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ELOSZO

A 2002-ben a budapesti katolikus egyetemen rektori hatdrozattal létrehozott Col-
lectanea Vaticana Hungariae jelen kotettel egy jabb 6téves kutatdsi ciklust indit dtjara.
A sorozat FRAKNOI VILMOs vatikdni kutatdsainak, szellemi hagyatékdnak 6rokose,
a Monumenta Vaticana Hungariae folytatéja. Két osztilyban immdr kerek harminc
vatikdni alapkutatdsi kotetet tudhat maga mogott, s kezd most j tudomanyos per-
spektivak felé tdjékozodni. Sajit kordbbi hagyomdnyait folytatja ebben. A 2007-es
rémai konferenciaelzményt kovetS évben megielent Gli archivi della Santa Sede e il
regno dUngberia (secc. 15—20) tanulmanykotet neves kilfoldi szerzGgarda magyar vo-
natkozdsu irasaival a nemzetkozi kooperici6 kereteit és lehetGségeit vazolta fel
(CVH I/4). A tarskiadé viterbéi egyetemi kutatékézponttal (CeSPoM) aztéta is to-
retlen és gytimolesozd az egytittmikodés. A Magyarorszdg és a rémai Szentszék virtualis
alsorozat elsG tagja Forrdsok és tiavlatok alcimmel az \j vatikdni series koriil az M'TA
‘Lendiilet’ programjinak koszonhetéen formdlédé akadémiai/egyetemi kutatéesoport
programjat vetitette elére 2012-ben. Az 6t évvel késébb napvildgot latott II. kotet
alcime, Vatikini magyar kutatdsok a 21. szidzadban nem véletlenil azonos a VIIIL. Nem-
zetkozi Hungaroldgiai Kongresszuson az M'TA ‘Lendiilet’ keretében szervezett panel
nevével. Az ott elhangzott eléaddsok annotalt véltozatait tartalmazza. A CVH I/15-6s
wolumene a Fraknoi-orokséget mar nevében is kifejezd Kutatéesoport szakmai terveit
vazolta fel tanulmanyok formajaban az M'TA dgynevezett ,,timogatott kutatShelyi”,
2017-2022 kozotti palydzati ciklusira.

Ugyanez a célkittizése jelen, imméron III. kotetnek a 2022—2027-es évkorre a
PPKE-n folytatand6 alapkutatasok vonatkozasiban, ezittal nem az M'TA, hanem az
ELKH timogatdsaval. Vagyis mintaad6 kozleményekben, eltanulmanyokban fel-
vizolni a megvaldsul6 kutatdsi program aktualis irdnyait. T6rténik mindez, miként
kordbban is, nem csupdn a Fraknéi Vilmos Romai Torténeti Kutat6esoport tagja-
inak, hanem egy szélesebb szakmai kor bevondsival, meghatirozéan a magyar tu-
dominyszervezés egyéb kutaticsoporti, részben pedig kutatdintézeti tagjainak rész-
vételével. Konferenciael6zményiil ezittal a Piliscsabin megrendezett VIIL. Frakndi
Nyari Akadémia szolgél, melynek csoportképe hamarosan feltnik. Az aldbb olvas-
hat6 tanulmédnyok tobbségét elGadis formdjiban ismertette szerzdje 2022. augusztus
5-én és 6-4n.

Lassuk réviden, mik hangoztak el az egykori Pizmdny-campuson, s milyen uj
eredmények taldlhaték ennek nyomin a CVH eme 1j kotetében!

BAcsaryal DANIEL tanulmdnya az Aranybulla kiaddsinak 8oo. évforduléjin a
vatikani kutatdsok erdterében vizolja fel végre az oklevél keletkezésének valds tor-
téneti kontextusit. E kijelentés talin merésznek tinik. A magam részérdl azonban
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biztos vagyok benne, hogy az évforduld kapcsin dradé publikicidk ritka kincsérél
van sz6. A jov6 torténettudomdnya majd sine studio mérlegre teszi ez azt dllitdst. Ami
viszont mdr most tényként kimondhaté: III. Honorius pdpa 1222. december 9-én
kelt bulldjinak Barcelondban 6rzott eredetije eddig tokéletesen elkeriilte a vonatkozd
kutatds figyelmét, gondos elemzése pedig teljesen 4j adatokat, szempontokat és
osszeftiggéseket viligit meg.

FepELES TamAs Frakn6i lehtségesebb és leginkdbb szorgalmas munkatdrsa, Luk-
csics Jozsef 6rokose a Kutatesoporton belil. Ezttal is a Camera Apostolica 6ridsi vati-
kani fondjaibdl merit. Egy eddig elhanyagolt kétet magyar vonatkozdsd bejegyzéseit
publikélja és dolgozza fel a 14. szdzad végérSl. NEMES (GABOR tovibb folytatja a kozép-
kori pdpai brévék feltdrasit. Ezittal 1476-bol kozol és helyez torténeti kontextusba né-
hanyat IV. Sixtustdl. A pizmdnyos Vestigia Kutat6esoport, személy szerint KUFFART
HajNaLKA érdeme a mindeddig legkorabbi, 1503-bdl szirmaz6 magyar kdnoni kivizs-
géldsi jegyzGkonyv feltirdsa. E ritka kincset koveti a Magyar Medievisztikai Kutat6-
csoport két impozins kontribiciGja. C. TOTH NOBERT az esztergomi Szent Péter-oltdr
kegyurasdga miatt a Sacra Romana Rotin 1514—1515-ben lefolytatott peres eljirdst mu-
tatja be és kozli rotulusit. LakaTOs BALINT vatikdni és ausztriai anyaggyGjtésének ko-
szonhetden allitotta Gssze a neves humanista, Girolamo Balbi pozsonyi prépost gurki
puspoki kinevezési iratait (1522—1523). Tanulmdnya t6bb helyen pontositja, kiegésziti
Balbi biogrifidjit.

A kozépkort a Fraknéi Kutatéesoport mdsik sdlyponti tertilete, a kora djkor ko-
veti. KaNAsz VIKTOR Girolamo Martinengo bécsi, valamint Ludovico Beccadelli ve-
lencei apostoli nuncius Rémdba kiildott jelentéseinek magyar vonatkozdsait vizsgélja
az 1550 és 1554 évek kozott. Igazolja, hogy a pipasig szimdra komplex és megbiz-
haté informicidk dlltak rendelkezésre a Magyar Kirdlysigrdl a 16. szdzad derekan.
Kruppa TAMAS az 1598-ban a prigai csiszdri udvarba érkezett Gj pdpai nuncius, Fi-
lippo Spinelli Erdéllyel kapcsolatos diplomdciai eréfeszitéseit kiséri nyomon 1600-ig.
Kimutatja, hogy a rémai tervezgetések sordn az uralmon 1évé papai dinasztia, az Al-
dobrandini-hédz esetleges fejedelemségének gondolata is felvetddott. Jelen sorok irdja
Pdzmény Péter esztergomi érsek ellen Verbanovich Géspér zagrabi kanonok iltal 1625
Gszén Rémiba kiildote feljelentést vizsgilja, s helyezi a hazai katolikus felekezetszer-
vezGdés, az egri egyhdzmegyetorténet és a 17. szizad horvit—magyar kapcsolatai ko-
ordindtdira. MiHALIK BEra a T'TT-b6l az egri f6pdsztorsiga okdn elhiresiilt Telekessy
Mihily gy6ri kanonok csanddi piispoki kinevezését veszi kozelebbrdl szemiigyre, fel-
hasznilva a rémai eljirdsban aktiv Fabrizio Agostini apdt, biboros protektori dgens
Firenzében Grzott leveleit. Szintén a rémai dgensi jelentések kiilonleges forrasértékére
szemléletes példa OLAH P. ROBERT irdsa, aki Bartolomeo Pinto Poloni Gydrben 6rzott
tudésitdsai alapjin, bécsi kontrollforrisokat felhaszndlva mutatja be az 1769. évi papa-
vilaszté konklavét.

Utdbbi irds mér inkdbb az djkor felé mutat, miként Mons. ToTH TaAMAS kizlemé-
nye is. Az egyhdztorténész szerzG a konferencia-el6zmény piliscsabai helyszine okdn a
székesfehérviri egyhidzmegye 1777-¢s, elsé kinoni kivizsgildsi jegyz6konyvét ismerte-
ti. Nagy KaTALIN, a Moravcesik-intézet munkatirsa, ugyanezen intézet és a Fraknoi
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Kutatdesoport vatikdni levéledri kutatdsi rezidense Frakndi Vilmos elss, 1881. tavaszi
és kora nydri kutatdsi kérvényeit kozli az Archivio Apostolico Vaticano prefektusi levél-
tarabol. Az anyag mdig kizdrdlag kiilon engedéllyel haszndlhaté. A kutatdsi kérelmek
vélhetden emiatt maradtak eddig a torténettudomany litéhatdrdn kivil. Kiilonleges
informacioértékiik, hogy cafolhatatlanul bizonyitjik, miszerint Fraknoéi és tarsai célja
kezdettdl fogva a magyar vonatkozdsa vatikdni forrasok feltdrdsa és publikildsa volt,
és nem egy ennél (is) nagyobb szabdsa vallalkozas.

A 20. szizadot hirom kozlemény képviseli. VEGHSEO TamAs Nyiregyhdzirdl a
papai Allamtitkarsig Torténeti Levéltira néhany dokumentuma segitségével mutatja
az 1912-es hajdidorogi egyhdzmegyealapitds korai emlékezettorténetét a romin gon-
dolkoddsban, illetve az 1940-es mdsodik bécsi dontés kapesin timadé félelmeket a
magyar gorogkatolikus piispokség eredeti hatdrinak visszadllitdsit6l. Ugyanezen le-
18helyrdl szarmazik Alvary Gascoigne budapesti angol rendkiviili kovet két jelentése
Grész Jozsef kalocsai érsekkel folytatott 1945. évi tirgyaldsairdl. A SAG1 GYORGY dltal
feldolgozott dokumentumok Nagy-Britannidnak a Vatikinhoz akkreditalt rendkiviili
kovete utjan jutottak el a pdpai Allamtitkdrsigra. Legvégil RETEALVI BALAZS kozli
és elemzi Tomek Vince piarista generalis érdekes és tanulsigos beszimoldjat egyhazi
iskolak 1948. juniusi allamositdsa utin tett hazalitogatisirél. A dokumentum
lelGhelye a piarista rend rémai kozponti levéltara (Archivio Generale delle Scuole Pie ).

A vatikdni magyar torténeti series nemzetkozi tanulmanykotetét PAszTor Lajos
emlékének szenteltem, a Forvdsok és tiviatokat pedig az alapitasban rektorkén nagyvo-
nalu segitSkezet nyjté ERDO PETER biborosnak, a sorozat védnokének ajinlottam.
A CVH I/15. volumene in pectore dedikalédott TOROK JOzsernek, a Hittudomdnyi Kar
egyhdztorténész professzoranak. Az alapul szolgdl6 pécsi szekcié valamennyi tiléssza-
kanak & volt az elnoke, fényképe az dsszes tanulmany mellett 6rzi emlékét. A Frak-
néi KutatGesoportot 2020. janudr 24-én pétolhatatlan veszteség érte szenior kutatdja
és atyai bardtja elhunytival.

A Magyarorszdig és a vomai Szentszék tanulmanyok jelen, immdron III. kétetének cim-
béli ajinlasa SzovAK KorNELnak szol. 2022. december 24-én tolti be 6o. évét, az augusz-
tusi Fraknéi-akadémia — melynek egyik kuritora volt — tanulmdnykotetétben ezért ko-
szonti most 6t. Az elGadok, szerzék kozossége mellett kiilon készontom én is. Orokitsiik
meg e lapokon az ut6kor szimdra: rémai és bécsi dllamkozi Gsztondijaim lejirtit kovetGen
1999. februdr elsejével az G hathatés kozremiikodésével keriiltem munkaviszonyba fG4l-
lasa latintandrként a katolikus egyetemen. SZovAK tandr ur jelen volt a CVH alapita-
sandl, szerepet véllalt az els6 kotet megjelentetésében, tanulmanyaival, tandcsaival részt
véllalt és véllal a sorozat el6rehaladasiban. Legtjabban pedig a Moravesik Intézet alapitd
igazgatGjaként megszervezte annak Hungarica-osztalyat, ami a Frakno6i Kutatécsoport
mellett a médszeres vatikini forraskutatas mésik hazai pélusinak szerepét tolti be.!

Vivat, crescat, floreat ad multos annos!

TUSOR PETER

' A latin, francia, olasz és angol forrdsszovegek lektoraldsban a Moravesik Intézet részérél KARMAN Eprr,
KONDAKOR SzABOLCS, MAYER GYULA, TAKACS LASZLO és TUHART ATTILA vett részt. MUNDING MARTA
a Fraknéi-akadémia szervezésében nyqjtott sok segitséget. A kollegialis, bariti korbSl FORGO ANDRAst és Fa-
ZEKAS IsTVANt illeti még kiszonet a német 6sszefoglalok forditdsaért, illetve lektoraldsiért. Az angol rezimék
forditéja KrisTO LASZLO egykoron az Eotvos Collegium tagja, és a katolikus egyetem tandra.



LAUDACIO

Szovik KornEL klasszika-filologus, kozépkorkutatd torténész 1962-ben kardcsony
vigilidjan sziiletett a sirvari korhazban. Gyermekkorit egy Vas megyei kis faluban t6l-
totte. Eletének meghatirozé dontését édesanyja hozta meg, amikor fidt a Pannonhalmi
Bencés Gimnédziumba fratta be. A hatalmas konyvtir, a gazdag levéltdr, az eredetiben
lathaté pannonhalmi és tihanyi alapitélevél, a monostor 6reg fala, amely 1242-ben
megillitotta az ostroml6 tatdrokat, a szerzetesek vildga, a tandrok tuddsa nagy hatdst
gyakorolt a gimnazistira, aki sajit szavai szerint ,beleszeretett a bencések vildgdba”. Ta-
ndrdnak, Csoka GAsPAR atydnak, rendi levéltdr-igazgat6nak jelentGs része volt abban,
hogy az ELTE Bolesészettudomanyi Karara latin—torténelem szakra jelentkezett. Egy
év katonai szolgélat utdn 1982-ben kezdte meg egyetemi tanulmdnyait, és egyuttal a
régi fényét megkozelitd Eotvos Collegium tagja lett. 1987-ben végzett latin-térténelem
szakon. Torténész tandrai kozil nagy hatdssal volt rd GERIcs JOzser kozépkorkutaté és
SzaBaD GYORGY, az Eorvos Collegiumban pedig MEZEY LAszLO paleogrifus.

Korin, mir 1984-tdl vett részt a Magyarorszagi Kozépkori Latinsig Szotdrdt szer-
keszt6, BoRONKAI IVAN vezette kutatéesoport munkajiban, el6szor konyvtarosként,
majd az MTA Okortudoményi Kutatéesoportjinak tagjaként a Szdtdr allandé mun-
katdrsa, aztdn a szotdr IV. kotetének tirsszerkesztGje, 1995-t6l pedig fészerkesztdje
lett. Azéta is folytatja a hatalmas munka irdnyitisit. A kiadds jelenleg hat reguldris
kotetnél (A-M betig) és egy pétkotetnél tart — az anyag csaknem 3000 oldalra rag.

F6 kutatdsi teriilete a kézépkori eszme- és miivel6déstorténet, az dkori, illetve
kozépkori magyar torténelem irott forrasainak kutatasa, feltdrdsa és kiadasa. Elet-
miivének kimagaslé jelentGség tétele az imént emlitett A magyarorszigi kozépkori la-
tinsdg szotdra, amely filolégusok, torténészek, levéltarosok, teolégusok, nyelvészek,
néprajzkutatdk, régészek alapvetden fontos kézikonyve mdr most is. Osztonzi a hazai
kozépkorkutatdst, a terminoldgiai vizsgilatokat, a jelentésvaltozdsok bemutatisit, és
bekapcsolja a kozépkori latin Eurdpa keleti hatdrvidékének minden bizonnyal legje-
lent&sebb forrasanyagit a nemzetkozi kutatisba. Szertedgazo forraskiadé tevékenysége
koziil kiemelnénk meghatirozé szerepét Az esztergomi egybiz formuldskomyve csaknem
900 oldalas szovegének kiadasaban.

1996-ban védte meg kandiddtusi értekezését Anonymusrol, 2011 6ta pedig az MTA
doktora. Rendszeresen kutat kiilfoldi levéltarakban, elsédlegesen a Vatikani Apostoli
Levéltarban, ahol 6sszesitve vagy két évet toltott. Szimos hazai és nemzetkozi konfe-
rencidn tartott eladast. Tagja a Nemzetkozi Diplomatikai Bizottsagnak. A Magyar
Tudomédnyos Mivek Téra 204 publikicidjit jegyzi, koztiik 19 konyvet, ezen belil
9 szerzdi és 10 szerkesztSi kotetet. Tagja az Acta Antigua c. folydirat szerkesztSbizott-
siginak. 2020-ban 1étrejott a Bolesészettudomanyi Kutat6kozpont Moravesik Gyula
Intézete, hogy a klasszika-filologia médszertandra timaszkod6 hazai kutatdsokat ird-
nyitsa és koordindlja. Az intézet vezetését G kapta meg.
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SzovAk KORNEL ezzel pirhuzamosan komoly oktatéi tevékenységet mondhat
magdénak. Tanulmdnyai végeztével 6raadéként tanitott az ELTE Latin Tanszékén,
kezdetben latin nyelvet, majd a kozéplatin filolégiai program keretében szaktirgyi
gyakorlatokat és el6addsokat tartott. A katolikus egyetem ujjdalapitisitol kezdve tanit
a PPKE Bolesészettudomanyi Karin, 1992-tdl a latin nyelvet, 1993-tdl folyamatosan
a torténész szakképzés keretében kozépkori magyar torténelmet (kozépkori eszme- és
egyhdztorténet, diplomatika, latin nyelvd elbeszél§ forrasok stb. targykorokben), a
2010-¢s évektdl pedig mdr a régészet szakon is oktatja ezeket a targyakat. A kozépkor-
kutatds magas szintd egyetemi miihelyének megszervezése kezdett§l fogva a sziviigye
volt, igy 1995-ben megalapitotta a Medievisztika-specaliziciét, amelynek célja olyan
kozépkortudomanyban jiratos szakemberek képzése, akik megfelel§ tirgyi, elméleti
és modszertani ismeretek birtokdban képesek 6nill6 forrisfeledrd és forrasfeldolgozd
tevékenységre. Az alapos latin ismereteket megkiviné képzés nem titkolt célja, hogy
megbizhaté és dlland6 szakember-utdnpétlst biztositson a kézépkori forrdsanyagot
6rz6 dllami és egyhdzi kutatéintézetek és -csoportok, levéltirak, kéziratgydjtemények,
jelentds régi anyagot 6rz6 intézmények, tovibbd tudomdnyos konyvkiadok szimara.

A bolognai képzési rendszer bevezetéséig kiemelten sikeresen miikodd specializicié
révén a kozgyljteményekben és akadémiai kutatéintézményekben, egyhdzi levélea-
rakban, egyetemi tanszékeken jelentGs szimban vannak jelen tanitvanyai, akik a mai
magyar medievisztika vezet§ kutatéinak szimitanak. Szellemi irdnyitdsa alatt tehat a
szakmai utdnpétlas nevelésében a Pizmdny Medievisztika Tanszéke orszagos szinten
vezetd szerepre és kiemelt hirnévre tett szert. Ugyanakkor a torténész alap- és mes-
terképzés keretében évtizedek ota csillogé logikdval megtartott elGaddsain és szemi-
nariumain nemcsak a kozépkor ismeretét adta at didkjainak, hanem 6rdin hallgatdi
mindig megtapasztalhattdk az emberi tartdst és személyes odafigyelést, amit didkjai
sok-sok évvel a végzésiik utdn is meghatdrozé élményként emlegetnek. Iskolateremtd
egyéniségét mutatja, hogy 12 doktoranduszabdl kilenc megszerezte az egyetemi dok-
tori fokozatot.

SzovAK tandr dr dertvel dtszétt, kissé fanyar humordval olyanok szdmadra is
»fogyaszthat6va” teszi a magyar kozépkort és a latin nyelvet, akiktdl ez nagyon tivol
all. Olvasottsaga, tuddsa és rendkiviili tdjékozottsiga hallgatéit és kollégdit egyarant
lenytigozi, ugyanakkor végtelentiil emberséges viselkedése minden egykori és jelenlegi
ymunkakapcsolatiban” megmutatkozik Nem véletlen tehdt, hogy eme neki dedikalt
vatikdni tanulmdnykdtet szerzGinek jorésze egyetemi tanitvanyai korébdl keril ki.

Osszegezziik tehit, kit kiszonthetiink a Collectanea Vaticana Hungariae e koteté-
vel! SzovAk KOrNEL Fraknéi Vilmos-dijas klasszika-filologus, a Széchenyi Professzori
Osztondlj és az MTA Okortudoményi Tirsasdg Révay-dijinak nyertese, Akadémi-
ai-dijas, Széchenyi-dijas k6zépkorkutatd, a MTA doktora, a Pizminy Péter Katolikus
Egyetem oktatGja, a Moravesik Gyula Intézet vezetGje, a Szent Istvan Tudomédnyos
Akadémia rendes tagja és a Stepbanus-dij kitintetettjének is mondhatja magit.

SOLYMOSI LASZLO, RACZ GYORGY
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JOLANTA KIRALYNE HITBERE ES AZ ARANYBULLA

Egy ismeretlen kiralyi adomanylevél 1222-bg1*

1. AZ ELOZMENYEK

1251. oktéber 12-én II. Andrds magyar kirdly leanya, Magyarorszagi Joldnta aragé-
niai kiralyné végsS rendelkezést tett.! Gyermekeinek sorsat kiralyi hitvese, I. (H6dit6)
Jakab gondjaira bizta, és ugyanigy tett udvartartdsinak bizalmas embereivel, koztiik is
legelsGként a Magyarorszaginak nevezett Bincsa nembeli Dénes cormesszel,> Canals és
Crespins uraval, aki tagja volt a hercegndt 1235 nyardn j hazdjiba kisérg kiildottség-
nek. A haldlra késziil6d§ kirdlyné intézkedett édesanyja, Courtenay Joldnta 6roksé-
gérdl és tartozdsairdl is. Az emlitett addssagok kiegyenlitését kiskoru fiaira, Péterre,
Jakabra és Sanchéra bizta. Ezek pontos Gsszegét a végrendelet szerint az a burgundiai
szdrmazasu Bertalan pécsi piispok tartotta szamon (sicut scit ea episcopus Quingueecclesiensis ),
aki tobb mint tizenot évvel azeldtt a két udvar kozotti kapesolat szdlait egyengette,
majd targyaldsai gytimoleseként személyesen celebrilta a kirdlyi par eskiivéi szertar-
tasat Barcelondban.# A végrendeletbdl az is kidertil, hogy Jolinta ugyancsak fiainak
szdnta magyarorszagi jussit, az anyjatdl orokolt pozsonyi véarispansigot, amelyet ak-
koriban a magyar kirdly, azaz IV. Béla birtokolt (comzitatum de Posane, quen tenet rex
Hungarie, frater meus, quem dimisit mibi mater mea). Az alibbiakban errdl a titokzatos
orokségrél lesz sz6.

Jolinta kirdlyné hizassiga tobb 20. szdzadi magyar torténész érdeklGdését is felkel-
tette. Az eskiiv§ elézményeit és a kiralyné udvartartdsinak magyar eredetd tagjaira
vonatkoz6 adatokat a szazadfordulén THALLOCZY Lajos, a két vilighabora kézott a
Barceloniban 4j otthonra taldlé magyar pszicholégus, BRACHFELD OLIVER,® az 1970-€s

" A kutatdst a PD 138 985 sz. NKFIH-palyazat timogatdsa tette lehetGvé.

' A végrendelet kiadsit lisd Documentos de Faime I de Aragon I-V; ed. AmBrosio Huict MIRANDA—MARIA
DesamMPARADOS CABANES PECOURT, Zaragoza 1976-1988, 11, s50—52.

* Azonositisira lisd BACSATYAT DANIEL, Személyi osszekittetések a Curia Romana és a magyar egyhiz kozitt
a 13. szdzad kozepén. Parmai Albert és Bincsa Istvin, 'T'Sz 60 (2018) 299—323, 312—316.

3 VAIAY SzaBOLGS, Dominae reginae milites. Arpid-hizi Jolinta magyarjai Valencia visszavétele idején,
Mialyusz Elemér Emlékkényv (szerk. H. Baldzs Eva—Fiigedi Erik-Maksay Ferenc), Budapest 1984, 395-414,
404-405 és 413-414.

4 Koszra LAszLO, Egy francia szdrmazdisi fopap Magyarorszigon. Bertalan pécsi piispok (12r9-1251), Aetas
9 (1994) 1. 5. 64-88, 73.

5 Tuarroczy Lajos, Arpadhézi Jolin Aragon kirdlyndje, Szizadok 31 (1897) 577—592. THALLOCZYval egy
helyen és iddben, azonos cimen, 4m kevésbé behatdan értekezett a kérdésrél Kropr Lajos, z‘frpddbézi]olzin,
Aragon kirdlyndje, Szazadok 31 (1897) 221-224.

6 BraCHFELD F. OLIVER, Arpid-hizi Jolinta, Aragénia kirdlynéja, ford. Csikés Margit, Szeged 2000
A spanyol nyelven irt m{ eredetileg 1942-ben jelent meg Barcelondban.
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években pedig az éppen Pirizsban él6 diplomata-torténész, Vajay SzaBoLcs tértdk fel.”
A gazdag aragéniai levéltiri forrisanyagot dttekintd szerz6k egyardnt megemlékeztek
a végrendelet Pozsonyra vonatkozo kitételérdl,® azt azonban nem firtattdk, hogy az
aragoéniai kirdlyné miképpen formalhatott igényt az ispinsigra. Az Aragén Korona
barcelonai levéltira azonban erre vonatkozdan is felvildgositissal szolgilhatott volna.

Az Orszigos Levéltdr alkalmazdsiban 4ll6 Pap GABORNE 1975-ben jirt kuta-
tédton Spanyolorszigban, ahol t6bb levéltirban is mikrofilmmadsolatot rendelt az
dltala szimba vett magyar vonatkozdsd iratanyagrol. Az Aragén Korona Levéltdra-
nak Hungaricii kozott rabukkant a Magyarorszagi Jolinta hozomdnydval kapcsolatos
dokumentumokra is,? amelyek koziil a két legfontosabbat, a hercegnd 6rokségérdl
szdmot ad6 1233. évi elismervényt és II. Andrds 1235. évi rendelkezését a hozomdny
finanszirozdsinak médjirdl mar THaLLOCZY Lajos kozolte 1897-ben. A | Jolinta-dosz-
s2i6”-r6l késziilt fényképmadsolatok 1977-ben kertiltek be a Diplomatikai Fényképtar-
ba,™ amely 2010 6ta hozziférhet§ a vilighdlon. Nem keltett feltdnést, hogy a barce-
lonai érzéintézménybdl szirmazé mésolatok kozott tobb olyan dokumentum fotdja is
megtalilhat6,” amelyeket Jolinta életrajzir6i nem hasznaltak fel elbeszélésiikhoz. Ezek
ko6z€ tartozik III. Honorius papa 1222. december 9-én kelt, Courtenay Jolinta magyar
kirdlynénak cimzett diplomdja is.3 A papai oklevél magiban foglalja II. Andrés kiraly
ugyanezen évbdl szirmazé privilégiumdt is, amely a kirdlyné hitbérérdl rendelkezik,
s amely egészen iddig gyakorlatilag ismeretlen volt a hazai és kiilfoldi torténetiris sza-
mara. A két dokumentum 2016 6ta nyomtatdsban is olvashat4,™ mivel azonban a ne-
hezen elérhetd kiadds tobb hibit is tartalmaz, igy célszertnek littuk, hogy szovegiiket
jelen irds Fiiggelékében kozoljik.

Mivel II. Andris eredeti, aranypecséttel megerdsitett oklevele mir nem 4ll ren-
delkezésiinkre, igy a kirdlyi diplomdra vonatkozé kovetkeztetéseinket egyediil a pdpai
kancelldria dltal dtirt dokumentum szoévegére alapozhatjuk. Az oklevelet a II. Andris
uralkodisa idején megszokott szabdlyszerd invocatio vezeti be (in nomine Sancte Trinita-
tis et individue unitatis ). Az arengdban, amelynek szovegezése mélté az egykora kiralyi
privilégiumokéhoz, a hitbér intézményének (dotalitinm) rovid jellemzése olvashatd,
majd az oklevél kidllitdsinak éltalinos céljardl értesiilink, arrdl tudniillik, hogy az
uralkod6 halila utdn az 6zvegyet ne lehessen kiforgatni a hozomény fejében kapott

7 VAJAY, Dominae reginae milites, 395—414.

8 TuarLoczy, Arpadhdazi Joldan, 579-580, 4. . (a Pozsonnyal valé megfeleltetést tévesnek tartva); BRach-
FELD, Arpdad-hdzi Jolanta, 58; Vajay, Dominae reginae milites, 403.

9 Pap GABORNE, Spanyolorszdgi tapasztalatok, LSz 26 (1976) 1. sz., 39—52.

1° THALLOCZY, Arpddhdzi Joldn, 578579, 583-585. Az 1233. évi tervezetrdl nem késziilt mikrofilm, gy a
fényképmasolat nem talilhat6 meg az Orszigos Levéltir diplomatika fényképgy Gjteményében (MINL-OL DF).
A levéltari nyilvintartds szerint azonban a dokumentumot ma is az Aragon Korona Levéltdriban érzik, jelzete
Archivio de la Corona de Aragén (ACA), Cancilleria, Pergaminos, Jaime I, Serie general 513.

" BALAzS PETER, Az Orszdgos Levéltar filmtdrinak 1977. évi gyarapodisa, 1.5z (1978) 747-789, 779.

2 Példdul BACSATYAL, Személyi isszekittetések, 320—321.

B ACA Cancilleria, Bulas, Legajo 4, 9. (MNL-OL DF 285 378.)

" Butllari de Catalunya: documents pontificis originals conservats als arxius de Catalunya (1198-1417) 1, ed.
TILMANN SCHMIDT-ROSER SABANES 1 FERNANDEZ, Barcelona 2016, 156-157.
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birtokabdl (ne eedem mulieres. .. valeant promisso dotis bene ficio defraudari). A narratist,
a rendelkez§ részt, valamint a szankcidkat pecsételési zdiradék koveti, amely szerint
az aranybullit Kilit kancelldr erdsitette az oklevélre. Ezutdn olvashat6 a méledsdgsor,
amely ezuttal — a magyar okleveles gyakorlatban mer&ben szokatlan médon — valéja-
ban a tandk listdja, azaz a dokumentum végén a kirdlyi tandcs azon tagjai szerepelnek,
akik a kirdlyi rendelkezés irisba foglaldsakor jelen voltak és a jévihagytik az oklevél
tartalmat (presentibus et assensum prebentibus ).

A kancelldr személye és a tantk névsora egyardnt sszhangban 4ll az 1222. évi di-
tummal. A dokumentum a Vejte fia Tédor nidorsiga dltal fémjelzett vélsigos idGszak,
azaz az Aranybulla kiadisit kozvetlenil megel6z8 eseménysor elétt keletkezett, Bare
fia Miklés nidorsiga idején.s Mivel a ddtumformula szerint az oklevelet II. Andrds
18. uralkodisi évében adtdk ki, ezért a rendelkezés az esztend§ legelsS ismert kirdlyi
diplomdjinak tekinthetd. A tobbi 1222-ben kiboesitott kirdlyi oklevél ugyanis mar a
19. uralkoddsi évben kelt, leszamitva magdt az Aranybulldt és a Vejte fia T6dor ni-
dorsdgit emlit6 dokumentumot, ahol a 17. uralkodisi év szerepel. KarRAcsonyt JA-
NOs mutatott rd, hogy a sarokba szoritott kirdly 1222 folyamdn rovid idére kénytelen
volt szakitani azzal az 1218-ban bevezetett djitdssal, hogy uralkodisi éveit valamikor az
1204. év elsG felétdl szdmitsa — olyan idéponttdl tehdt, amikor elédje, Imre kirdly még
életben volt." Az 1222-ben felelevenitett szokds szerint Andras uralkoddsinak kezdG-
pontja 1205 majusa volt (elédje, a csecsemd II1. Ldszlé ugyanis majus 3-dn vagy 7-én
hunyt el, II. Andrds korondzdsira pedig majus 29-én kertilt sor), igy a r7. évben kelt
Aranybulla kiaddsinak fels§ idGhatdra ugyancsak 1222 mdjusa.” Kiilonos jelentGséggel
bir, hogy a Courtenay Jolinta hitbérérél rendelkezd oklevél az emlitett év legelején
keletkezett, hiszen a III. Honorius papitdl szirmaz6 megerdsitést csaknem egy évvel
késébb, 1222 decemberében vetették pergamenre, noha tudhaté, hogy az esztendében
miéjus végén®® és julius elején® is jart I1. Andrds dltal menesztett kiildoteség Réméban.

2. COURTENAY JOLANTA ES IT. ANDRAS ESKUVOJE

Oklevelink narratiga biszkén hirdeti, hogy a kirdly masodik hitvese csdszari
vérbdl szarmazott (de stirpe imperatoria proienite).** Valdban igy volt: anyai nagybdtyja,
Flandriai Henrik a negyedik keresztes hadjarat utin megalapitott Konstantindpolyi

5 Az 1222. évi kormdnyzati viltozdsokra: KARACSONYI JANOS, Az aranybulla keletkezése és elsd sorsa, Budapest
1899, 20—25; ZSOLDOS ATTILA, I1. Andris Aranybulldja, TSz 53 (2011) 1-38, 31—37.

16 K ARACSONYI, Aranybulla, 3—20.

‘7 Feltételezés szerint az Aranybulla kiaddsira egy Szent Gyorgy-napi orszaggyilés kovetkezményeként
keriilt sor. KARACSONYL, Aranybulla, 27—28; ZsoLDos, 11. Andris Aranybulldja, 4, 36. Mivel az Aranybulla arrél
rendelkezik, hogy az 4j pénzt hisvétkor kell forgalomba helyezni, ezért elképzelhetd, hogy a szabadsiglevelet
1222 hiisvétja, azaz dpr. 3. elétt bocstotta ki IT. Andrés. Erszet Giza, Az Aranybulla, Budapest 1990, 15.

8 THEINER, Vet. mon. Hung, 1, 33 és 34.

¥ Uo, 35.

> A progenite helyett szereplS neolatin prodenite felveti a lehetGséget, hogy az eredeti oklevél lejegyzdje
Délnyugat-Eurdpibdl szirmazott, igaz a pipai kancelldridban miik6dd masolé mive is lehet.
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Latin Csdszirsig legsikeresebb uralkodGja volt, 1216 nyardn bekévetkezett haldla utin
pedig Jolinta apjit, a burgundiai Auxerre és Tonnerre grofjit, a Capet-dinasztia egyik
oldaldgibdl szirmazé Courtenay Pétert, a tetterés Henrik ségordt valasztottik csdszdrrd.
Az ifji hercegn§ igen fiatalon keriilt gyermektelen nagybétyja konstantindpolyi udva-
rdba, hogy lednytestvéreivel egyiitt a csdszdri dinasztikus politika szolgélatiba alljon.>

A Bizdnci Birodalom 6rokébe 1ép6 Latin Csdszarsag ura arra torekedett, hogy meg-
szilirditsa orszdga balkdni befolyasit, s a célt a katonai gyGzelmek mellett hazassigi
kapcsolatok létesitésével kivanta megvaldsitani. 1209—1210 koril fivérét, Eusztikot az
epiruszi despota, 1. Komnénosz Dukdsz Mihily linydval hazasitotta Gssze. 1213-1214
fordul6jin Henrik csiszir maga vette néiil a legy6zott bolgér car, Boril leinyat,*
1215-ben pedig az egykori Bizinci Birodalom északi szomszédjaval, II. Andras Magyar-
orszigdval kerilt dinasztikus dsszekottetésbe.s Az Arpidokkal kotott szovetségnek az
elmiilt évtizedek sordn 6ndllésodott balkdni dllamok féken tartdsdban juthatott szerep.
Ebbe a viszonyrendszerbe enged betekintést egy egykoru szerb forris, I. Nemanja Istvin
szerb nagyzsupdn — szerzetesi nevén Szent Simeon — életrajzanak szines, a hazai for-
raskdanonbdl eddig hidnyzé, csupdn emlités szintjén ismert*® hiraddsa. Az elbeszélésnek,
amelynek remélhetGen magyar nyelvd forditdsit is keziinkbe vehetjik hamarosan,
Courtenay Jolinta és II. Andrds eskiivéjének datilidsa szempontjibdl is komoly jelen-
t6sége van, ezért nem keriilhetd el, hogy réviden érintsiik a kérdést.

Szent Simeon legenddjinak szerzgje a f6hds fia és utédja I1. (Prvovencani, azaz
Elsének korondzott) Istvin szerb nagyzsupin, majd kirdly (1196-1228).7 A md
Nemanja Istvin hosszu életét beszéli el, a miifaj jellegzetességeinek megfelelGen a szent
életszentségének jeleire Gsszpontositva, amelyek elvilaszthatatlanul egybefonédnak

2 BAcsaryal DANIEL, Az egresi ciszterci monostor korai torténetének kérdései, Szizadok 149 (2015) 263—299,
273277

# A Latin Csaszarsag torténetének modern monografidja részletesen bemutatja Henrik csiszdr nem is teljesen
reménytelen kisérleteit, hogy balkdni helyzetének megszilirditisival valéban a ,bizdnci tér” 6rokosévé tegye
birodalmat. FiLip VAN TRricHT, The Latin Renovatio of Byzantium. The Empire of Constantinople (1z04-1228)
(The Medieval Mediterranean. Peoples, Economies and Cultures, 400-1500, 90), transl. Peter Longbottom,
Leiden-Boston 2011, 351—431. A Magyar Kirilysiggal fennill6 kapcsolatokra: vo., 409—421.

3 Uo., 178-179.

*+ Uo,, 392.

A hazai szakirodalom WERTNER MOR nyomidn helyezi 1215-re a hdzassigkotést, aki véleményét indok-
lis nélkiil fogalmazta meg. V6., Az Arpidok csalddi torténete, Nagybecskereken 1892, 421. Az eskiivére nem
sokkal Janos esztergomi érsek és Rébert veszprémi piispok 1215 8szi romai litogatdsa elétt kertilhetett sor:
1216. 4pr. L.: Budapest torténetének okleveles emiékei I. (1148-1301), CsANKI DEZSO gy jtését kiegészitette és sajtd
ald rendezte GARDONYI ALBERT, Budapest 1936, 13-14. A IV. Laterani Zsinaton résztvevé magyar fGpapokra
lasd SoLymost LAszLO, Magyar fopapok angliai zardndoklata, TSz 55 (2013) 527—540, §36.

26 BARANY ATTILA, I1. Andrds balkini kiilpolitikdja, 11. Andris és Székesfehérvir, szerk. Kerny Terézia—
Smohay Andris, Székesfehérvar 2012, 129-173, 143; ZSOLDOS ATTILA, Az Aranybulla kirdlya, Székesfehérvar
2022, 419.

¥ Kiadsa: Zitije Simeona Nemanje od Stevana Prvovencanoga, ed. VLapiMik COROVIC, Svetosavski zbor-
nik 2 (1939) 15-74; dltalam hasznilt német nyelv forditdsa: Stefan Nemanja nach den Viten des bi. Sava und
Stefans des Erstgekronten (Serbisches Mittelalter, Altserbische Herrscherbiographien 1), transl. STANISLAUS
HAFNER, Graz—Wien-Kéln 1962, 73-129.
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azokkal az erdfeszitésekkel, amelyeket a dinasztiaalapité nagyzsupdn orsziga fligget-
lensége érdekében tett. Az életrajzot kovetd csodaftiggelék mindennél viligosabban
mutatja a szerzG céljit, amely annak a tételnek a bizonyitdsa volt, hogy Szerbia és
uralkod6hizanak sorsit a mennyei gondviselés vigyizza.®® Az orszdg megmenekiilése
ennek megfeleléen minden esetben Nemanja Istvin égi kozbenjirisinak koszonhetd
a vilsigos 1210-es években. Mindezt négy csoda, azaz négy olyan elbeszélés hivatott
igazolni, amelynek kozéppontjiban egy-egy kiils§ ellenségtdl torténd megszabadulds
ill. Els6 izben Boril bolgir cir és ,Filander gorog csiszdr” — azaz Flandriai Henrik
latin csdszar — kozos katonai villalkozdsit hitsitja meg Nemanja Istvin égi partfoga-
sa, amelynek id6pontja a két agresszor kozotti megbékélést kovets 1214. esztenddre
keltezhetd.° Hasonloképp jir a kovetkezd csoda negativ hése, I. Komnénosz Dukdsz
Mihily epiruszi despota is, akivel dlmdban orgyilkos végez.* Szimunkra azonban a
legutols6 csoda a legizgalmasabb, amely I1. Istvan, II. Andrés és Filander csiszir — azaz
Flandriai Henrik — taldlkoz6jit beszéli el.

A torténet szerint II. Andrds és a csiszir elhatdroztik, hogy husvét utin Ni§
varosiban taldlkoznak egymadssal. A szerb fennhatdsdg alatt 4116 telepiilés koriilbeliil £él-
uton fekiidt a Magyar Kirdlysig szive és Konstantindpoly kozott. A talilkozéra meg-
hivtak II. Istvin nagyzsupdnt is, aki attdl tartott, hogy északi és déli szomszédai, akik
mindketten igényt tartottak a Szerbia folotti fennhatésigra, megragadjik az alkalmat az
orszdg felosztisira. A szerb fejedelem legnagyobb megkénnyebbiilésére azonban minden
egészen masképp tortént. Mikor IL. Istvin a magyar kirilyt és fegyveres kiséretét a
hatdrhoz kozeli Ravnéban (a mai Cuprijiban) vendégiil litta, II. Andris fellépése elkdp-
rdztatta a hazigazdit. A magyar kirdly az egytitt toltott tizenkét nap mindegyikén Gjabb
és wjabb ajindékokkal 6rvendeztette meg a nagyzsupint: drigakovekkel toltott serlege-
ket, arannyal kivert lészerszimokat, voros cipdket és biborkopenyeket adomanyozott
vendéglitGjanak; ez utdbbiakra gyongyokbdl és drigakovekbdl vadvirdgokat himeztek,
yamint egy crhoz illik.” A magyar kirily szeliditett vaddllatokat, koztiik bolényeket is
kiildote II. Istvdnnak, amely a fogaddsok részevevéit nem kis csoddlkozdssal toltotte el

A hirom fejedelem ezt kovetS talilkoz6ja Nisben — bir erre a szerzd miar nem
veszteget sok szot — teljesen mds korilmények kozott zajlott le. Henrik csiszr rideg
fogadtatdsban részestilt: a vendéglit6 a megbecsiilés legkisebb jelét sem tandsitotta felé,
és végiil csak II. Andris kozbenjirdsira engedte sértetlentil hazatérni.»

Mikor kerilt sor a magyar uralkod6 szerbiai litogatdsira? A kérdésre nem konnyd
vélaszolni, mivel Szent Simeon legenddjiban sajnos nem szerepelnek évszimok. Bizonyos,
hogy a litogatisra Flandriai Henrik és Boril cir kozos szerbiai katonai véllalkozdsa,
vagyis 1214 utdn kertilt sor. A fels§ idGhatdrt a csdszar haldla jeloli ki, amely 1216. janius

8 Bosko 1. Bojovic, Lidéologie monarchique dans les hagio-biographies dynastiques du Moyen Age Serbe
(Orientalia Christiana Analecta 248), Roma 1995, 150—-164, 349—364.
*9 HAFNER, Stefan Nemanja, 112-115.
© VAN TRICHT, Renovatio, 392, 397-399.
HAFNER, Stefan Nemanja, 1r7-120.
3 Uo., 124-128.
3 Uo., 128-129.
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11-én tortént Thesszalonikében. A szerb torténetiras és a Balkin kozépkori torténetének
nemzetkozi kutat6i egyontetden az 1215. vagy az 1216. év hidsvétjira (dprilis 19. vagy
dprilis 10.) keltezik a nisi talilkozo el6késziileteit.* Kivételt képez Boris Stojkovski,
aki legutébb az 1217 utdni esztend6k valamelyikére datilta a széban forgd eseményt.s
A 13-14. szdzadi szerb hagiogrifiai irodalomban ugyanis létezik egy misik torténet, amely-
nek hétteréiil ugyancsak egy magyar kirillyal — minden bizonnyal II. Andrissal — szem-
beni konfliktus szolgdl. Szent Sziva elsG életrajza a 13. szdzad derekdn keletkezett, szerzGje
egy Domentijan nevd szerzetes; itt a magyar uralkodé szivét a f6hés, I1. Istvin szerzetesi
ruhdt oleote fivére ldgyiga meg. Az elbeszélés szerint a kirdlyhoz kévetségbe kiildott
Szent Sziva konyorgésére Isten jégesdt timaszt, amely csodilattal tolti el a hédité terve-
it6l eldll6 uralkodét.* Mivel Domentijan életrajza a magyar hadjiratot kozvetlentl
II. Istvidn nagyzsupdn 1217. évi kirdllyd korondzdsa utin emliti, ezért Szent Szdva masodik
életrajzirdja, a 13. és 14. szdzad fordulGjin alkoté Teodosije mar ok-okozati kapesolatot
litott a két esemény kozott: dgy vélte, hogy a magyar kirdlyt a nagyzsupin megkorond-
zésa dltal kiviltott bosszivagy vezette seregével Szerbidba.” Noha a Szent Simeon-életrajz
csodafiiggelékében és a Szent Szdva-életrajzokban olvashat6 elbeszélések sziizséje kozott a
fenyegetGen fellépd magyar kiraly alakjin kiviil nincs Gsszeftiggés, Boris Stojkovski mégis
azonos torténelmi esemény lenyomatdnak tartja az epizédokat. Véleménye nem csak a két
elbeszélés kialto kiilonbségei miatt nem fogadhat el, hanem azért sem, mert az esemé-
nyeket kovetd években lejegyzett és el6addsiban korszerd forrds, a Szent Simeon-legenda
helyett egy kimutathatéan torzult hagyomdnyt hordozé kései kutfd, a masodik Szent Szd-
va-életrajz hiraddsit tekinti autentikusnak. Nincs tehit komoly okunk megkérdgjelezni a
kérdésben uralkod6 konszenzust: a nisi talilkozora 1215 vagy 1216 hisvétja koriil kertilt sor.
Hogyan fejthetjiik meg a rovndéi és nisi talilkoz6krol sz6l6 beszimolé tizenetét?
A TI. Andristdl kapott fejedelmi, ,,cirhoz mélt6” ajindékok elfogaddsa (és a viszon-
zds elmaraddsa) arra utal, hogy a magyar kirdlynak még a latin csiszir érkezése
eléte sikertiilt megvasirolnia a szorult helyzetbe kényszeriilt szerb uralkodé hiségét.
Nem szorul bévebb magyardzatra, hogy II. Andrds miért konyvelhette el mindezt
sikerként. A befolydsi 6vezet szélesitése mellett a magyar kirdly indokoltan bizhatott
abban, hogy a gazdag ajindékok 6sztonzik majd a vendéglité egyiittmikodési haj-
landé6sdgat, amelytS] nagymértékben fiiggote a taldlkozé zavartalansiga.

3* 1215 (?): CONSTANTIN JIRECEK, Geschichte der Serben I, Gotha 1911, 294—295; 1216: STANOJE STANOJEVIC,
O napadu ugarskog kralja Andrije 11 na Srbiju zbog proglasa kraljevstva, Glas Srpske Kraljevske Akademije 161
(1934) 120-134, 120-130; 1215/1216: BOJOVIC, Lidéologie monarchique, 67; 1215/1216: IvANA KOMATINA, Istorijska
podloga cuda Sv. Simeona u Zitiju Simeonovom od Stefana Prvovencanog, Zbornik radova vizanotoloskog ins-
tituta §1 (2014) 111-134, 128.

35 Boris STOJKOVSKI, A szerb-magyar viszonyok 1321-ig kozépkori szerb elbeszéld forrdsok tiikrében, Micae
Mediaevales TV. Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Euréparol, Budapest 2015,
229-239, 233-236.

36 Zivot svetoga Simeuna i svetoga Save napisao Domentijan, ed. DURO DANICIC, u Beogradu 1865, 118-345,
248-257.

37 Zivot svetoga Save napisao Domentijan [! B.DJ, ed. Duro DANICIC, u Beogradu 1860, 152-160. Az élet-
rajzok kozotti kapesolatra lisd STANOJEVIC, O napadu ugarskog kralja, 120.
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Els6 pillantdsra talin kevésbé egyértelmd, hogy a nagyzsupin miért éppen a ma-
gyar uralkod6val egyezett meg két vendége koziil. Az bizonyos, hogy a szerb fejedelem
gyorsan beldtta: az északi és a déli szomszéd egyiittes nyomdsinak nem allhat ellen.
Lehetséges, hogy a kérdést egyszerden az dontotte el, hogy nem Flandriai Henrik,
hanem II. Andris jelent meg els6ként I1. Istvin orszigdban. Az is joggal feltételezhetd
azonban, hogy a két fenyegetés koziil a magyar kirlyé tdnt fel a kisebb rossznak a
nagyzsupan el6tt. Mint lithattuk, Flandriai Henrik a kozelmdltban timadast intézett
Szerbia ellen, amelyben rdaddsul az orszdg keleti szomszédja, Boril cir is részt vett.
Ehhez hasonl6 kozvetlen hédité tervekrsl a Magyar Kiralysag esetében nem tudunk.
Eppen ezekben az esztendGkben sz6védeek azonban dinasztikus szélak I1. Andrés csalid-
ja, a bolgar dinasztia® és a latin csiszdri uralkodéhdz kozott, amely teljessé tette a szerb
uralkod6 elszigeteltségét a térségben; az emlitett csalddi kapesolatok azonban most a
kelepce szoritisibol val6 menekiilés lehetGségét is felvillanthattik a nagyzsupan elétt.
Okkal bizhatott ugyanis abban, hogy ha az Arpadok védnoksége ald helyezi magit,
akkor a II. Andrissal rokonsigba keriil6 Flandriai Henrik és Boril cir nem jelent majd
szdmdra fenyegetést, hiszen egy Szerbia elleni bolgir vagy latin timadis a magyar
kirdllyal kétott ,bardtsdg” megsértésével lett volna egyenéreékd.

II. Istvin fejedelem életteli elGaddsa a legfontosabb kérdésre nem adja meg a vi-
laszt: valéjiban miért akart a két uralkodd, II. Andris és Flandriai Henrik Nisben
taldlkozni? Az ugyanis nem valészind, hogy valéban Szerbia katonai megszllisira és
felosztasdra késziiltek volna; ellent mond ennek, hogy a szerb uralkodét mdr j6 elére
értesitették érkezésiikrdl és a talilkoz6 helyszinérél, ahovd 6t magdt is meghivtdk. Az
esemény, ahovi a szerb nagyzsupin is hivatalos volt, aligha magyarizhaté elsédlege-
sen hdborus szindékokkal; kézenfekvGbb arra gondolni, hogy II. Andris azért kivint
taldlkozni Flandriai Henrikkel, hogy menyasszonyit, a csdszir unokahdgit, aki fel-
tehetden nagybityja kiséretében virta jovendGbelije érkezését, 1j hazdjiba vezethesse.
Ha valdban igy tortént, akkor a nisi talilkozot 1215 nyardra kell keltezniink, mivel a
magyar kirily és Courtenay Jolinta eskiivGjét éppen erre az esztendére helyezhetjiik.»

3. A MAGYAR KIRALYNEK ES KIRALYLANYOK HOZOMANYA
AZ ARPAD-KORBAN

A régiségben a hizassig minden esetben a csalddi vagyon egy részének mozgdsival
jirt, s nem volt ez masként a dinasztikus Gsszekottetések esetében sem. Ennek mdédja
és terminoldgidja régiérdl régidra viltozott,* dm alapvetden a kovetkezd jogcimeken

3 A trénorokés Béla herceget 1214-ben jegyezték el Boril bolgar car leanyéval, lasd Giza Ersziar,
Eine neue Quelle zur Geschichte der bulgarischen-ungarischen Beziebungen wibrend der Herrschaft Borils,
Bulgarian Historical Review 3 (1975) 91-97.

39 Lisd fentebb, 23. .

4% A hozominyt és a hitbért illetd kizépkori szokdsok regionilis sokféleségére ldsd a kérdésnek szentelt
tanulmanykatet irdsait: Dots et douaires dans le haut moyen dge (Collection de PEcole francaise de Rome 295),
ed. FraNncors BouGARD-LAURENT FELLER-REGINE LE JAN, Rome 2002.
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valésulhatott meg.# A germin jogrendszerben — amelyen a magyarorszigi hdzassa-
gi vagyonjog is alapult® — az eredetileg vételirnak tekinthet vagyont a vélegény
csalddja biztositotta a menyasszony szimdra, s ezt dosnak nevezték. Az Eurépa déli
részében tovibb él6 rémai jogban ezzel szemben a vagyon forditott irdnyban, az 4j
feleség rokonsigdt6l mozgott a férjhez, s ezt a mai fogalmaink szerint hozomdnynak
tekinthetd adomdnyt ugyancsak dosnak hivtdk. A vélegénynek ezuttal is dt kellett
adnia vagyonibdl, méghozz4 annyit, amelynek értéke megegyezett a hozomannyal,
dm ez a vagyonrész nem a menyasszony csalidjit, hanem magit a feleséget illette.
Ez a magyarul hitbérnek nevezett, a rémai jogforrdsokban pedig donatio ante nuptias,
késébb donatio propter nuptias néven ismert juttatds, amely a férj haldla utin az 6zvegy
anyagi biztonsigit szolgilta.® A germdn jogot kovet§ tertileteken az utébbi szerepet a
Morgengabe intézménye toltotte be, amellyel a férj — miként a ndszéjszakat felidézé név
utal rd — eredetileg neje sziizességének elvesztését kompenzalta. A Morgengabe eleinte
jellemzden csak értékes ingdsigokat, a magyarul jegyajindéknak nevezett adominyt
foglalta magiban, amelyet a férj dltaliban — de nem sziikségszertien — a niszéjszakdt
kévetden ajindékozott nejének; idével azonban a Morgengabe a hitbérrel azonos értel-
met nyert.++

Az uralkodéhidzak kozotti hizassigkotések esetében jellemzden a rémai jog
hatdsa érvényesiilt, azaz — legaldbbis a 12. szizad végétdl rendelkezésiinkre 4llé
dinasztikus hdzassigi megdllapoddsok tandsiga alapjin — a menyasszony csalid-
ja hozominyt (dos) igért a vélegényének, amelynek mindezért cserébe hitbérrdl
(donatio propter nuptias) kellett gondoskodnia a jovendSbeli szimdra. A magyar
uralkodédinasztia esetében ugyanezt tapasztaljuk,+ annak ellenére, hogy a hazai
hazassigi vagyonjog a german szokasokkal mutat rokonsagot. Hozza kell azonban
tenni, hogy az Arpid-hiz csalidi torténetébSl nem ismeretesek szabilyszerd ha-
zassagi szerzG6dések, ahol a felek kolesonosen, egyetlen dokumentum keretei ko-
zott sorolndk fel villaldsaikat. Még a Magyarorszigi Joldnta aragéniai kirdlyné

41 MicHEL Parisse, Conclusion, Dots et douaires, §35-546; PHiLip LyNpoN REYNOLDS, Marriage in the
Western Church. The Christianization of Marriage during the Patristic and Early Medieval Periods (Supple-
ments to Vigiliae Christianae, formerly Philosophia Patrum, Texts and Studies of Early Christian Life and
Language 24), Leiden-New York—-Kaln 1994, 81-8.

42 TLLES JOZSEF, A magyar hizassigi vagyonjog az Arpidok koriban, Budapest 1900, 9-33.

4 ILLEs, Hazassigi vagyonjog, 16, 2. j. A hitbér osszegének a rémai jogforrasok szerint azonosnak kellett
lennie a hozomanyéval. Tustiniani Novellae (Corpus Iuris Civilis 3), recognovit RUDOLF SCHOELL-WILHELM
KroLt, Berolini 1928, 469—471, Nov. 97, pr., cc. 1—2; Codex Iustinianus (Corpus Iuris Civilis 2), recognovit
PauL KRUEGER, Berolini 1892, Lib. s, tit. 14, cc. 9—10.

44 14, szdzadi példa alapjan igazolja: SKORKA RENATA, Erdekhizassigok, kényszermdtkasigok. A dinasztikus
megillapodidsok politikai, gazdasigi és jogi jellemzdi a 14. szdzadi Magyar Kirdlysigban, Szizadok 155 (2021)
1181-1208, 1189, 26. j. Ugyanezt a kovetkeztetést vonhatjuk le II. Albert gorzi grof és Ortenburgi Eufémia
hézassdgi szerz6désébdl, amely szerint a menyasszony 2000 miarkdra rigé hitbérét népnyelven Morgengabénak
nevezik (dotalitium, quod morgengabe dicitur in vulgari). FRIEDRICH FIRNHABER, Heinrich Graf von Hardeck,
Burggraf von Duino, Judex provincialis in Oesterreich. Ein Beitrag zur vaterlindischen Geschichte, Archiv fiir
osterreichische Geschichte 2 (1849) 173-209, 200.

4 ILLES, Hdzassigi vagyonjog, 16, 2. j.
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hozomdnydra és hitbérére vonatkozd gazdag anyagban sem maradt fenn ilyen irat,
vélhetden azért, mivel nem is irtak effélét; a hizassigi szerz6dés szerepét tobb
egyéni kotelezettségvillaldst rogzitd dokumentums#S toltotte be.

A fejedelmi csalddokbdl szirmaz6 menyasszonyok rokonsiga elvirta, hogy a véle-
gény — rangjihoz és lehetdségeihez mérten — egy-egy gazdagon jovedelmez vérost is
magdban foglal6 terileti adomanyt ajinljon fel jovendGbelije hitbéreként. Néhiny pél-
da elegendd ennek szemléltetésére. I1. Vilmos sziciliai kiraly 1177-ben az apuliai Monte
Sant’Angelo grofsigit és Siponto kikotdvirost jelolte ki felesége, Angliai Johanna hit-
béréril (dodarium).#” A korszak aragéniai kirdlynéi dltal hitbér (az ibériai terminolégia
szerint: arras) cimén birtokolt teriiletek listdjin gyakran feltdnik a dél-franciaorszigi
Montpellier virosa és Rousillon grofsig.+® I1. Valdemdr dédn kirdly 1229-ben Fyn szige-
tének keleti felét és az ott fekv§ piispoki székhelyet, Odense virosit adomanyozta me-
nye, Portugiliai Eleondra hitbéréiil.+# Habsburg Albert német kiraly 1299-ben Elzdsz
grofsigit és Freiburg virosit ajindékozta menyének, IV. (Szép) Filop francia kirdly
hidgdnak, Blankdnak, aki a kirily legiddsebb, Rudolf nevd fidhoz ment feleségtil.5©

II. Andris a fenti adomdnyokhoz mérhetd, valdban csisziri vérbgl szirma-
26 hercegnéhoz ill hitbérrel 6rvendeztette meg Jolinta kirdlynét: a 8ooo marka
hozominyért cserébe az orszig nyugati kapujit, a pozsonyi virat és tartozékait, azaz
a pozsonyi vérispansagot juttatta neki (castrum Posoninese cum ommibus pertinentiis suis
pro octo milibus marcarum, quas ei pro dote sua solvere tenemur; collocavimus ) Nem ez
volt azonban az elsg alkalom, hogy egy magyar kirily egész ispinsdggal 6rvendeztette
meg feleségét: I1. Andrds bityja, Imre kirdly mindjirt két comitatust is odaajaindékozott
hitbér cimén nejének, Aragéniai Konstancidnak. A kirdlyné a hitbér 12 ooo markara

46 A hozomanyra és a hitbérre vonatkoz6 igéretek egyiittesen egyediil IX. Gergely pépa 1235. aug. 9-én
kelt oklevelében tiinnek fel, amely megerdsitette a felek kételezettségvallaldsait: Butllari de Catalunya, 202.
(MNL-OL DF 285 379.) Itt olvashat6 elészor, hogy 1. Jakab kirdly minden tartozékukkal egyiitt jovendd-
belijének igérte Montpellier varosit és a kozeli Millau gréfsigot. Az igéret megvaldsuldsara ldsd 1235. aug. 9.:
Butllari de Catalunya, 202; 1235. dec. 11., dec. 23.: Documentos de Jaime I de Aragon 1, 370-371, 373.

47 Foedera, conventiones, literae et cujuscunque generis acta publica inter reges Angliae et alios quosvis impera-
tores, reges, pontifices, principes vel communitates ab ineunte saeculo duodecimo, viz. ab anno 1ror 1, ed. THOMAS
RYMER-ROBERT SANDERSON, London 1745, 17.

48 T1. Péter aragéniai kirdly és Miria montpellier-i gréfnG hzassigi szerzGdése: 1204. jun. 15.: Pedro el
Catdlico, Rey de Aragon y Conde de Barcelona (1196—1213). Documentos, testimonios iy memoria historica I-V1
(Fuentes Histdricas Aragonesas 52), ed. MARTIN ELvirRa CABREL, Zaragoza 2010, 11, §81-584. A Magyaroszagi
Joldnta hitbérére vonatkozé okleveleket lisd fentebb, 46. j.

49 Layettes du trésor des chartes I-V; ed. ALEXANDRE TEULET-JOSEPH DE LABORDE-ELIE BERGER-HEN-
RI-FrRANCOIS DELABORDE, Paris 1866-1909, 11, 293—294.

50 Constitutiones et Acta Publica imperatorum et regum I1V/i-2. (MGH Legum sectio 1V/4), ed. IacoBus
ScuwaLm, Hannoverae et Lipsiae 1906-1911, IV/1. §7—58.

' Mivel III. Honorius pdpa 1218-ban éppen 8000 mirkdra teszi Jolinta kirdlyné hitbérét (dotalitium), igy
elvileg feltételezhetnénk, hogy az 1222. évi adomdnyban szerepld dos sz6, amely a rémai jogban a hozoményt
jeloli, valGjiban ezittal is a hitbérre vonatkozik, dsszhangban a magyarorszigi hizassigi vagyonjoggal. THEINER,
Vet. Mon. Hung., 13. Okleveliink azonban vildgosan megkiilonbozteti a dost dotalitiumtél, amelyre a papai
megerdsitS oklevél donatio propter nuptiasként, azaz hitbérként hivatkozik. Ezuttal is a rémai jogi termino-
16gia 4l el6ttiink, ahol a hitbér 6sszege azonos a hozomdnyéval.
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rugd osszegének kifizetésééig akir férje haldla utdn is szabadon birtokolhatta volna
a név szerint sajnos nem ismert ispansigokat; koztudott azonban, hogy a Magyar
Kirélysig elhagydsira kényszeriils 6zvegy soha nem kapta vissza ségorétél az Gt illetd
vagyont.”* Mint kés6bb latni fogjuk, ITI. Andrds ugyancsak a pozsonyi virispansigot
adomanyozta hitbériil masodik feleségének, Habsburg Agnes hercegnének.

A fejedelmi dinasztidk kozotti vagyonmozgds nem a hitbér, hanem a hozominy révén
valésult meg, ezért az utdbbi politikai jelentGsége joval nagyobb volt. A szomszédos orszd-
gok uralkodéhizai kozott szétt dinasztikus szilak és a tirgyaldsok soran megillapitott ho-
zominy gyakorta szolgilta a vitatott hovatartozdsu tertiletek sorsinak rendezését és igy a
baritsag helyreillitisit. Bar bizonyosan sokszor el6fordult, a forrasok sziikszavisiga miatt
az Arpad-korban csupdn egyetlen esetrdl jelenthetd ki bizonyosan, hogy a hozomanynak
szerep jutott egy vidék helyzetének tisztizdsiban: ilyen megfontolds vezette III. Béldt,
amikor 1185 Gszén dtengedte az dltala elfoglalt Morava folyé melletti bizinci teriileteket
II. (Angelosz) Izsik csdszarnak lednya, Margit hozomanyaként.s+

A 13. szazad elejét6] rendre arrél értesiiliink, hogy a magyar kiralynék és az Arpad-hazi
kirdlylinyok hozoménydt pénzosszegben hatdroztak meg. Mint ldtni fogjuk, nem csak
akkor jirtak el ilyen médon, amikor a jovend6beli tévoli orszagba valé volt, hanem a szom-
szédok esetében is. A dinasztikus megiallapoddsokban meghatdrozott dsszegek természete-
sen presztizscélokat is szolgiltak.s A felek alkalmasint tisztiban lehettek azzal, hogy nem
engedhetik meg maguknak a megigért mennyiség kifizetését — kiilonosen egy dsszegben
—, mégsem mondtak le arrdl, hogy a szerz6désekben magas, az uralkodéhdzak el6kelGségé-
hez ill6 6sszegek szerepelienek. A hozomany mértékének minimumdt ugyanis a hdzassigi
szovetségre 1épG dinasztidk rangja, pontosabban rangkiilonbsége hatdrozta meg.

Joldnta kirdlyné szirmazisinak el6kelGségével ellentétben a 8ooo mdrkds hozo-
miny Osszege nem volt kiilonosebben kiemelkedd, igaz szégyenkezésre sem adott
okot. Ennek szemléltetése érdekében vessiink egy pillantast az Arpad-hazi hercegnék
hozomdnyaira, valamint azokra az dsszegekre, amelyekkel a korszak magyar kiraly-
néit dtjukra bocsitottdk.

IT. Andris lednya, Arpad-hazi Szent Erzsébet kisérete példaul 2000 marka eziisttel
kelt ttra 1211-ben a Tiiringiai Tartomanygréfsig felé, s ugyanennyit kapott Imre kirdly
és II. Andrds nagynénje, az Imre dltal kihdzasitott Chitilloni Aliz hercegnd is, aki

32 'THEINER, Vet. Mon. Hung., 25-26.

53 A dinasztikus hizassigok természetrajzardl tanulsigos dsszefoglalis olvashaté a kézépkori diplomécia-
torténet kézelmultban megjelent kézikonyvében: JEAN-MARIE MOEGLIN-STEPHANE PEQUIGNOT, Diploma-
tie et «relations internationales» au Moyen Age (IX*~XVe sitcle, Paris 2017, 249343, a hozomany kérdésére
262-267, 286—295.

5 1204. szept. 15.: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-X1, studio et opera GEORGII
FEJER, Budae 1829-1844 (CD), 11, 437; Nicetae Choniatae Historia I-II (Corpus Fontium Historiae Byzanti-
nae XI/1-2), recensuit JoANNES ALOYsIUS VAN DIETEN, Berolini et Novi Eboraci 1975, 368; MAKK FERENC,
I11. Béla és Bizdne, Szizadok 116 (1982) 33—61, 5253

55 MOEGLIN-PEQUIGNOT, Diplomatie et «relations internationales», 29o.

® Der sog. Libellus de dictis quatuor ancillarum s. Elisabeth confectus, ed. ALBERT HUYSKENS, Kempten—
Miinchen 1911, 43.
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VL. Azzo estei 6rgrof felesége lett. Osszhangban dllnak ezekkel az adatokkal néhany
hasonlé6 rangt hercegnd vagy gréfleiny hozomdnydra vonatkozo ismereteink is. 2000
miérka eziistre rigott a hozomanya 1. Tamds szavojai gréf lednyainak, akik a kiburgi®
(1218) és a provence-i? (1219) grofi csalddokkal kertiltek dinasztikus 6sszekottetésbe.
Frigyes ortenburgi gréf ugyancsak ekkora Gsszeget szant lednytestvére, Eufémia kiha-
zasftdsara, akit II. Albert gorzi grof vett feleségiil 1275-ben.®

1234-ben az Arpadok és az Estei-hiz kozott djabb dinasztikus sszekottetés létestilt:
II. Andris VI. Azzo unokdjit, Beatrixot vette néil, akinek kihdzasitdsir6l a menyasz-
szony nagybityja, a csalid akkori feje, VIL. Azzo 8rgréf gondoskodott. Ezittal csak a
magyar kirdly dltal fizetett hitbérrél ll rendelkezésiinkre informdcié, 4m mivel a hit-
bér alapsszege a rémai jogelvek szerint azonos volt a hozomdnyéval, ezért a II. And-
réds dltal biztositott 000 mdrka eziist esetleg megegyezett azzal a summaval, amelyet
Beatrix hozott a hdzassigba.® A hitbérnek tekintett Gsszeget eztttal a rémai jogban
hozomanyt jelentd dos sz6 jeloli (in boc sibi dotem constituit ), azaz az okirat terminol6-
gidja a magyarorszagi hdzassigi vagyonjog szabdlyait tiikrozi, ahol csak a férj adott 4t
vagyondbdl a menyasszonynak.®

Ha két kirdlyi csaldd kozott létestilt hizassigi kapesolat, természetesen illen-
débb volt magasabb Gsszeget igérni a hercegnSk mellé. Sajnos nem ismerjik Imre
kirdly felesége, Aragéniai Konstancia hozomdnydnak mértékét. Nem lehetett
azonban csekély summa, hiszen a magyar uralkodé altal biztositott hitbér (dozali-
tium) 12 000 miarka eziistot tett ki.% Konstancia hitbérének kifizetését I1. Andrds
hosszt ideig prébilta eloddzni bityja haldla utin, mig aztin az 6zvegy — ekkor

57 Lobovico ANTONIO MURATORL, Delle antichita estensi ed italiane I-11, Modena 1717-1740, 1, 379—380.
Az eskiivé hitterére: RICCARDO PALLOTTY, Le nozze di Alisia di Chatillon con Azzo V1 d’Este (1204). Alle origini
dei rapporti fra Estensi e Ungheria al tempo di papa Innocenzo 111, Verbum (2022) 263—287.

58 Histoire généalogique de la royale maison de Savoie IV, ed. SamUEL GUICHENON, Turin 1778-1780%, TV, 62.

% LupwiG WURSTENBERGER, Peter der Zweite, Graf von Savoyen, Markgraf in Italien, sein Haus und seine
Lande. Ein Charakterbild des Dreizebnten fabrbunderts, diplomatisch bearbaitet. Mit einem Urkundenbuche I-1V
Bern-Ziirich 1856-1858, IV, 22-23.

69 FIRNHABER, Heinrich Graf von Hardeck, 198-201.

61 PatrizIA CREMONINT, I1. Andris és Beatrice d’Este hizassighitése. (Székesfebérvdr, 1234. mdjus 14.), Kirdly-
nék a kozépkori Magyarorszagon és Eurdpiban. Konferencia Székesfehérviron 2016. szept. 22., szerk. Szovak
Kornél-Zsoldos Attila, Székesfehérvir 2019, 187-198. Az igérvény szovegét kritikai kiaddsban kozIG, olasz
nyelvrdl forditott tanulmdny magyar szévegében a hitbér helyett kovetkezetesen a jegyajindék sz6 szerepel,
dm ez helytelen, hiszen a szerz§ jellemzése egyértelmien a hitbérre illik, mikozben a magyarul jegyajindék-
nak nevezett juttatas (res paraphernales) a hitbérnél joval kisebb értékd ingévagyont (példaul ékszerek, ruhik)
foglalt magaban ILLES, A magyar hizassigi vagyonjog, 34—40. Az 5000 mérka eziist emellett — miként a fenti
példik igazoljak — mdr 6nmagaban tilszdrnyalta a hozomany 6grofi dinasztidk esetében elvirhat6 Gsszegét.

62 CREMONINT, I1. Andyis és Beatrice d'Este, 195, ZSOLDOS ATTILA, Az Arpidok és asszonyaik. A kirilynéi in-
tézmény az Arpidok kordban (Tirsadalom- és Miivel6déstorténeti Tanulmanyok 36), Budapest 2005, 77—78.
HasonlGan jirt el I. Henrik brabanti herceg, aki azonos nevi 6rokését Svib Fiilop német kirdly leinyéval,
Miaridval hézasitotta Gssze 1207-ben. A germin szokist tiikrozé kételezvényben csak a herceg dltal fizetends
hitbért (dos) emlitik, a Fuilop kiraly altal biztositand6 hozomanyrdl egy sz6 sem esik. Constitutiones et Acta Pub-
lica imperatorum et regum I (MGH Legum sectio I'V/2), ed. LupEwicus WEILAND, Hannoverae 1896, 15-16.

8 1220. dec. 5.: THEINER, Ver. Mon. Hung., 25-26.
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mar II. Frigyes német-romai csaszar els6 felesége — 1222-ben elhunyt.+ Aligha
lehet véletlen, hogy amikor az Arpidok és az aragéniai kirdlyi hiz kozote 1235-
ben djabb dinasztikus kapocs 1étesiilt, a felek éppen 12 0oo midrka eziistot kitevd
hozomdnyban éllapodtak meg, amelyet a tervek szerint tobb, 1500 mérkdt kitevd
részletben finansziroztak volna a Magyar Kirilysig harmincadjovedelmeibél.s A ma-
gyar fél azonban ezt az dsszeget sem folyésitotta: miutdn az 6romapa, II. Andris
az 1235. szeptember 8-ai hdzassigkotést kovetd hetekben elhunyt, utéda, IV. Béla
vélhetden mar a masodik részletet sem juttatta el Arag6nidba.® Annyi minden-
esetre bizonyos, hogy a 10 ooo markit alulrdl vagy felilr6l megkozelitd osszegek
mar kirdlyi hozomanynak szdmitottak a 13. szdzad els felében: IV. Rajmund
Berengér provence-i grof példdul két vejének, IX. Lajos francia és III. Henrik
angol kirdlynak is éppen ekkora osszeg kifizetésére tett igéretet, mig harmadik
lednya férjének, Richird cornwalli gréfnak — az angol uralkodé 6ccsének — csupdn
5000 mérka megfizetésére kotelezte magit.”

Vajon mekkora lett volna egy csdszdri familia sarjihoz ill§ hozominy? A Ho-
henstauf-dinasztia csalidi krénikdjiban szenziciés osszegekkel is talilkozhatunk:
II. Frigyes csdszir édesanyja, Sziciliai Konstancia példdul 40 ooo mérka eziistot
hozott a hizassigba,®® mig a csdszdr harmadik felesége, Angliai Izabella 30 ooo
markdt kitevé hozomdnydval jarult hozza hitvese észak-itdliai hdbortdjihoz.% A né-
met korondt megszerz8 Habsburg csalid hercegndinek hozomédnya — bar a csdsziri
cimmel egyelére nem biiszkélkedhettek — rendre 40 0oo mérkat tett ki a 13. szdzad
utolsé harmaddban. I. Rudolf német kirily 1276 novemberében ekkora Gsszeget
igért leinya, Judit hozomdnydul, akinek Vencel cseh trénorokossel kotott hizassiga
Rudolf és II. (Pfemysl) Ottokar cseh kirdly megbékélését szolgalta.” I. Rudolf uno-
kdja, Habsburg Agnes szintén 40 ooo markdt kapott édesapjitdl, I. Albert osztrik
hercegtdl, amikor 1296-ban III. Andrds magyar kirdly az oltdr elé vezette.” A né-
met csiszari dinasztidkban azonban természetesen kisebb 6sszegek is eléfordultak,
kilonosen, ha a hozomdnyrdl nem a esiszirnak, hanem az alacsonyabb rangt 6romapa-
nak kellett gondoskodnia: VI. Lipét osztrdk herceg 1225-ben 8ooo mdrkdt igért
II. Frigyesnek, amikor a csszdr fia, VII. Henrik német kirdly feleségiil vette a

84 ZS0LDOS, Az Arpidok és asszonyaik, 78-79.

85 THALLOCZY, Arpidhizi Jolin, 583-58s.

66 1248. dpr. 9.: Butllari de Catalunya, 341342, 343-344-

87 Layettes du trésor des chartes 1, 293-294.

8 Annales Zwetlenses, a. 1170-1189, ed. WILHELM WATTENBACH, Monumenta Germaniae Historica (MGH),
Scriptores IX, Hannoverae 1851, 54.2.

9 Historia diplomatica Frederici secundi I-V1, ed. JEAN-Louts-ALPHONSE HUILLARD-BREHOLLES, Parisiis
1852—1861, IV/1, §22—524.

70 Constitutiones et Acta Publica imperatorum et regum II (MGH Legum sectio IV/3), ed. TacoBUS SCHWALM,
Hannoverae—Lipsiae 1904-1906, 104.

™ Thomas Ebendorfer, Chronica Austrine (MGH Scriptores rerum Germanicarum, Nova Series 13), ed.
AvpHONS LHOTSKY, Berolini-Turici, 1967, 201.
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herceg leinydt, Margitot.” Mindezeket figyelembe véve II. Andrids masodik felesé-
gének hozominya nem tekinthet§ kiilonosebben magas, de kirivéan alacsony 6sz-
szegnek sem.

A fenti adatok fényében meglepének tiinhet az a hiradds, amelyet Magyaror-
szdgi Szent Kinga életrajza tartott fenn: eszerint IV. Béla magyar kirdly — aki, mint
lathattuk, nem volt hajlandé Aragénidba kihdzasitott higa 12 0oo mirkira rigéd
hozominydnak kifizetésére — 40 ooo mirka eziistot adominyozott Kinga nevd
lednynak, V. (Szemérmes) Boleszl6 krakkéi és sandomierzi herceg jovenddbelijének.”
A lengyel uralkodéhdzzal torténd osszekottetés varhaté politikai haszna azonban —
még akkor is, ha IV. Béla vélhetGen rangon alulinak tartotta a hdzassigot’ — meg-
magyardzhatja az sszeg szokatlan nagysigit. Ennél zavarba ejtébb 1. (Anjou) Kdroly
sziciliai kirdly lednya, Izabella magyar kirdlyné hozomdnya: a Foldkézi-tengeri biro-
dalmat épitd dromapa ugyanis dllitdlag valéban példitlanul tetemes 6sszeget, 200 000
miérka eziistot igért ndszdnak, V. Istvinnak.”” A korszakban megszokott értékeknél
nagysigrendekkel magasabb 6sszeg elGteremtése érdekében 1270 majusiban rendkiviili
adot (generalis subventio) vetett ki orszaga lakéira, és igy szamolt, hogy a hozomany
jogeimén rovidesen 125 0oo uncia arany, azaz az elGirdnyzott dsszeg tébb mint hd-
romnegyede fog befolyni kincstiriba.”” Nem zarhatjuk ki, hogy a sziciliai teriileti
igazgatds eloljiréinak (ustitiarii) kiildott parancslevelekben szerepld irredlisan magas
summa csupdn az adéprés Gjabb szoritdsit indokolta, és I. (Anjou) Kdrolynak esze dgi-
ban sem volt a pénzt djkeletd magyar rokonsdga rendelkezésére bocsitani. Ha azonban
valéban ez az Osszeg szerepelt a hizassigi szerz6désben — amely sajnos nem maradt
rank —, akkor fel kell tenniink a kérdést: vajon mi volt az, ami a sziciliai kirdly szdma-
ra megért ekkora dldozatot? Ezzel kapcsolatban csak feltevéseink lehetnek: V. Istvin
taldn hajlandé lett volna lemondani balkdni — Szerbidt és Bulgériit illet6 — igényeirdl,

7 Mis sz6veghagyominy 7000 markardl tud. Constitutiones et Acta Publica imperatorum et regum 11,
269-270.

7 Ugyan itt a dotalitium kifejezéssel talilkozunk, a szovegkornyezet mégis egyértelmivé teszi, hogy a
hozomanyrdl van sz6. ,,Ergo, ut premissum est, cum in terva Polonorum gaudium gaudio cumularetur, dotali-
tium Kynge felicis ad quadraginta millia marcarum se extendebat, quia patri et matri carior habebatur, ratione
cuius non solum sponso, verum etiam universo populo se caram reddebat.” Vita et miracula Sanctae Kyngae ducissae
Cracoviensis, ed. WojciecH KETRZYNsKI, Monumenta Poloniae Historica IV, Lwéw 1884, 662—74.4., 688.

7 (1247, nov. 11.: ,,Nos vero ad id, quod potuimus recurrentes propter bonum christianitatis maiestatem regi-
am humiliando duas filias nostras duobus ducibus Ruthenorum et tertiam duci Polonie tradidimus in uxores...”
THEINER, Vet. Mon. Hung., 231. Az idézett levél keltéhez SENGA TorU, IV, Béla kiilpolitikdja és IV, Ince papdboz
intézett ,tatdir-levele”, Szizadok 121 (1987) 606—609.

5 ,Quod Ysabellam karissimam filiam nostram nuper copulavimus maritali coniugio egregio duci Ladislao pri-
mogenito illustris regis Ungarie et pro dote eidem filie nostre ducenta millia marcarum argenti eidem convenimus
exhibere” Magyar diplomidcziai emlékek az Anjou-korbsl I (MHH Diplomiacziai Emlékek 1), szerk. WENZEL
GuszTAv, Budapest 1874 (MDEA), 11—12.

78 MDEA 1, 10-16; I registri della cancellaria angioina I-L, ed. Riccarpo FILIANGIERT, Napoli 1950—2010
(RCA), V, 6-9. A hozomdnyként feltiintetett 200 0oo miérka eziist koriilbeliil 160 000 uncia aranynak felel
meg, figyelembe véve, hogy 1 mirka eziist 8 uncia eziisttel egyenértékd és az eziist az arany tizedét éri csu-
pan. HOMAN BALINT, Magyar pénztorténet 1000-1325, Budapest 1916, 60, 477—481. A sziciliai kirly 1 253 550
uncia arany beszedésére adott parancsot.
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ha Kirolynak sikeriil megvalésitania dédelgetett dlmdt és Konstantindpoly visszahé-
ditdsival restaurilja a Latin Csidszdrsigot.” A sziciliai kirdly 1270 jaliusiban minden-
esetre beltta, hogy ilyen r6vid id6 alatt lehetetlen behajtani az elvirt 200 ooo marka
eziistnek megfeleld pénzt: az adé Gsszegét — legaldbbis a lizongé Szicilidban — a felére
mérsékelte, mig beszedésére — egészen 1270 oktdberéig — haladékot adott.” Az eset arra
hivja fel a figyelmet, hogy a dinasztikus hdzassigokra vonatkozé megallapoddsok tar-
talmdt és a hozomdny Osszegét illetd igéreteket a felek rangja mellett sajitos politikai
kortilmények és célkitizések is alakitottdk.

4. COURTENAY JOLANTA HITBERE ES AZ ARANYBULLA

A Joldnta kirdlyné hitbérére vonatkozo forrdsok kozil nem a pozsonyi adomdny
keletkezett elsGként. Régéra ismert ugyanis, hogy II. Andris szentfoldi hadjira-
ta elGestéjén halila esetére tgy gondoskodott misodik felesége sorsirdl, hogy a ki-
rilyné 8ooo mérkdra rigé hitbérének elGteremtése érdekében odaigérte neje szimara
a Maroson szillitott s6 jovedelmét, a pesti szaracénok addjit és a bodrogi ispinsig
bevételeit. Ha az dzvegy a hitbér kifizetése utin is a Magyar Kirilysdgban kivint
volna maradni, az uralkod6 ismét csak a bodrogi ispinsig jovedelmeit biztositotta
Jolanta megélhetésének fedezetéil (quamdiu vixeris, redditus babeas comitatus predicti).
A kirdlyi rendelkezést 1218. mdjus 16-dn erdsitette meg I1I. Honorius pdpa, talin nem
fliggetlentl attdl a mozgalomtdl, ami a kirdly tdvollétében felddlta az orszig békéjét.”
I1. Andrés az esztend6 vége felé szerencsésen hazatért, s igy a kirdlynénak egyel6re
nem kellett aggédnia anyagi biztonsiga miatt. Ugy tdnik azonban, hogy 1222-ben
II. Andris a korabbindl biztosabb pillérekre kivinta alapozni Courtenay Jolinta jovéjét.

A pozsonyi vir és tartozékainak év eleji eladomédnyozdsa nem az egyetlen intéz-
kedés volt az emlitett évben, amelyet az uralkod6 a kirdlynéi hitbérrel kapesolatban
hozott. Egy jalius 7-én kelt szentszéki megerdsit§ levél ugyanis arrdl tudésit, hogy
II. Andris a kirdlynénak adomdnyozta hitbériil a Szlavéniai Binsigot és tartozékait
(banatum cum ommibus pertinentiis suis), valamint a varasdi, a somogyi, a zalai és
a szerémi ispansigokat, ugyancsak tartozékaikkal egyiitt (cum suis pertinentiis ).

77 Parik Frrenc, Az Arpidok és Anjouk csalidi Gsszekittetése, Szazadok 52 (1918) 449-495, 456—457 és
466-493.

7 RCA V, 25. 1275-ben 1. (Anjou) Kiroly 100 000 uncia aranyat akart beszedetni Beatrix és Courtenay
Fuil6p, a Latin Csdszdrsig cimzetes uralkodéjinak eskiivdjére, 4m itt csak az adékivetésrdl értesiiliink, a ho-
zomdny 6sszegérdl nem. RCA XII, 26—28. A Sziciliai Kirdlysig éves bevételeit ezekben az esztend6kben
200 000 uncia aranyra becsiilik. JEAN-MARIE MARTIN, Fiscalité et économie étatique dans le royeaume Angevin
de Sicile it la fin du XIlle siécle, I’Etat angevin. Pouvoir, culture et société entre XTI et XIVE sidcle. Actes
du colloque international de Rome-Naples (7—11 novembre 1995) organisé par PAmerican Academy in Rome,
IEcole Frangaise de Rome, I'Istituto Storico Italiano per il Medio Evo, 'U.M.R. Telemme et 'Université de
Provence, I'Universita degli studi di Napoli «Federico II», Rome 1998, 624—625.

79 THEINER, Vet. Mon. Hung., 13.

80 THEINER, Ver. Mon. Hung,, 3s.
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A hazai torténetirds kétkedve fogadta, hogy II. Andris valéban feleségének ajindé-
kozta volna — egyebek mellett — az orszdg délnyugati hatdrvidékét; a pipai megerdsitd
oklevélben szerepl tételeket igy a felsorolt teriiletek jovedelmeire vonatkoztattdk,*
noha az erre utalé szot (redditus) ezittal nem taldljuk meg a dokumentumban, el-
lentétben Joldnta hitbérének 1218. évi megerdsitésével, ahol egyértelmtien a bodrogi
ispdnsig jovedelmeirdl és nem magirdl az ispansigrél van sz6. Ahhoz természetesen
nem férhet kétség, hogy a kirdlyné birtokai és jovedelmei férje szigoru ellendrzése alatt
alleak;® a kérdés azonban nem is II. Andris életében, hanem a kirdly haldla utin vilt
volna égetévé. Ha ugyanis az emlitett teriiletek Joldnta hitbérébe olvadtak, akkor nem
elég, hogy az dzvegy kirdlyné élete végéig, akdr évtizedekkel férje elhunytit kovetGen
is birtokolhatta volna azokat, de sziiletendd gyermekei is jogot formalhattak volna ra-
juk, torvényszerten elvetve a féltestvérek kozott dinasztikus viszaly magjit. Miként
lathattuk, a Magyarorszdgi Joldnta aragéniai kirdlyné dltal anyai 6rokségként szimon
tartott Pozsony esetében éppen ez tortént, s bizonyosra vehetd, hogy a vérispinsig ko-
molyabb konfliktus tirgya lett volna, ha II. Andrds misodik felesége torténetesen nem
lednyt — a tévoli Arag6nidba kihdzasitott Jolintit —, hanem fidt hoz a vildgra. A kirdlyi
nagylelkdség veszélyeire hivja fel a figyelmet a pozsonyi ispinsig késGbbi térténete
is: IIT. Andrés 1297-ben tette neje, Habsburg Agnes hithérévé az ispinsigot,® amely a
kiraly halila utin t6bb mint két évtizedre osztrik uralom ald keriilt;* véglegesen csak
az utolsé Arpdd-hdzi uralkod6 6zvegyének ocese, II1. Frigyes osztrak herceg mondott
le réla 1328-ban.%

Hogyan rekonstrudlhaté a II. Andris dltal Jolintdnak tett 1222. évi adomdnyok
idérendje? Lithattuk, hogy a pozsonyi vérispinsigot odaajindékozé kirdlyi oklevél
az év legelején kelt, a jdlius 7-ei papai megerGsitésben olvashaté felsorolisbél azonban
Pozsony hidnyzik. Az utébbi szovegben a birtokok listdja utin ugyan szerepel az a
kitétel, hogy a megerdsités egyéb, nem nevesitett adomdnyokra is vonatkozik (et alia,
que. .. rex Ungarorum... vir tuus in dotalitium tibi concessit ), mégis nehéz elképzelni,
hogy éppen az orszdg egyik legjelentdsebb ispinsigira vonatkozé tétel maradt volna el
a dokumentumbdl.* December 9-én azonban az egyhazfd kizdrdlag a pozsonyi ispan-

8 ZsoLpos, Az Arpidok és asszonyaik, 104—105.

% Uo., r79.

8 ZsoLpos, Az Arpidok és asszonyaik, 153-154. TIL. Andrés oklevele nem emliti az adomany jogcimét (CD
V1/2, 71-72), az osztrék fél azonban egyértelmien Agnes kirdlyné hitbérének tekintette, vélhetGen nem min-
den alap nélkiil: 1328. szept. 21.: ,, Preterea omni iuri, si quod in civitate, castro et comitatu Posoniensi quovis modo,
maxine propter dotem sive donationem propter nuptias excellentis principisse domine Agnetis sororis nostre carissi-
me habuimus vel habemus, pure et simpliciter ex nunc renuntiamus”, MDEA 1, 271. A hizassigkotés és Pozsony
dtaddsa kozott masfél év telt el, amelyet alighanem az magyariz, hogy Albertnek csak 1297 8szén nyilhatott
médja a hozominy Gsszegének kifizetésére. SKORKA RENATA, Eldjiték egy hizassigkotéshez. A Habsburgok iitja
az elsé magyar bazassighoz, Kirdlynék a kozépkori Magyarorszigon és Eurépiban, 76-77.

84 1323. febr. 20.: CD VII1/7, 143; ENGEL PAL, Az ors52dg dijraegyesitése. I. Kiroly kiizdelmei az oligarchik ellen
(1310-1323), Szdzadok 122 (1988) 89-144, 132.

% 1328. szept. 21.: MDEA T, 271.

8 ZsoLpos ATTILA gy véli, hogy a mondatban csak az et alia kezdet( kitétel vonatkozik a kirdlyné hitbé-
rére (ti. az 1218-ban megismert, hitbér cimén birtokolt jévedelmekre), s a Szlavéniai Binsdgot és a tobbi ispin-
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sigra vonatkoz6 adomédnyt erdsitette meg, ahol mar sz6 sincs arrdl, hogy a kirdlyné
hitbérének Pozsony mellett mds ispinsigok vagy a Szlavéniai Bansdg is részét képzené.
Erre utal az a tény is, hogy a kirdlyné leinya, Magyarorszagi Jolinta aragéniai ki-
rilyné egyediil a pozsonyi ispinsdgra tartott igényt édesanyja 6roksége cimén.” Ugy
tlnik tehdt, hogy II. Andris hirom izben viltoztatta meg felesége hitbérét az 1222. év
sordn. Az 1217-ben biztositott, jovedelmen alapulé hitbért az esztendd elején tertileti
adomdny, a pozsonyi var és tartozékai viltottik fel; Pozsonyt azonban még jalius el6tt
a Szlavoniai Binsdggal és az emlitett déli megyékkel cserélte fel az uralkodé. 1222 végén
III. Honorius pdpa az elsG adomanyt erdsitette meg, azaz I1. Andrds eredeti szindéka
val6sult meg: hitvese jovGjérdl végiil mégiscsak a pozsonyi vir elajindékozdsa révén
gondoskodhatott. Vajon mi indokolta az emlitett valtozdsokat?

Taldn nem tévediink, ha az 1222. évi intézkedéseket az Aranybulla kiaddsit kisérg
konfliktusokkal, s magival az Aranybulla 16. pontjival hozzuk Gsszefiiggésbe, amely-
ben II. Andris igéretet tett arra, hogy ,,egész ispinsigokat vagy barmiféle mélt6sigo-
kat 6rok tulajdonul vagy birtokképpen nem adominyozunk.”® Valészintinek tdnik,
hogy az idézett cikkely hitterében dll6 sérelmek szoros kapcsolatban édllnak Joldnta
kirdlyné 1222 folyamdn t6bbszor is médositott hitbérével. 1. Andris 1épései ugyanis
annak a személynek az érdekeit sértették leginkabb, akinek a nevében az Aranybulla
kibocsdtisit kikényszerit ellenzék fellépett: a kirily legidGsebb fidét, Béla hercegé,
aki trénorokosként a Szlavoniai Hercegség ura volt, de az orszdg kormidnyzatdnak dt-
vétele utdn a pozsonyi vérispinsig elidegenitésének is kdrvallottja lett volna. II. And-
rds ellentibordnak tehdt minden oka megvolt arra, hogy az Aranybulla pontjai k6z€ az
ispansigok eladomdnyozdsinak tilalmét is felvetesse.

Forrdsaink nem hagynak kétséget afeldl, hogy 1222-ben silyos viszily tdimadt
II. Andris és Béla herceg, pontosabban a trénorokds kortil esoportosuld, Imre kirdly egy-
kori hivei koziil kikeril§ ellenzék kozote.® Az esztend§ politikatorténetéhez timponto-
kat nyjt6 forrdsok tobbszor is utalnak az emlitett ellentétre. Maga az Aranybulla is azt a
litszatot kelti, mintha egy csalddi konfliktust lezdré egyezmény lenne: a szabadsdglevél 18.
pontjaban II. Andrds engedélyezte, hogy a szerviensek szabadon Béla herceg hiveivé sze-
g6dhessenek, és ,senkit, akit fiunk igazsigos itélettel elitélt, vagy pedig ha valakit & perbe
vont, addig, amig a per Gel6tte be nem fejezédik, nem fogadunk be, és viszont hasonlé-
képpen a mi fiunk sem.” 1222. jilius 4-én III. Honorius pdpa arra intette a magyarorszagi

sdgot valamilyen mas jogcimen adoményozta IT. Andras a kirdlynénak. ZsoLnos, Az Arpddok és asszonyaik,
79—80. A mondat valéban értelmezhet§ igy is, mivel azonban ezek a déntSen a trénérokos jussihoz tartozd
tertiletek nem szamolhaték a magyar kirilynékat hagyomdnyosan megilletd birtokokhoz, ezért j6 kérdés,
hogy a hitbéren kiviil vajon milyen egyéb jogeim indokolhatta volna odaadomdnyozédsukat.

87 Documentos de Faime 1 de Aragon 111, s1.

88 Integros comitatus vel dignitates quascumque in predia seu possessiones non conferemus perpetuo.” Az Arany-
bulla (A bétszizirvenedik éoforduldjin), kizzéteszi Erszeci Giza, Fejér megyei torténeti évkonyv 6, Székesfe-
hérvir 1972, 526, 17; szabatos forditdsa: ZsoLDOS ATTILA, Az Aranybulla. A torvény és torténete (Tanulmdnyok
Biharorszdg torténetérdl 10), Nagyvirad 2022, 50.

89 ZsoLpos, IL. Andris Aranybulldja, 6-10.

90 ERSZEGI, Aranybulla, v7; ZsoLpos, Az Aranybulla. A torvény és torténete, 106.
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fépapokat, hogy az apja akarata ellenére mér évekkel kordbban megkoronizott trén6ro-
koshoz hazo parthiveket — ha kell, egyhdzi fenyitékekkel — szoritsik rd arra, hogy egye-
dil II. Andrisnak engedelmeskedjenek. Az év mdsodik felében kelt oklevelében Béla
herceg mdr azokat az érdemeket méltatja, amelyeket Istvan zdgrabi ptispok az idGsebb
kirdllyal val6 kibékiilés koriil szerzett; a fGpap kozremikodésével ,,az egykor atydnk és
koztiink timade, s az orszdg mérhetetlen kirdra egyre stilyosbod6 viszilyt egyetértés vil-
totta fel, és a kiilonféle felfordulisok viharaiban hinykol6dé egész nép megbékélt”.»

Kézenfekv az a feltételezés, hogy a csalddi ellentétek elmérgesedésében szerepet
jatszottak azok a Béla herceg szimdra nyilvinvaléan sérelmes adomanyok, amelyeket
II. Andris Joldnta kirdlynénak juttatott. A kérdés csupin az, hogy az Aranybulla ki-
bocsitisihoz vezet§ konfliktus — részben vagy egészben — Szlavénia eladomdnyozdsa
miatt robbant-e ki, vagy esetleg éppen forditva: az ellenzékén feliilkerekedd I1. And-
rds biintetéshdl fosztotta-e meg fidt a tartomdnytol. Az utébbi lehetdség mellett sz4l,
hogy III. Honorius pépa a szlavéniai adomdnyt az Aranybulla kiaddsa utin (amelynek
felsG idGhatdra, mint littuk, az év majusa), julius 7-én erdsitette meg az uralkod6 kéré-
sére, amely arra utal, hogy II. Andris ekkorra mar rrd lett a kirdlysigiban kialakult
vélsigos helyzeten, és elég ersnek érezte magit, hogy a kordbbi kompromisszumot
— de legaldbbis az egész ispinsdgok adomdnyozdsira vonatkoz6 tilalmat — sutba dobva
megbiintesse a trénorokos Béla herceget.

II1. Honorius pipa 1222. december 15-én kelt levele tjabb, a kozelmultban (noviter)
lezajlott magyarorszigi mozgalomrdl tudésit benniinket,” ahol a tomeg azt kovetelte a
kirdlytdl, hogy kiildje el gy Glolt méledsdgviseldit és személyesen jelenjen meg az éven-
te kétszer osszehivando gytiléseken. E mdsodik gylés vélhetGen nem fiiggetlen attél
a tényt6l, hogy az év masodik felében apa és fia kozott helyreillt a béke, s Béla herceg
visszanyerte hercegségét. Irasunk ezen pontjin nem keriilhet§ el, hogy reflektiljunk
a szdban forgé papai levél forrisértékével kapesolatban megfogalmazédott kérségekre.

Az Aranybulla évének politikatorténetét hatirozott ecsetvondsokkal felvizold
KARACSONYI JANOS azt feltételezte, hogy a III. Honorius decemberi levelében emlitett
miésodik 1222. évi magyarorszagi politikai vihar nem sokkal kordbban, azaz novem-
ber elején, Mindenszentek (november 1.) vagy Szent Marton (november 11.) tinnepén
torténhetett. I1. Andrés e felfordulds nyomdsdra vilhatott meg, immar véglegesen,
elkotelezett hive, Barc fia Miklés nidor kormanyzatitdl, amely az év elsé felében — az
Imre-pirti el6kel6k Vejte fia Tédor vezette fellépésekor — rovid idére mar kibukott a
hatalombdl. KARACSONYT szerint az uralkod6 az év végén Kin nembéli Gyulit nevezte
ki nddorava, aki ugyancsak a kiraly bizalmdt élvezte.o+

Z50LD0s ATTILA ezzel szemben amellett érvel, hogy a Kin nembéli Gyula kineve-
z€sét megel6zG viharos politikai mozgalomra — amelyrdl véleménye szerint a pipdhoz

9" THEINER, Vet. Mon. Hung., 35.

9 .. discordia inter patrem nostrum et nos olim exorta et ad inextimabile regni detrimentum succrescens est ad
concordiam revocata et universa gens variis perturbationum procellis fluctuans in pace collocata..” CDCr 111, 220.

9 THEINER, Vet. Mon. Hung., 36.

94 KARACSONYI JANOS, Aranybulla, 25-27.
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csak félinformdcidk juthattak el — novembernél jéval kordbban, legvalészinibben a
Szent Istvin-napi fehérviri torvénynap, azaz augusztus 20. tijin kertlt sor; az 6sz-
szesereglett szerviensek pedig nem Barc fia Miklés nddor, hanem a kirillyal szem-
bendllé Vejte fia Tédor nddor tivozisit kovetelték. Ennek bizonyitdsihoz ZsorLpos
ATTILAnak cdfolnia kellett KARACSONYI Nézetét, miszerint Barc fia Miklés 1222-ben
kétszer toltotte be a nddori méledsigot: el6bb az év elején, az Aranybulla kiaddsa el6tt,
majd a kirdly feliilkerekedése utdn egészen a feltételezett novemberi orsziggylésig,
ahol II. Andris ismét engedményekre kényszeriilt. ZsoLpos ATTILA észrevette, hogy
mig Rajndld erdélyi ptspok a Barc fia Miklés nddorsdga alatt kelt 1222. évi kirdlyi
oklevelekben még egyiltalin nem szerepel, addig Vejte fia Tédor kormanyzata — azaz
az Aranybulla kiaddsa — idején vilasztott plispokként, s végil Kin nembéli Gyula
nidorsiga alatt mir megerdsitett puspokként jelenik meg egy kirilyi diploma mélté-
sigsordban. Mivel Rajnild ptispokot janius 3-dn erdsitette meg I11. Honorius papa,®
igy ZsoLpos ATTILA arra kovetkeztetett, hogy Barc fia Miklds janius 3. utin mdr nem
dllhatott II. Andris kormdnyzatinak élén; ellenkezd esetben ugyanis Rajndldnak mar
megerdsitett pispokként kellene szerepelnie a Barc fia Miklés niadorsiga idején kidlli-
tott kirdlyi dokumentumokban.?

Az ismertetett érv azonban nem eléggé erds ahhoz, hogy KARACSONYI JANOS 1222.
évi kormdnyzati véltozdsokra vonatkozé rekonstrukcidjit — és a pipa decemberi levelé-
nek szavahihetéségét — elvessiik. Gyanakvisunkat felébresztheti elGszor is a rendelke-
zésre 4ll6 1222. évi oklevelek alacsony szdma: Barc fia Miklés nddorsiga idejébdl — az itt
ismertetett adomédnylevéllel egyiitt — négy kirdlyi diploma szévege maradt fenn, mig
Kién nembéli Gyula nidorsiginak idészakibél mindossze két kancelldriai kiadvinyt
ismertink. Nem lenne tehdt semmi meglepd abban, ha Barc fia Miklés feltételezett
midsodik 1222. évi nidorsiga idejébSl nem maradt volna fenn egyetlen dokumentum
sem. Nagyobb stllyal esik a latba, hogy a két kirilyi oklevél koziil, ahol Kin nembéli
Gyula nidorként jelenik meg, Rajnild piispok csak az egyik méltsigsordban szere-
pel,” a mdsikéban — mds fépapokkal ellentétben — ugyanigy nem taldljuk, mint a Barc
fia Miklés idején kelt diplomakban.® Szamunkra ezért dgy tlnik, hogy az itt vizsgilt
kérdés szempontjibdl nem bir dontd jelentSséggel, hogy az erdélyi puspok feltdnik-e
az 1222. évi oklevelek méltdsigsordban. Elmaradisira esetleg az a feltételezés nyjthat
magyarizatot, hogy a normandiai szirmazdsd, koveti megbizdst maskor is teljesit6?
{6pap papai megerdsitését kovetGen hosszabb ideig tartézkodott Nyugat-Eurdpiban, s
még Kian nembéli Gyula nidorsiga idején is dton volt, mielStt az év mdsodik felében
visszatért volna a Magyar Kirdlysigba.

Nines tehdt komoly ok, hogy elutasitsuk KARACSONYI JANOS véleményét, amelyet
III. Honorius pépa 1222. december 15-én kelt levelére alapozott: 1222 médsodik felében

9 'THEINER, Vet. Mon. Hung., 36.

96 ZsoLpos, II. Andris Aranybullija, 32-36.

97 UTHEIL JENO, Veszprém vdros okmdnytdra. Oklevelek a veszprémi érseki és kiptalani levéltirakbil (roo2—
1523), kiaddsra el6készitette Kredics Liszl6, Veszprém 2007, 38-39.

9% CD 111/, 368-370.

99 BACSATYAI DANIEL, 11. Andris angliai kivetei, TSz 59 (2017) 626—627.
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— vélhetSen inkdbb az év vége felé — II. Andrisnak valéban akarata ellenére kellett
megvilnia nidordtdl, azaz nem Vejte fia Tédor, hanem Barc fia Miklés kormanyzatdt
kellett elbocsitania. Az indulatok elssorban Miklés nador ellen irdnyulhattak, hiszen
az Uj kormdnyzat élére ugyancsak kiprébilt hivér, Kin nembéli Gyulit helyezte az
uralkodé6. A kompromisszum Jolinta kirdlyné hitbérének szempontjibdl sem tarthaté
II. Andrés kudarcdnak: miutdn Szlavénidt és a hozzicsatolt megyéket visszabocsitotta
Béla hercegnek, sikeriilt keresztiilvinnie eredeti szindékdt is. A pozsonyi varispinsig
eladominyozdsival, amely, mint ldthattuk, az év els felében az Aranybulla kibocsita-
sihoz vezetd konfliktus egyik el6zménye lehetett, mélt6képpen gondoskodott Joldnta
kirdlyné jovGjérdl.

Az Aranybulla 16. pontjit tehit, miként ZsoLpos ATTiLA felhivta rd a figyelmet,
nem az hivta életre, hogy II. Andris gyakorta egész virispinsigokkal jutalmazta volna
meg hiveit — az illit6lagos gyakorlat val6jiban csak két kevésbé jelentds virispinsig, a
topuszkdi cisztercieknek adomdnyozott Gora és a Barc fia Miklésnak juttatott Locs-
ménd esetében mutathat6 ki Andrds uralkoddsa idején.*> Az ispansigok eladomdnyo-
zasanak tilalma mogott meghizodo valédi ok inkabb az lehetett, hogy a kirdlynénak
adoményozott hitbér Béla herceget és kornyezetét azzal fenyegette, hogy ha elérkezik
a trénutdlis ideje, az 6rokos nem veheti birtokba az orszig egészét, igy a kirdlysig
nyugati kapujit, Pozsonyt sem. Az év elsg felében kibocsitott Aranybulla vonatkozé
cikkelye kétségkiviil silyosan korldtozta az uralkodé akaratit; II. Andrds azonban még
1222. julius 7. el6tt visszanyerte a kezdeményezést, s nem csak a szabadsiglevélben tett
igéretérdl feledkezett meg, hanem biintetésképpen Szlavéniit és a hozzd tartozé me-
gyéket is elvette fidtdl, hogy Jolinta szimdra hitbérként dtadhassa. Az uralkod6 az év
miésodik felében — még december eldtt — létrejott kompromisszum és meghékélés utin
sem tartotta magdra nézve kotelezGnek az Aranybulla 16. pontjit; legaldbbis emellett
sz0l, hogy II. Andrds minden aggily nélkiil a papa elé terjesztette a pozsonyi ispinsig
év eleji eladomanyozdsit, amelyet III. Honorius december 9-én meg is erdsitett. Figye-
lemre mélt6, hogy a pipa nem sokkal késGbb, 1223 marciusiban hasonlé médon intéz-
kedett azoknak a birtokoknak az esetében is, amelyeket II. Andris leinytestvérének,
az 6zvegy Margit bizdnci csdszdrnénak adominyozott. Ezek kozott is talilunk teljes
vérispansagot, tudniillik a keveit (castrum Kewe cum toto comitatu, redditibus, dignitatibus
et proventibus suis ). Bizonyosra vehet8, hogy II. Andris idGvel nagyobb teriileteket
adott 4t Margit csiszirnénak az orszdg déli hatérvidékén, hiszen II. (Angelosz) Izsik

100 ZsoLpos, Az Aranybulla kirilya, 78-91.

1t "THEINER, Vet. Mon. Hung., 39; I11. Honorius II. Andrés kérésére mdr 1219. marc. 1-jén védelme ald he-
lyezte Margit csiszarné és fiai személyét és javait, ezért valészindsithetd, hogy Margit 1218-ban, a keresztes
hadjiratbdl visszatéré magyar uralkodéval tért haza a Magyar Kirilysigba, lisd BAcsaryar DANIEL, Sdrmsontol
Fakabig. Két kisebb lovagrend a 13. szazadi Magyar Kirdlysigban, HK 135 (2022) 43-58, 45-46. A kordbban csak
kivonatbdl (CD IIl/1. 284; Regesta Honorii papae I11 (I-1I), ed. PIETRO PRESSUTTI, Romae 1885-1895, I, 315.)
ismert papai oklevél szovege, amely ITI. Honorius papa regisztrumaiban maradt fenn, a kovetkezd: ,, Margarite
relicte Y. imperatoris Constantinopolitanis. Sacrosancta Romana ecclesia etc. usque confovere. Eapropter karissimi
in Christo filii nostri A. Ungarie regis illustris precibus inclinati tuam et natorum tuarum personas cum omnibus
bonisque impresentiarum rationabiliter possidetis sub Beati Petri et nostra protectione suscipimus et presentis scripti
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csdszartol sziletett fia, Kalojin herceg a Szerémség uraként, Saint-Omer-i Mikl6s la-
tin bar6tdl sziiletett fia, Vilmos pedig macs6i hercegként tiinik fel a forrdsokban.
Kalojin herceg Joldnta kirdlyné unokahigit, a luxemburgi Vianden gréfjinak Matild
nevi lednyiét vette feleségiil, akit férje haldla utdn Pozsega gréfndjeként (comitissa)
vagy urndjeként (domina) emlegetnek az oklevelek.'s A Magyar Kirdlysig déli hatar-
régidja tehdt I1. Andras gondoskodasinak készonhetGen indult el azon az titon, hogy
az Arpid-hiz orszdg nélkiil maradt oldaligi rokonsigdnak orokletes csalddi tartoma-
nyévé viljon. A koncepciéval késGbb IV. Béla sem szakitott, aki Kalojin haldla utin a
Macs6i Hercegséget vejének, a halicsi tronharcokban alulmaradé, de a kirdly balkdni
politikdjiban kulcsszerepet jitsz6 Rurikida Rosztiszlivnak és 6rokoseinek juttatta.’o+

Okleveliinknek van még egy pontja, amely Gsszeftiggést mutat az Aranybulldval,
ebben az esetben azonban nem csak ok-okozati kapesolat sejthets, hanem eszmei ro-
konsig is megfigyelhetd. II. Andrds pontosan tisztiban lehetett azzal, hogy a Joldnta-
nak tett pozsonyi adominy — kiilonésen Béla herceg kornyezetében — komoly ellenér-
zéseket kelthet, ezért példitlan garancidkkal bistydzta koriil intézkedésée. Védnokot
jelole ki (rutorem et protectorem constituimus ), aki az adomdny érvénytelenitése esetén
(st qui de tempore in tempus contra hoc, quod statuinus, acceptaverint vesilire) Magyaror-
szag el6kelGivel (cum nominatis regni nostri nobilibus ) a kiralynénak megteleld segitséget
(auxilium. .. oportunum ) nytGjthat a hitbér megvédelmezésében. II. Andrds gyermekei
szdmdra nem lehetett tdlzottan megnyugtatd, hogy a kirdly vélasztisa unokatestvé-
rére és keresztes bajtdrsira, VI. (Babenberg) Lipot osztrak hercegre esett. Nem vé-
letleniil: az intézkedés ugyanis jogalapot teremthetett volna egy szomszédos uralko-
dé szdmdra arra, hogy II. Andris haldla utdn az dzvegy és orokosei megsegitésének
indokdval beavatkozzon a Magyar Kirilysdg beltgyeibe. S ha ez nem lett volna elég,
az ellendllds joga az orszdg elSkelGit (rotius terre nostre nobilium) is megillette, ami azt
a lehetdséget vetitette elGre, hogy az egyeduralmat dtvevd trénérokds polgarhdbora
nélkiil nem fogja tudni Pozsonyt visszaszerezni Jolintdtdl és sziiletendd 6rokoseitdl,
hacsak ki nem fizeti nekik a hitbér osszegéiil megillapitott 8ooo markit.

Az uralkodéfeleségek hitbérérdl rendelkezd korabeli dokumentumok kézott nem
talilunk olyat, amelynek garancidit II. Andris adominylevelének biztositékaihoz
mérhetnénk. Hasonl6 intézkedésre azonban akad példa. II. Péter aragéniai kirdly
és Miria montpellier-i gr6fné 1204-ben kelt hdzassigi szerzédésében ugyanis azt
olvassuk, hogy ha az uralkod6 megszegné igéretei megtartisira tett eskiijét, akkor
a hozomdnyként II. Péter birtokdba keriil6 Montpellier polgdrai nem kotelezhetGk

patrocinio communinus. Nulli igitur etc. nostre protectionis infringere. Si quis autem etc. Datum Laterani Kal.
Martii, pontificatus nostri anno tertio.” (Archivio Apostolico Vaticano, Registra Vaticana, vol. 1o, fol. 670

192 WERTNER MOR, Margit csdszdrné fiai, Szazadok 37 (1903) 593—611, 596—598, 607—608.

1% GORDON L. McDANIEL, On Hungarian-Serbian Relations in the Thirteenth Century: Jobn Angelos and
Queen FJelena, Ungarn-Jahrbuch 12 (1982-1983) 43—50; Kalojin vejérél, Anseau de Cayeux konstantindpolyi
latin bdr6rdl és magyar kapesolatairdl lasd BAcsaTyar DANIEL, A 13. szdzadi francia-magyar kapcsolatok nébiny
kérdése, Szdzadok 151 (2017) 237-278, 246-264.

194 Sz0cs JENG, Az utolsé A}pédo/e, Budapest 20022, 116-118.
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tovabb arra, hogy a kirdly hiiségén maradjanak.”s A masodik eset — sokatmondéan — ép-
pen ebbdl az évbél, s eziittal az Arpadok dinasztikus dsszekottetéseinek térténetébdl
szarmazik. Az Imre kirdly udvaribél kihdzasitott Chatilloni Aliz hercegnd hitbérére
vonatkoz6 1204. évi dokumentum szerint a férj, VI. Azzo estei Srgrof igéreteinek
teljesitésérdl négy eskiidtnek — a hdzassdgrol Imre kirly udvariban tirgyal6 négy ne-
mestrnak — kellett gondoskodni, akiknek a megillapodis be nem tartdsa esetén — akar
maga az Grgrof, akdr 6rokosei sértették volna meg — teljes erejiikkel ellen kellett allni-
uk (ipsi quatuor rotis viribus resistent ).*°° Az 1222. évi adomdnylevél esetében éppen ilyen
hdbéri szellemd ajindékozisi szerzédéssel van dolgunk, ahol az ellendlldsra jogosultak
korét az uralkodé jelentGsen kibGvitette.

II. Andras szemmel lithatéan nem pusztan csaladi tigynek tekintette Joldnta hithé-
rének sorsat. O volt az elsd, aki érokosei varhato sérelmes intézkedései ellen az orszag
el6kelGinek ellendlldsit is mozgdsitani kivdnta, s ezt irdsba is foglaltatta. A magyar
kirdly azonban mindezt kizdrdlag azért tette, mivel minden dron biztositani akarta fe-
lesége pozsonyi birtoklisinak hiboritatlansigit, amelyre a legnagyobb veszélyt utéd-
ja bizonyosra vehetd ellenszegiilése jelentette. II. Andris aligha gondolt arra, hogy
ugyanezt a fegyvert nemsokdra ellene is élesithetik: az Aranybulla ellendlldsi ziradéka
szemléletesen igazolja, hogy II. Andris ellenzékében is akadtak olyan személyek, akik
— szdrmazdsuk és képzettségiik okdn — jol ismerték a hatalom hatékony ellenérzését
célz6 eurdpai kisérleteket;7 s ha mégsem lettek volna ilyenek — amelynek csekély a
val6szintisége — akar I1. Andrds adomanylevele is mintdul szolgilhatott volna szimukra.

5. OsszEGZES

A Courtenay Jolinta kirdlyné hitbérére vonatkoz6 adominylevél tehit rovid,
dm anndl izgalmasabb tandja a mozgalmas 1222. esztendének. A fentiekben kisér-
letet tettink, hogy rekonstrudljuk a kirdlyné 1215. évi Magyarorszigra kertilésé-
nek korilményeit, amelyet Flandriai Henrik latin esiszdr és II. Andris egykord
forrasbol részletesen megismerhetd szerbiai talélkozéjéval hoztunk osszefiiggésbe.
A III. Honorius pdpa iltal megerdsitett oklevél arra is alkalmat kindle, hogy a ki-
rilyné hozomdnydnak sszegét dsszehasonlitsuk a korabeli hazai és kiilf6ldi herceg-
ndk hozomdnydval. Végiil pedig lithattuk, hogy a dokumentum segitségével djabb
tampontok nyerhetSk az 1222-es év eseménytorténetének és az ellendlldsi jog hazai
recepcidjinak felvazoldsihoz is.

195 1204. jin. 15.: Pedro el Catdlico, Rey de Aragon y Conde de Barcelona (1196-1213). Documentos I1, 581-584.

106 MUurATORI, Delle antichita estensi ed italiane, 1, 380.

197 A kérdésre lisd BAcsaTyar DANIEL, A Magna Cartitil a szentfoldi jogkonyvekig. Az Aranybulla euripai
osszefiiggésben, [s. a]
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Laterdn, 1222. december 9.
1. Honorius papa II. Andrds magyar kirdly kérésére atirja és megerdsiti az
uralkod6 1222. évi oklevelét, amelyben feleségének, Courtenay Jolanta kirdly-
nénak adomdnyozta a pozsonyi ispansagot minden tartozékaval egytitt hitbéril
és az adominy védnokéil VI. Lipét osztrik herceget jelolte ki.
(ACA Cancilleria, Bulas, Legajo 4, 9; MNL-OL DF 285 378 — orig.)*

Honorius episcopus, servus servorum Dei carissime in Christo filie Yole illustri
regine Ungarie salutem et apostolicam benedictionem. Solet annuere sedes aposto-
lica piis votis et honestis petentium precibus favorem benivolum impertiri. Ex parte
siquidem carissimi in Christo filii nostri A. illustris regis Ungarie viri tui fuit a nobis
cum instantia postulatum, ut donationem propter nuptias quam idem rex tibi fecisse
dinoscitur, sicut legitime facta est, apostolico dignaremur munimine roborare. Nos
igitur, eiusdem regis precibus gratum impertientes assensum, donationem prefatam,
sicut legitime ac provide facta est, et in ipsius regis autentico exinde confecto plenius
continetur, auctoritate apostolica confirmamus et presentis scripti patrocinio commu-
nimus. Ad maiorem autem huius rei evidentiam tenorem ipsius scripti de verbo ad
verbum presentibus duximus inserendum. Qui talis est:

In nomine Sancte Trinitatis et individue unitatis. Andreas Dei gratia Ungarie,
Dalmatie, Croatie, Rame, Servie, Galitie, Lodomerieque rex in perpetuum. Ex evi-
dentissima rationis equitate manifeste perpenditur et illud pagina tam divine, quam
humane legis plenius testatur, cui laudabilis consuetudo favorem benigne impertitur,
ut mulieres ingenue, que pro bono matrimonii viris nobilibus legitime copulantur,
thori remunerandi eas certis ditentur stipendiis, que vulgo dotalitia appellantur. Et ne
eedem mulieres tractu temporis sponsis viduate casu inopinato valeant promisso dotis
beneficio defraudari, humana censuit discretio, ut illud, quod datur aut promittitur
sub certo comprehendi debeat instrumento. Hac igitur salubriter consideratione pre-
moniti, tam presentibus, quam futuris tenore presentium volumus esse notum, quod
nos dilecte coniugi nostre regine Yoles de stirpe imperatoria proienite, que non solum
moribus ingenua, sed ceteris inventa est universis virtutibus adornata, orphanorum
et pupillorum totius regni mater, oppressorum atque iniuriam patientium laudabilis
adiutrix, ipsa inquam utilitati et honori regie celsitudinis mira providentia innitens,
potentum favorem ac impotentum innata benignitate obtinens, inito consilio ac requi-
sito consensu tam archiepiscoporum, episcoporum, quam laicorum totius terre nostre
nobilium, castrum Posoniense cum omnibus pertinentiis suis pro octo milibus marca-
rum, quas ei pro dote sua solvere tenemur, collocavimus, ita quod quamdiu ipsa vixerit,

108 Kiaddsa: Butllari de Catalunya, 156-157; regesztdja: FRANCISCO JAVIER MIQUEL ROSELL, Regesta de Letras
Pontificias del Archivio de la Corona de Aragin, Madrid 1948, 55—56.
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illud pacifice nullo contradicente possideat. Si vero heredes nostri illud idem castrum
aliquo unquam tempore ab ea auferre voluerint, volumus auctoritate regia firmiter
statuentes, quod nulla occasione, nulla astutia possint aut debeant recipere, nisi prius
summam persolvant pecunie memorate. Et ad huius rei seriem confirmandam et in
posterum irrefragabiliter conservandam consilio supradictorum nobilium nostrorum
dilectum propinquum nostrum virum illustrem ducem Austrie nostre donationis et
concessionis tutorem ac protectorem constituimus, ita ut si qui de tempore in tempus
contra hoc, quod statuimus, acceptaverint resilire, ipse dux una cum nominatis regni
nostri nobilibus eidem regine auxilium prebeat oportunum. Ne vero ipsa per dolosita-
tem malignantium suo iure defraudetur, presentem paginam de consensu et voluntate
tam archiepiscoporum, episcoporum, quam ceterorum etiam iobagionum et nobilium
regni nostri, qui tunc erant, per manus Cleti aule regie cancellarii bulle nostre auree
fecimus caractere roborari. Anno verbi incarnati M° CC° XXII°, venerabili Iohanne
Strigoniensi, reverendo Ugrino Colocensi archiepiscopis existentibus, Desiderio Che-
nadiensi, Roberto Vesprimiensi, Thome Agriensi, St[ephano] Zagabriensi, Alexandro
Waradiensi, Bartholomeo Quinqueecclesiensi, ecclesias suas episcopales feliciter gu-
bernantibus, Nycolao palatino et comite Supruniensi, Ochuz bano, Iula maiore curiali
comite regine et comite Budrugiensi, Dionisio magistro tawarnicorum, Demetrio ma-
gistro dapiferorum, Tyburtio, Smaragdo, Benedicto, Ypoch, Buzad, Salomon, Pousa,
Batiz, Radulfo et Wencezlao comitibus presentibus et assensum prebentibus. Regni
nostri anno X VIII°.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre confirmationis infrin-
gere, vel ei ausu temerario contraire. Si quis autem hoc attemptare presumpserit, in-
dignationem omnipotentis Dei et Beatorum Petri et Pauli apostolorum eis se noverit
incursurum. Datum Laterani V. Id. Decembris, pontificatus nostri anno septimo.
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A BIBOROSI KOLLEGIUM ES A MAGYAR KONZISZTO-
RIALIS JAVADALMAK A 14. SZAZAD VEGEN

Az Obligationes et Solutiones 52. kitetének
magyar vonatkozasa bejegyzései

Az aldbbi tanulminy kiegészitG adatokat tartalmaz a magyar egyhdz és a Szentszék
kapcsolatrendszerének egyik fontos szegmensére, jelesiil a gazdasigi érintkezésekre
vonatkozolag. Kézelebbrsl a Vatikdni Apostoli Levéltiarban Srzott Obligationes et So-
lutiones f6konyvsorozat' 52. kotetében fellelheté magyar vonatkozist bejegyzéseket
adom kozre, amelyek tobbsége kordbban egyiltalin nem vagy csak részlegesen volt
ismert. Minthogy a részegyhizak konzisztoridlis javadalmaib6l szirmaz6 bevételeket
az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium kamarija kezelte, elsGként roviden a két
hivatalra vonatkoz6 legfontosabb ismereteket tekintem ét.

I. A KET KAMARA

A Camera Apostolica a papai Kiria egyik leg8sibb hivatala, amely a 14. szdzad folya-
mén a Szentsz€k gazdasagi, politikai jellegti és birdskodasi feladatokat ellité kézponti
orginumdvd, valamint az Egyhdzi Allam legfels6 kormdnyszervévé fejlédote. A Ka-
mara Cencio Savelli biboros hivatalviselése (1188-1198) idején végrehajtott reformok
révén fliggetlenedett a papai kancelldridt6l.> Az intézmény XXII. Jinos pipasiga ide-
jén, a 14. szézad els6 harmaddban kozpontositott hivatalli alakult, melyet j6l szem-
léltetnek a korszakban dltalinossa vilt, szisztematikusan tagolt konyv- és szimviteli
kotet-sorozatok. E folyamat kovetkeztében a Camera Apostolica a pipai udvar centrélis
intézményévé lett, sét jelentGsége a kancelliridéval vetekedett.s Az Apostoli Kamara
élén a kamaris (camerarius domini nostrae papae, id6vel camerarius S.R.E.), vagyis a
camerlengo illt. A kezdeti idGszakban dltaldban piispoki vagy érseki rangi személyek
irdnyitottdk a hivatalt, csak IV. Jend pontifikitusitdl, az 1430-1440-es évektdl vilt
dltaldnossd, hogy egy kardindlis toltotte be e tisztséget. A temporalia terén a papa
vikdriusaként tevékenykedett, melyhez megfeleld hivatali és birdskoddsi joghatdsigot
kapott az egyhazf6tSl. Helyettese a vicecamerarius vagy camerarii locumtenens volt.

"Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatéesoporti timogatis keretében.

' AAV Camera Apostolica, Obligationes et Solutiones (Cam. Ap., Oblig et Sol.).

> WiLLiaM EDWARD LUNT, Papal Revenues in the Middle Ages I-11, New York 1934, I, 3-4, 10; GUGLIEMO
Fevict, La Reverenda Camera Apostolica. Studio Storico-Giuridico. Roma, 1940, 2; LEONARD E. BOYLE,
A Survey of the Vatican Archives and of its Medieval Holdings, Toronto 1972, 41.

3 LuNT, Papal Revenues, 1, 11—12.
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A Camera Apostolica hierarchidjinak mdsodik helyén a kincstart6t (thesaurarius ) talal-
juk, az adminisztriciés munka danddrjit pedig a kamarai klerikusok végezték.+ A kamarai
jegyz8k (notarii) feladatit képezte a regisztrumkotetek vezetése, valamint az igyvi-
tellel kapesolatos tovabbi irdsbeli teenddk elldtdsa. Létszamukat — a kezdeti ingaddzdst
koveten — IV. Jend pipa négy f6ben hatdrozta meg, mely a 15. szdzad végére kilencre
emelkedett, végiil a 16. szézad elején X. Le6 papa hétben maximalizilta.s

A 12. szdzadtdl kezdve a Biborosi Kollégium is részesiilt a Szentszék jovedelmeib6l.
IV. Mikl6s pdpa pedig biztositotta, hogy a cenzusbdl, bizonyos, a spirituilis szférdhoz
kapcsol6dd, valamint egyéb bevételekbs] meghatdrozott részt juttat a kollégiumnak.
Ezen anyagiakat a kollégium kamardaja (camera collegii reverendorum in Christo patrum
dominorum S.R.E. cardinalium) kezelte, amely hivatal 1295-t6] mutathaté ki a forra-
sokban. A 14. szdzad elsG felére megszildrdult hivatal élén a pdpa és a kardindlisok dltal
a konziszt6riumon valasztott camerarius collegii dllt, az adminisztrativ teendSket pedig
két klerikus litta el, akik mellett néhdny jegyzd és irnok dolgozott. Az Apostoli Ka-
mara rangban megelGzte a Camera Collegii hivataldt, ami természetesen a két kamards
reldciGjiban is tetten érhetd. Amennyiben a két kamara kozosen bocsitott ki hivatalos
dokumentumot, a camerlengo nevét minden esetben a Biborosi Kollégium kamardjit
irdnyité kollégdja neve elétt tiintették fel.”

2. A KONZISZTORIALIS JAVADALMAK

A pépa és a Biborosi Kollégium éltal kozosen adominyozott, illetSleg megerd-
sitett ptspoki, valamint a jelentésebb apati méledsigok (bene ficia consistorialia) utin,
amelyeknek éves jovedelme meghaladta a 100 kamarai aranyforintot, a 13. szdzadt6l
servitium communét kellett fizetni. A szerviciumok rendszere a 13. szdzad végére il-
landésult, azonban a papai pénziigypolitika szimdra csak a 14. szdzadtdl vélt ez az
adétipus tulajdonképpen jelentdssé.® A befizetendd dijtétel IV. Sindor pontifikdtusitdl,
vagyis az 1260-1270-€s évektdl egyenld, s0-50%-0s ardnyban oszlott meg a Reverenda
Camera Apostolica és a Biborosi Kollégium kamardja kézott. A kezdeti idGszakban a
szervicium Osszege az adott javadalom — becslés alapjan (communi extimatione ) megha-

4 GoTTLOB, ADOLF, Aus der Camera Apostolica des 15. Jabrbundert. Ein Beitrag zur Geschichte des pipstlichen
Finanzwesens und des Endenden Mittelalters, Innsbruck 1889, 80—81; CHARLES SAMARAN—GUILLAUME MOLLAT,
La fiscalité pontificale en France au XIVe siécle, Paris 1905, 1—5; LUNT, Papal Revenues, 1, 15-18.

5 GOTTLOB, Aus der Camera, 115. A kamarai jegyzSk kollégiumdt I'V. Sixtus pdpa alapitotta 1479-ben.
'WALTHER VON HOFMANN, Forschungen zur Geschichte der kurialen Beborden vom Schisma bis zur Reformation
I-1I (Bibliothek des Preufiischen Historischen Instituts in Rom 12-13), Rom 1914, I, 132-134.

S PARTNER, PETER, The Papal State under Martin V. The Administration and Governement of Temporal
Power in the Early Fifteenth Century, London 1958, 138.

7 PAaUL MARIA BAUMGARTEN, Untersuchungen und Urkunden iiber die Camera Collegii Cardinalium fiir die
Zeit von 1295 bis 1437, Leipzig—Berlin 1897, XLII-XLITI.

8 Hrrman~us HOBERG, Tavae pro communibus servitiis. Ex libris obligationum ab anno 1295 usque ad annum
1445 confectis (ST 144), Citta del Vaticano 1949, XII; CLEMENS BAUER, Die Epochen der Papst finanz. Ein Ver-
such, Historische Zeitschrift 138 (1928) 457503, 468-469.
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tarozott — éves jovedelmének egyharmadit tette ki, majd az 1378-1417 kozotti nagy
nyugati egyhdzszakaddst kovetSen ez az ardny megkozelitleg 6tod-hatod részre vél-
tozott.? Az emlitett kinevezési illetéken feliil egy tovibbi dijtételt, amely ot kiilonbozd
részbdl tevidott ssze (quingue servitia), és a 15. szizad elejétdl servitia minuta néven
dllandésult a papai adékonyvekben, is be kellett fizetnitik az Gonnan kinevezett pre-
latusoknak. Ennek az Gsszegét a biborosok létszima hatdrozta meg: annil magasabb
volt a fizetendd dij, minél kevesebb kardinilis volt jelen a javadalom adomanyozdsakor
a konzisztériumon. A kinevezd papai bullit abban az esetben éllitottak ki, ha az illetd
preldtus személyesen vagy képviselGje révén kotelezte magit (se obligare) a kinevezési
dij befizetésére (solutio ).

A Camera Apostolica és a Camera Collegii szimara tett fizetési kitelezvényeket ter-
mészetesen gondosan dokumentiltik. A {6papok a fizetési igéreteket az Apostoli Ka-
mara élén 4ll6 biboros kamards és a Szent Kollégium kamardsa jelenlétében tették le.
A prelitusok obligiciéinil dltaliban mindkét hivatal vezetdje jelen volt. Amennyiben
esetleg az utdbbi tivol tart6zkodott, tgy a biboros kamaris kollégdja nevében is fogad-
ta a kotelezettségvillaldsra tett {géretet.

A magyar konzisztoridlis javadalmak korét mindenekel6tt az esztergomi és a kalo-
csa-bdcsi érsekség, a boszniai, a csanddi, az egri, az erdélyi, a gydri, a nyitrai, a pécsi,
a szerémi, a vici, a viradi, a veszprémi és a zdgribi puispokség alkottik. A felsorolt
egyhdzmegyei kozpontok mellett ugyancsak szerviciumkotelesek voltak a jelentsebb
szerzetesi kozosségek, elsGsorban a Szent Benedek-rend monostorai is." A cimzetes
puspokségek, amelyek i partibus infedilum fekidrek szintén a konzisztorialis javadal-
mak kozé tartoztak, jollehet nem rendelkeztek tényleges egyhizmegyével, kovetke-
z€sképpen az abbdl szirmazé bevételekkel sem. Ok éltalaban kisebb beneficiumokbdl,
példdul kanonoki stallumok jovedelmébdl, illetSleg kozvetlentil a szolgdlati egyhaz-
megyéjik bevételeibdl részesedtek. A Konstanzi Zsinatot kovetden az dltaluk fizetett
jelképes szervicium, az tgynevezett ballista 6sszegét V. Marton pipa 10 kamarai fo-
rintban hatdrozta meg.”

9 HoBERrG, Taxae, X—X1I; FEDELES TAMAS, A Camera Apostolica és a magyar egybizi javadalmak a koncili-
arizmus idoszakdban, ,Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et membris” Tanulmanyok
a Konstanzi Zsinat 600. évfordul6ja alkalmabél (szerk. BARANY ATTILA-POSAN LAszLO), Debrecen 2014.
189—204, 201-203.

' ADRIEN CLERGEAC, La curie et les bénéficiers consistoriau. FEtude sur les communes et menus services,
1300-1600, Paris 1911, 1-43; BAUMGARTEN, Untersuchungen, XLIIIL.

" Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae I-1I, ed. + Jozser Lukcsics—Ta-
MAS FEDELES-PETER TusorR—GABOR NEMES ET AL. (CVH 1/9-10), Budapest-Réma 2014, 1L-Lv, 2. tabldzat.

' Erre részletesen lisd MAREK DaNIEL KowaLskt, The Balista. A Forgotten Fifteenth-Century Tax Paid
to the Holy See, Incorrupta monumenta ecclesiam defendunt. Studi offerti a mons. Sergio Pagano, prefetto
dell’Archivio Segreto Vaticano. I/1—2. La Chiesa nella storia, Religione, cultura, costume (CAV 106), a cura
di Andreas Gottsmann—Pierantonio Piatti-Andreas E. Rehberg, Citta del Vaticano 2018, 878-88y.
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3. A FORRASOK

A két kamara intézménye pirhuzamos konyvelést vezetett. A kotelezvényeket és
a fizetés tényét rogzits szamlik legnagyobb részét az Archivio Apostolico Vaticano Obliga-
tiones et Solutiones sorozata tartalmazza, amelybdl az 1295 és 1555 kozotti periédus te-
kintetében Gsszesen g1 kotet maradt korunkra.s A teljesitéseket e mellett a bevételeket
és a kiaddsokat dokumentild Introitus et Exitus regisztersorozat volumeneiben is rog-
zitették.'* Az Obligationes et Solutiones fennmaradt kéteteinek dontd részét az Apostoli
Kamara misolati regiszterei alkotjik. A kotetek egy része eredetileg az Introitus et Exi-
tus, valamint a Collectorine széridkhoz tartozott, s csak joval késébb soroltik dt ezeket
az Obligationes et Solutiones sorozatba.’s A széria Vatikdni Apostoli Levéltirban 6rzott
misolati konyvei kozil mindossze 12 kétet tartalmazza a Szent Kollégium kamarija
dokumentumainak kivonatait, dontéen a kotelezettségvallalisokra vonatkozé adato-
kat (1. tablizat ).

1. tdblizat.
A Camera Sacri Collegii kotetei az Obligationes et Solutiones széridban™

N. | Oblig. et | Intr: et Evkor Cim
Sol. Exit.
L 48 590 1386-1397 Urb. VI et Bonif. IX Oblig. Colleg.
1386 ad 1397

2. 52 591 1390-1400 | Bonif. IX. Oblig. S. Colleg. ab ann. 1390
ad 1400

3 56 593 14091415 | Alex. V. Io. XXIII. et Mart. V. Oblig.

Coll. ab an. 1409 ad 1415
4. 57 592 1400-1407 | Bon. IX. Inn. VII. Greg. XII. Oblig. S.
Colleg. ab an. 1400 ad 1407

5. 58 594 1418-1422 Martin V. Oblig. Colleg. ab ann. 1418
ad 1422

6. 59 595 1422-1428 Martin V. Oblig. Colleg. ab ann. 1422
ad 1428

7. 64 596 1427-1443 Oblig. Coll. sub Mart. V. Eug. IV. ab

an. 1427 ad 43

B8 KarL Aucust FINK, Das Vatikanische Archiv. Einfiibrung in die Bestande und ibre Erforschung (BDHIR
20), Rom 1951, 51 GERMANO GUALDO, Sussidi per la consultazione dell Archivio Vaticano (Lo Schedario Garam-
pi — I Registri Vaticani — I Registri Lateranensi — Le ,,Rationes Camere” — LArchivio Concistoriale) (CAV 17),
Citta del Vaticano 1989, 315-331.

"4 FINK, Das Vatikanische Archiv, 51, BOYLE, A Survey, 43.

Y BAUMGARTEN, Untersuchungen, X skov.

16 Uo., XX—XXII
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N. | Oblig. et | Intr: et Ekir Cim
Sol. Exir.
8. 71 508 1443-1447 | Eugen. IV. et Nicol. V. Oblig. S. Coll.
a1443ad 1447

9. 76 599 14471461 | Nicol. V. Calist. IIT et Pii II. Oblig. S.
Coll. ab an. 1447 ad 1460

10. 77 583 1447-1460 | Nicol. V. Calist. III et Pii IT. Oblig. S.
Coll. ab an. 1447 ad 1461

IL. 78 584 1458-1464 Pii IT. Solut. S. Coll. ab an. 1458 ad

1464
12. 81 600 1471-1511 Debitores S. Colleg. a 1471 ad 1511

A kardindlisok kollégiumanak kamardja vélhetSleg 1295 tdjatdl rendszeresitet-
te sajit 6nallé konyvvitelét. Mindazondltal a szervezet dltal készitett dokumentici6
mdr a kézépkor folyaman, példdul a 15. szazad elején Napolyi Liszl6 csapatainak r6-
mai gardzdilkoddsa idején jelentds kirokat szenvedett. Ugyanakkor az sem mellékes
szempont, hogy IV. Jend pontifikitusinak kezdetéig, vagyis 1431-ig a szervezetnek
nem volt 6ndllé hivatali helyisége, igy a kotetek elenyészésében vélhetéleg e kortil-
mény, tovabbd az adminisztriciot végz§ hivatalnokok esetleges hanyagsiga is szerepet
jatszhatott.”

A regisztersorozat Gsszesen 197 papirféliot tartalmazé s2. kotete IX. Bonific
pipa pontifikdtusinak id@szakdra, a 14. szdzad utols6 évtizedére vonatkozé adatokat
Orzott meg. A sorozat koteteinek tobbségéhez hasonl6an az eredetileg fiizetekbdl allo
volument fehér pergamenbe kototték. A kotet kiilsG gerincén a kévetkezd cim ol-
vashaté: Bonifatius 1X. Obligationes Sacri Collegii ab ammo 1390 ad 1400. A kotet elsg
bejegyzésének dituma 1390. szeptember 28.,® mig az utolséé 1401. augusztus 24."
A pipa éppen 1390. szeptember 28-in nevezte ki a Biborosi Kollégium j kamardsat,
Henricus de Minutilist, a Szent Anasztizia-templom cimére kredlt (1389) presbiter

7 Uo., XVI-XVIL

8 Anno domini millesimo nonagesimo indictione XIII, die XXV III mensis Septembris sanctissimi in Christo
patris et domini nostri, dominus Bonifatius divina providentia pape VIIII. assumpsit in camerarium Sacri Col-
legii reverendissimorum in Christo patrem dominorum Sancte Romane Ecclesie cardinalium reverendissimumnt in
Christo patrem et dominum, dominum tituli Sancte Anastasie presbiterum cardinalem.” AAV Cam. Ap., Oblig.
et Sol., vol. 52, fol. 172 — Az 59. kétetben azonos, mig az 51. kotetben szept. 19-ei keltezéssel szerepel. Vo.
BAUMGARTEN, Untersuchungen, 16-17, n. 39.

9 Die XXIIII* mensis Augusti, indictione nona, M° CCCC' I' pontificatus domini nostri, dominus Bonifatius
divina providentia pape VIIII, presentibus reverendissimi in Christo patris domini, domini H. Cardinalis Nea-
politanis, Sacri Collegii dominorum cardinalium camerario et Stephano de Prato, dicti collegii clerico, ac Urbano
barbitonsori et domini nostri pape macerio, Antonello Surracha, canonico Salernitanensis, honorabilibus viris do-
minis [...J". AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol 196v. — Stephanus de Prato 1400 és 1409 kézott, mig
Antonellus Surracha de Salerno 1412 és 1415 koz6tt volt a Biborosi Kollégium kamarai klerikusa. Vo.
BAUMGARTEN, Untersuchungen, LXX.
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kardinalist (vulgaliter nuncupatus Neopolitanus ), aki egészen 1412-es halilig 4llt a hivatal
élén.>> Tehdt az & hivatalviselésének idGszakdban keletkezett a vizsgdlt regisztrum.
A hivatali iigymenet a kovetkezképpen zajlott: a kamarai klerikusok hatdroztdk meg
a kotelezettségvillalds és a fizetés idGpontjait, amelyeket cédulikra vezettek fel, majd
ezek alapjin a kamarai jegyzSk kidllitottdk az oklevelet, majd pedig bemdsoltik a re-
giszterekbe az obligiciéra vonatkozo legfontosabb adatokat. A befizetéseket (solutiones)
is hasonl6 metddus szerint adminisztraltak. A Camera Collegii — a kiriai hivatalokéval
analég — gyakorlata szerint a régebben keletkezett kotetekrdl masolatokat készitettek
ajegyzGk.”

A misolati konyvekbe csak kivételes esetekben rogzitették a kotelezettségvilla-
lasokrdl kidllitott oklevelek teljes szovegét. A bejegyzések tartalmaztik a kotelezett-
ségvillalds napjit, a kinevezett személy keresztnevét, illetSleg képviselGje nevét, az
adoményozott javadalmat, a servitium commune Ssszegét, adott esetben az el6d/el6dok
hatralékira vonatkoz6 adatokat, valamint a fizetésre vonatkozé hataridéket. Tébb
bejegyzésben a jogi aktus helyét és a tandk neveit egyardnt feljegyezték. A margén
minden esetben feltiintették a provizié alkalmdval a konzisztériumon jelenlévd bi-
borosok szimdt, hiszen — amint fentebb emlitettem — ez alapjin éllapitottdk meg a
servitia minuta 6sszegét.”

Az 52. kotet dltal lefedett 1390 és 1400 kozti idGintervallumra vonatkozdan tovib-
bi volumenek is fennmaradtak az Obligationes et Solutiones sorozatban (2. tdblizat). A
széban forgé kilenc kotet koziil mindossze hirom tartalmaz kotelezettségvillalisokra
vonatkoz6 adatokat, jelestil a 48-49. és az 52. A 49-50., az 52A, valamint az 53. volu-
menekben nem taldlhatéak magyar vonatkozdst bejegyzések, mig az s1. és az 54-53.
regiszterekben pedig csak a torlesztésekkel kapesolatos informacidkat taldlunk.

2. tablazat: Az Oblig. et Sol. 13901400 kozotti évekre vonatkozo koteter

Nr: Evkir Kotetszdm Hivatal Tirtalom

I 1386-1397 48 Camera S. Collegii obligationes

2. | 1388-1406 49 Camera Apostolica obligationes

3. 1389-1391 50 Camera Apostolica solutiones

4. | 1389-1399 51 Camera Apostolica divisones

5. | 1390-1400 52 Camera S. Collegii obligationes

6. 13911392 52A Camera Apostolica regestum litterarum

2% 1403 és 1409 kozott tusculumi, majd 1409 és 1412 kozott sabinai piispok egyttal. — A nagy nyugati

egyhdzszakadis idején az ellenpapik is sajit Kuridval és appardtussal rendelkeztek. Az ket timogaté kar-
dindlisoknak is 6ndll6 kamardt mdkodtettek, kivetkezésképpen mind Rémiban, mind pedig Avignonban
pirhuzamosan mikodott egy-egy kamards biboros. V6. BAUMGARTEN, Untersuchungen, LIm—L.

' Uo., XXVIII és LXXVIIL

** HOBERG, Taxae pro communibus, XIV—XV; BAUMGARTEN, Untersuchungen, CXCV1.

3 BAUMGARTEN, Untersuchungen, XX.
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Nr: Evkor Kotetszim Hivatal Tartalom
7. | 1391-140§ 53 Camera Apostolica solutiones
8. | 1399-1407 54 Camera Apostolica divisiones, solutiones
9. | 1396-1422 55 Camera Apostolica solutiones

A felsoroltak mellett a Rémai Allami Levéltar is 6riz egy kotetet, amely vegyesen
tartalmaz kotelezettségvillaldsokra és befizetésekre vonatkozo bejegyzéseket az 1396 és
az 1411 kozotti évekbsl.*+ Az elmondottak alapjin tehit érdemes kozelebbrdl szemiigy-
re venniink a 48. és az 52. kiteteket, amelyek egyarant a Camera Sacri Collegii hivata-
lahoz kapesolédnak és a szerviciumok befizetésére vonatkoz6 kotelezettségvallalisok
kivonatait tartalmazzak.

A 48. volumen az 1378-ban megvilasztott VI. Orbin, valamint IX. Bonific pontifi-
kitusa idszakdnak néhany évét, mig az s52. kotet az utébbi pipa méltésigviselésének
tilnyomo részét oleli fel. A 48. kotet terjedelmesebb, ugyanis dsszesen 239 papirfélioe
tartalmaz a kovetkez felosztisban: 1-125. VI. Orbdn, 126-239. IX. Bonific pipasi-
ga.s Az 52. kotetet az dltalinos gyakorlatnak megfelelSen tobb guaderno 6sszeflizésével
hoztik létre. Az adminisztriciés munkaszervezés nyomdn tobb frnok keze munkdjit
viseli magdn a kotet. A recrdk jobb felsé margéjin az eredeti szimozdst talaljuk rémai
szamjegyekkel (I-CLII), mig a jobb als6 lapszélen a levéltdri rendezés sordn keletkezett
kurrens arab szdmozds taldlhat6. Az els§ 20 f6li6 tartalmazza az egyhdzmegyék neve
szerinti alfabetikus mutat6t (rubricae libri obligationum ). A vizsgalt volumen Gsszesen
18 magyar vonatkozast bejegyzést foglal magiba az 1392. november 8. és 1400. dprilis 7.
kozotti évekbdl.”” Amennyiben a két kotet kozos metszetée vessziik nagyité ald, akkor
az alabbi kép tarul elénk (3. wiblizar ).

3. tdblazat: Az Oblig. et Sol. 48. é §2. kotetének magyar vonatkozdsii bejegyzései (1392—1400)

Nr. vol. 48 wl. 52
Keltezés Cameralin Keltezés Fiiggelék
I 1392. november 8. 106. 1392. november 8.
2. 1394. februar 4. 108. 1394-. februdr 4. 2.
3. 1394. AUGUSZLUS 17. 109. 1394. AUGUSZLUS I7. 3.
4. 1395. janudr 1. 110. 1394. december 31. 4.
3. 1395. januar 18. IIL. 1395. januar 19. 3.

*4 ASR Camerale I, vol. 2, fol. 12r; kiadasa: Cameralia Documenta Pontificia 1, n. 7.
% AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol,, vol. 48.

26 AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol r—200.

%7 Lisd Fiiggelék, 1—18. sz.
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6 1395. prilis 3. 112. 1395. aprilis 3. 6
7 113. 7
8 - - 1395. majus 7. 8
9 1395. oktdber 19. 114. - -
10. 1396. dprilis 21. 115. 1396. dprilis 21. 9.
II. - - 1396. mdjus 10. 10.
12. - - 1396. mdjus 26. II.
13. 1396. oktdber 2. 116. - -
14. - - 1397. mMArcius 29. 12.
15. - - 1397. november 7. 13.
16. - - 1399. februdr 19. 14.
I7. - - 1399. junius 16. 5.
18. - - 16.
19. | (1400. marcius 29.) (1r7.)* 14.00. MArcius 29. 7.
20. - - 1400. dprilis 7. 18.

*Témér, mindossze kétsoros bejegyzése megtalilhaté: ASR Camerale I, vol. w2, fol. 127:

A 20 bejegyzés kézil nyole mindkét masolati konyvben megtaldlhat6, mig kett6t
csak a 48., mig kilencet mindGssze az 2. lapjain rogzitettek a jegyzSk. Ennek oka
kozelebbrél nem ismert, mint ahogy arra sem tudok targyilagos vilaszt adni, hogy
vajon miért vezettek a biborosok kamarajaban piarhuzamosan egy azonos idGszakot
(1390-1397) nagyrészt lefedd két kiilon regisztert. Talin azzal magyarazhatjuk mind-
ezt, hogy az 1390 szeptemberében Wjonnan kinevezett kamards, Henricus de Minutilis
kardinalis hivatalviselésének kezdetétdl egy 4j mdsolati kétetet dllitottak Gssze?

4. ROVID HISTORIOGRAFIA

Az Obligationes et Solutiones §2. kotetének tobb magyar vonatkozdst — természetesen
tilnyomé tobbségében (de nem kizirdlagosan) az egykor a mai Horvit Koztirsasig
teriiletén taldlhat6 javadalmakkal kapesolatos — bejegyzését is kozzétette a horvit tor-
ténetirds az 1996-ban napviligot litott Camera Apostolica cimd forraskiadviny elsd ko-
tetében.”® A magyar torténeti kutatdsok szimdara sem volt ismeretlen a vizsgilt kotet,
ugyanis LUkcsics JOzser az Apostoli Kamara anyagait vizsgilva e mdsolati konyvet

8 Camera Apostolica I Obligationes et solutiones, camerale primo (1299-1560) (Monumenta Croatica Vaticana
1 — Croatia Christiana 12), ed. Josip BARBARIRIC=JostP KOLANOVIC-ANDRIJA LUKINOVIC—-JASNA MARKOVIC,
Zagreb-Rim 1996—2001 (MCV).
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is dtnézte.® Ezt tdimasztja ald, hogy Kdpolnai Mihély veszprémi piispok 1399. jinius
16-ai ddtummal rogzitett kotelezvényét kozolte is a Veszprémi piispokség romai oklevel-
tardnak mésodik kotetében.® A 19—20. szizad forduldjin végzett vatikdni és rémai
kutatdsai sorin ugyanakkor még nem az Obligationes et Solutiones, hanem az Introitus et
Exitus sorozat részét alkotta az ominézus kotet, amint a kiad6 altal feltintetett jelzete
is mutatja: Obligationes Colleggit, Volumen o1, folio 1r7* Amint az koztudott, Lukcsics
az Apostoli Kamara kozépkori magyar vonatkozdsd anyagit az 1920-as években pub-
likalni szerette volna, azonban végiil erre nem keriilt sor. Anyaggytjtését tartalmazé
céduldi mdig ismeretlen médon a Piarista Rend Magyar Tartomanyi Kozponti Le-
véltrdba keriiltek, ahol Korrar ANDRAs kézremiikodésével 2009-ben TUsOR PETER
fedezte fel.» Amikor a Tusor-vezette MTA-PPKE ‘Lendiilet’ Egybdiztiorténeti Kuta-
tocsoport keretein beliil megkezdtitk LUKCSICS anyaggyjtésének sajté ald rendezését
(2012), 16 feladatunknak a jelzetek aktualizdlsdt, a filolégiai és a tartalmi jegyzetek el-
készitését tartottuk, hiszen igy kivintuk megdrizni az eredeti kézirat integritdsat, his-
toriogrfiai értékét. Sajit kutatdsaink soran mindazoniltal meggyd&zédhettiink arrdl,
hogy a Reverenda Camera Apostolica hatalmas fondja, illetve a Romai Allami Levéltar-
ban 8rzott Fondo Camerale irategytittese tovabbi relevans kozépkori magyar adatokat
rejteget. Akkoriban azonban ugy véltiik, hogy ezeket majd a késébbiekben indokolt
kozzétenni»® A 2014-ben megjelentett, kétkotetes forraskiadvanyunkban ebbdl kifo-
lyélag mindGssze egyetlen alkalommal szerepel az Obligationes et Solutiones 52. kotetben
is megtaldlhaté bejegyzés.i* Sajnos t6bb évtized tavlatibdl azt mar lehetetlen megilla-
pitani, hogy az 52. kdtet tovibbi relevins bejegyzései miért nem szerepeltek LUKcsICs
céduldin, noha — amint fentebb emlitettem — dtnézte ezt a regisztert is.

5. A MAGYAR VONATKOZASU ADATOK

A vizsgilt regiszterkotet Osszesen hét magyar piispokségre vonatkozé adatot tartalmaz:
Zagrib harom, Erdély, Szerém, Virad és Veszprém két-két, mig Eger és Nyitra egy-egy

*9 LuKcsICs JOzZSEF, Kozépkori papai addkonyvek, (A Szent-Istvan-Tdrsulat Tudomanyos és Irodalmi Osz-
talyanak Felolvas6 Uléseibdl 69) Budapest 1908.

3 MREV II, n. ccexcviir.

3 Uo. A konkordancidra lisd BAUMGARTEN, Untersuchungen, XX, valamint fentebb az 1. tiblizatot.

32 "TUSOR PETER, Lukesics Fozsef elfeledett okmdnytira A Camera Apostolica magyarorszagi forrisairil, Egy-
haztorténeti Szemle, 13 (2012) 1, 67—79; Cameralia Documenta Pontificia I, X11-XX.

3 Mindezt jeleztiik is: Cameralia Documenta Pontificia I, xx11. — Id6kozben tébbet is publikdltam ezek
kozil, példaul: FEDELES TaMAs, Az Apostoli Kamara kizépkori nyugtdi, Magyarorszag és a romai Szentszék,
(Forrisok és tavlatok), Tanulmdnyok Erdg biboros tiszteletére (CVH 8), szerk. Tusor Péter, Budapest—-Réma
2012, 11-25; UG, Ad limina beatorum Petri et Pauli apostolorum: Magyar prelitusok szentszéki litogatdsai a ko-
zépkorban, Hadi és mds nevezetes torténetek: Tanulmanyok Veszprémy LiszI6 tiszteletére (szerk. Kincses
Katalin Maria), Budapest 2018, 117—132; Ordinationum documenta pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hunga-
rie (1426-1523). Ex Libris Formatarum Cemerae Apostolicae. Klerikusszentelések a Romai Kiiridban a Magyar
Szent Korona orszigaibil (1426-1523). Az Apostoli Kamara Libri Formatarum bejegyzései (CVH 1/18), kiad.
FEDELES TaMAs, Budapest—-Réma 2021.

3% Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 110.
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alkalommal szerepel. Az emlitettek mellett megtalilhat6 egy i partibus in fidelium egyhiz-
megye, jelesiil a vdrnai, amelynek ptispoke, Farkasfalvi Liszl6 egyttal a szepesi ciszterci
monostor javadalmdt is birtokolta (Fiiggelék, 5. sz.). E bejegyzés érdekessége, hogy az utdbbi
javadalmat az egyhdzf6 nem a konzisztériumon adomanyozta, eziltal a Biborosi Kollégium
kamardja nem részesiilt a kinevezési illetékbdl (centum quinquaginta flovenos auri de camera et
non quingue servitia eo, quod dictum monasterium fuit datum in commendan motu proprio et 1non
per consistorium. ). Mds forrdsbdl az is ismert, hogy Liszl6 egyttal a zigribi ptspok mellett
latta el a suffraganeusi teendSket.5 Az emlitett piispoki méltésigok mellett négy Szent Be-
nedek-rendi monostor is felbukkan a bejegyzések kozot, jelesiil az almadi, a bakonybéli, a
péesviradi és a visegradi. Az almddi és a péesvaradi apdtok szerviciumfizetésre vonatkozd
kotelezettségvallaldsai egyttal e monostorok jovedelmére vonatkozd informdciodk ,beszer-
zésére” vonatkoz6 adatokat is tartalmaznak. Mindkét esetben Magyarorszigrol szirmazo
értestilések alapjin hatdroztak meg a fizetends illeték nagysigrendjét (izwxta informationen
missam de partibus, si taxanda fuit iuxta informationem de partibus ) (Fiiggelék, 1. és 8. sz.).

A 18 bejegyzésben felbukkané adatok a kozépkori magyar egyhdzi archontoldgiai és
proszopogrifiai ismereteinket is értékes informacidkkal egészitik ki. T6bb személy ugyanis
a kordbbi szakirodalomban nem szerepel, igy példdul Jinos, Tamds fia fehérviri (1394),°
Demeter, Péter fia péesi kanonok (1394),” Imre, Ldrine fia a balatonalméddi Benedek-ren-
di monostor apdtja (1395),® Janos csizmai kanonok és kemléki fesperes (1396). Baldzs,
Janos fia csdzmai olvasékanonok méltdsigviselésével kapesolatban a korabbi szakirodalom
nyomdn az tudtuk, hogy valamikor 1399 elétt toltotte be e dignitdst.«> A Fiiggelékben, a 11.
szam alatt kozreadott vatikdni forrds alapjin immér méleGsigviselését 1396 méjusitdl ada-
tolhatjuk. Keresztély ciszterci szerzetesrdl, a bélakiti monostor Grszerzetesérl szintén a
vizsgilt kotet egyik bejegyzése nyomdn szerezhetiink tudomdst.# Ludinyi Tamds szerémi
puspok meghatalmazottjaként az Apostoli Kamardban 1399 februdrjiban kotelezettséget
véllalt a ptspoki kinevezés utdn fizetendd szervicium kiegyenlitésére. Habdr Luddnyi csak
1400 mdrciusiban kapta comzmenddba az emlitett apétsigot IX. Boniféc papitdl,+ ezen adat
alapjan gy ltszik, tényleges befolydsit mir ezt megelézGen is érvényesithette.

Osszességében tehdt a Fiiggelékben kozolt adatok egyrészt apré mozaikkockdkkal
egészitik ki a korszak magyar egyhdzi archontoldgidjira vonatkozé ismereteinket,
misrészrdl pedig hozzdjirulnak a Szentszék és a magyar egyhiz kozott a nagy nyugati
szkizma idején fennallé kapesolatok drnyaltabb megismeréséhez.

35 Uo., LIX.

3 Piiggelék, 3. sz. Vo. Ribt ANDRAS, A febérviri kiptalan archontoligidja (1301-1457), Turul g1 (2018) 4. sz.,
132-154, 150.

37 Fiiggelék, 4.sz. V6. FEDELES TAMAS, A pécsi székeskaptalan személyi osszetétele a késo kozépkorban (1354—1526)
(Tanulmanyok Pécs torténetébdl 17), Pécs 2005.

3 Fiiggelék, 8. sz. Vo. PRT XII/B, 314-320.

39 Fiiggelék, 11. sz.

40 BEKEFT REMIG, A kdptalani iskolik torténete Magyarorszdagon 1540-ig, Budapest 1910, 211.

4 Fiiggelék, 14. sz. Vo. HERVAY L. FERENC, Repertorium bistoricum Ordinis Cisterciensis in Hungaria (Bib-
liotheca Cisterciensis 7), Roma 1984, 139.

42 MVH I/4, n. CCXXXIL
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FUGGELEK

I.
Perugia, 1392. november §.

Imre pécsvaradi apit képviselGje, Thomas de Fichetis dltal vallalta, hogy com-
mune servitium cimén 6oo aranyforintot és 6t kisebb szerviciumot fizet be az
Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium kamardja szimadra.

(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 521 — reg.)+

Indictione XV, die Veneris, octavo die mensis Novembris, venerabilis pater, frater
Emericus, abbas monasterii Pech Waradiensis,++ ordinis Sancti Benedicti, Quinqueecc-
lesiensis diocesis, per dominum Thomam de Fichetis, procuratorem et fiscalem suum
ad hoc legitime constitutum, promisit camere et collegio pro suo communi servitio
sexcentum florenos auri de camera juxta informationem missam de partibus, de valore
et quinque servitia consueta.

Solvendo totum in festo Omnium Sanctorum proxime futuro.#s Alioquin etc.
Turavit etc.

[m.s.] ‘Obligatio abbatis monasterii Pech Waradiensis’. | [#z.1: | ‘Cardinales 17’

2.
Roma 1394. februdr 4.

Gergely vilasztott szerémi piispok képviselGje, Andrds ébudai éneklGkano-
nok altal villalta, hogy commune servitium cimén 100 kamarai aranyforintot
és 6t kisebb szerviciumot fizet be az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium

kamardja szimara.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 62v — reg.)+¢

Indictione secunda, die predicta Mercurii, quarta dicti mensis Februarii, reverendus
pater dominus Gregorius, electus in episcopum Sirmiensem,* per dominum Andream

4 Pirhuzamos bejegyzése AAV, Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 48, fol. 1927 Kiaddsa: Cameralia Documenta
Pontificia, 1, n. 106.

44 Cseményi Imre péesviradi apit (1391-1410). V6. PRT XII/B, 12-14.

4 1393. nov. L.

46 Kiaddsa: MCV T, n. 438. — Pirhuzamos bejegyzése AAV, Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 48, fol. 1927
Kiaddsa: MCV 1, n. q02; Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 108.

47 Rozsilyi Gergely OCist, a pétervaradi ciszertci apitsdg kommenddtora, szerémi (1394-1397), csand-
di (1397-1402) piispok. Vo. HC I, 180, 454; ENGEL PAL, Magyarorszig viligi archontoligidja 1301-1437 I-11
(Histéria Konyvtir. Kronoldgidk, adattirak ), Budapest 1996, 68, 74; JunAsz KALMAN, A csanddi piispokség
torténete 1000-1699 I-V 111, Maké 1930-1947, 11, 29—38; FEDELES TAMAS, Az uralkodd, a Szentszék és a magyar
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Iohannis, canonicum et cantorem ecclesie Budensis,** procuratorem suum ad hoc le-
gitime constitutum, promisit camere et collegio pro suo communi servitio centum
florenos auri de camera et quinque servitia consueta.

Ttem, recognovit camere tantummodo, si et in quantum.

Solvendo medietatem in festo Assumptionis Beate Marie Virginis proxime fu-
turo,* aliam medietatem in festo Purificationis eiusdem Beate Marie Virginis extunc
proxime secuturo’®. Et recognitum, si et in quantum similibus modis et terminis suc-
cessive. Alioquin etc. Iuravit etc.s

[m.s.] ‘Electus in episcopum Sirmiensem’. | [72.7: ] ‘Cardinales 17’.

3.
1394. AUGUSZLUS T7.
Péter bakonybéli apit torvényes képviseldje, Janos fehérviri kanonok altal ko-
telezte magit, hogy commune servitium cimén 5o aranyforintot és 6t szervi-
ciumot befizet az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium kamarija szimdra.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 70v — reg.)*

Dicta die, venerabilis pater, frater Petrus, abbas monasterii Sancti Mauritii de Beel,
ordinis Sancti Benedicti, Wespremiensis diocesis, per dominum Iohannem Thome,
canonicum ecclesie Albensis, Wesprimiensis diocesis, tamquam et principalem et pri-
vatam personam se obligantem, promisit camere et collegio pro suo communi servitio
quinquaginta florenos auri de camera et quinque servitia consueta.

Item, recognovit si et in quantum reperiatur tenere pro predecessoribus suis.

Solvendo medietatem promissi in festo Purificationis Beate Marie Virginis proxi-
me futuro® et aliam medietatem in festo Assumptionis Beate Marie Virginis extunc
proxime secuturo’* Et recognita, si et in quantum similibus terminis observandis. Et
promisit producere instantiam infra sex menses. Iuravit etc. Alioquin etc.

[m.s.] ‘Abbas monasterii Sancti Mauritti de Beel’. [72.5: ] ‘Cardinales 16’.

[fopapok Luxemburgi Zsigmond kordban. Mesterek és Tanitvinyok 2. Tanulminyok a bolesészet- és tirsadalom-
tudomdnyok teriiletérdl (szerk. B6hm Gébor—Czeferner Déra—Fedeles Tamds), Pécs 2018, 81-146, 115 és 126.

48 Bogiti Jinos fia Andrds budai kanonok és éneklgkanonok (1374-1396). Riet ANDRAS, A budai kiptalan
archontologidja (1388-1457), Puspokok, kiptalanok, tizedek. Tanulmanyok (szerk. Thoroczkay Gabor), Pécs
2020, 50103, 61-62 s 67.

¥ 1394. aug. 15.

3% 1395. febr. 2.

3t Andrés budai énekl8kanonok 1394. februdr §-én 18 aranyforintot, 11 solidust és 9 déndrt, 1397. méjus
11-én pedig Theobald szentkirlyfalvai perjel tovabbi 5 forintot térlesztett a plispok nevében. V6. Cameralia
Documenta Pontificia, 1, n. 509 és 522.

52 Pirhuzamos bejegyzése AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol. vol. 48, fol. 199v. Kiaddsa: Cameralia Documenta
Pontificia, 1, n. 109.

5 1395. febr. 2.

5 1395. aug. 15.
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4.
1394. december 31.
Janos vélasztott zagrabi plispok képviselGje, Demeter pécsi kanonok altal vallalta,
hogy commune servitium cimén 400 kamarai aranyforintot és 6t kisebb szervi-
ciumot, tovabbd elédje, Janos plispok hétralékaként commune szervicium cimén
6t forintot és 6t kisebb szerviciumot fizet be az Apostoli Kamara és a Biborosi
Kollégium kamardja szamara.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 72v — reg.)

Indictione tertia, die lovis, ultima mensis Decembris reverendus in Christo pater
dominus Iohannes, electus in episcopum Zagrabiensem,*® per dominum Demetrium
Petri, canonicum Quinqueecclesiensem,’ procuratorem suum ad hoc legitime consti-
tutum, promisit camere et collegio pro suo communi servitio quadringentos florenos
auri de camera et quinque servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Zagrabiensis’. | [#2.1: ] ‘Cardinales 16.”

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitio domini Iohannis,*® sic
similiter vocati predecessoris sui quinque similes florenos et quinque servitia consueta
pro rata medietatis totius summe obligationis.

[m.1:] ‘Cardinales 15.

Solvendo totum in festo Nativitatis Domini nostri Iesu Christi proxime futuro.”
Alioquin etc. Turavit etc.®

% Kiaddsa: MCV I, n. 440. — Pirhuzamos bejegyzése AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol. vol. 48, fol. 206v.
Kiadésa: Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 110.

58 Szepesi Janos zagribi piispok (1394-1397), kalocsai érsek (1401-1403). Vo. HC 1, 538, ENGEL, Ardbontoligia,
1, 65 és 79; Zagrebacki biskupi i nadpiskupi, Zagreb 1995, 155—163; UDVARDY JOZSEF, A kalocsai érsekek életrajza
(t000-1526) (Dissertationes Hungaricae ex Historia Ecclesiae 11), Kéln 1991, 248—254.

57 Péter fia Demeter nev pécsi kanonok neve a kordbbi szakirodalomban nem ismert. V6. FEDELES,
A pécsi székeskaptalan, i.m.

5% Smilo Janos csanddi (1380-1386), majd zagrabi piispok (1386-1394). V6. HC 1, 179, 538; ENGEL, Archon-
tologia, 1, 68, 79; JUHASZ, A csanddi piispokség, 111, 105—110; Zagrebacki biskupi, 149-154.

9 1395. dec. 25.

69 1395. jan. 12-én servitium commune cimén Orévi Lukdces budai prépost, valamint Rogerius de Cavaziis
pozsegai prépost 73 forintot, 16 solidust és 8 dénirt torlesztett a piispok nevében. V6. Cameralia Documenta
Pontificia, 1, n. 514a.
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5.
1395. janudr 19.
Laszl6 valasztott varnai piispok, a szepesi Sziiz Maria-monostor kommenda-
tora képviselGje, Lukdcs ébudai prépost altal villalta, hogy commune serviti-
um cimén az emlitett monostor utin 150 kamarai aranyforintot, valamint a
piispokség utdn tovibbi 150 forintot és 6t kisebb szerviciumot fizet az Apostoli
Kamara és a Biborosi Kollégium kamarija szimdra két részletben.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 720731 — reg.)™

Indictione tertia, die Martis, decima nona dicti mensis Ianuarii, venerabilis vir
dominus Lucas Demetrii, prepositus ecclesie Sancti Petri de Veteri Buda,® tamquam
principalis et privata persona obligavit se et suum beneficium et sua bona, promisit
camere, tantummodo pro communi servitio reverendi patris domini Ladislai, electi
in episcopum Varnensem, commendatarii monasterii Sancte Marie de Scepus, ordinis
Cisterciensis,® diocesis Strigoniensis et hec pro commenda ipsius monasterii centum
quinquaginta florenos auri de camera et non quinque servitia eo, quod dictum monas-
terium fuit datum in commendam motu proprio et non per consistorium.

Item recognovit camere et collegio pro communi servitio ipsiusmet dominus La-
dislaus pro ipsomet monasterio, cui prefuit, alios centum quinquaginta similes florenos
et quinque servitia consueta.

Solvendo totum promissum in festo Nativitatis Domini nostri lesu Christi proxime fu-
turo® et recognitum in simili festo anno revoluto. Et presentare mandatum sufficiens ra-
tihabitionis obligationis huiusmodi vel de novo se ad obligandum. Alioquin etc. Iuravit etc.

[m.s.] ‘Episcopus Varnensis’. | [#2.1:] ‘Cardinales r7.

61 Pirhuzamos bejegyzése AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol. vol. 48, fol. 2077 Kiaddsa: Cameralia Documenta
Pontificia, 1, n. 1. Ott janudr 18-ai keltezéssel.

62 Orévi Lukdcs 6budai prépost (1388-1406), csanddi (1395-1397), varadi piispok (1397-1406); kirdlynéi titkos
kancelldr (1390-1392). V6. HC1, 180, 5155 ENGEL, Archontoligia, 68, 76; BUNYITAY VINCE, A vdradi piispokség
torténete I-1V, Nagyvirad—Debrecen 18831935, I, 217-224; JUHASZ, A csanddi piispokség, IV, 22—-28; C. ToTH
NORBERT, A székes- és tdrsaskaptalanok prépostjainak archontoligidja 1387-1437 (Subsidia ad historiam meffi aevi
Hungariae inquirendam 4), Budapest 2013, 25; Ri8l, A budai kiptalan, §8.

8 TFarkasfalvi Mihly fia Laszl6 vilasztott varnai (1395), majd knini piispsk (1397-1401, 1409-1412), a sze-
pesi Sziiz Miria ciszterci monostor kommendatora (1395). Vo. HC 1, 486, 516; ENGEL, Archontoligia, 1, 85
és I1, 73; VIDA BEATA, A karthauzi rend torténete a kozépkori Magyar Kirdlysig teriiletén (Kéziratos doktori
értekezés), Szeged 2017, 65.

54 1395. dec. 25.

6 1396. dec. 25.
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6.
Roma, 1395. aprilis 3.
Maternus erdélyi piispok képvisel6i, Péter esztergom-szentgyorgymezei pré-
post, valamint Prigai Prokop altal véllalta, hogy commune servitium cimén
1500 kamarai aranyforintot és 6t kisebb szerviciumot befizet az Apostoli Ka-
mara és a Biborosi Kollégium kamarija szimdara két részletben.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 75v — reg.)

Dicta die,” dominus Petrus Gregorii, prepositus ecclesie Sancti Georgii de Viridi-
campo,® Strigoniensis et dominus Procopius de Praga, tamquam principales et private
persone obligaverunt se et eorum bona et beneficia, promiserunt camere et collegio pro
communi servitio reverendi patris domini Materni, episcopi Transilvani,® millequin-
gentis florenos de camera et quinque servitia consueta.

Solvendo medietatem in festo Omnium Sanctorum proxime futuro,’ aliam me-
dietatem in festo Penthecostes extunc proxime secuturo,” alioquin etc. furavit etc.
Et in primo termino solutionis fiende producere mandatum sufficiens ratihabitionis
obligationis huiusmodi vel de novo se obligandi. Alioquin etc. iuravit etc.”

[m.s.] ‘Episcopus Transilvanus’. | [#2.1:] ‘Cardinales 13

6 Pirhuzamos bejegyzése: AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol. vol. 48, fol. 2r7; kiaddsa: MREV TI, 300; Cazmze-
ralia Documenta Pontificia, 1, n. 112.

87 Visszautal a f6li6 elsS bejegyzésére.

68 (Mikefalvi/ Csehi) Péter, Gergely fia esztergom-szentgydrgymezei prépost egynttal székesegyhdzi fées-
peres (1393-1396), elStte kalocsai prépost és zigrabi kanonok (1393), majd esztergomi nagyprépost (1396-1421),
az esztergomi székesegyhdz Sziiz Maria-oltdr, valamint a fehérviri Szent Imre-kdpolna javadalmasa. V6.
KOLLANYI FERENC, Esztergomi kanonokok 1ro0-1900, Esztergom 1900, 76; WINKLER PAL, A kalocsai és bicsi
érseki fokaptalan torténete alapitdsitol 1935-ig, Kalocsa 1935, 23; UDVARDY JOZSEF, A kalocsai fiszékeskiptalan
torténete a kozépkorban, (METEM Koényvek 3.) Budapest 1992, 49; C. TOTH, A székes- és tdrsaskiptalanok, 39
és 49; U6, A kalocsa-bicsi fiegybizmegye kiptalanjainak kozépkori archontoligidja (Kalocsai Féegyhdzmegyei
Gyfjtemények Kiadvinyai 15 — Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 11), Kalocsa 2019,
84; UG, Az esztergomi székes- és tirsaskdptalanok archontoldgidja 1r0o—1543 (Subsidia ad historiam medii aevi
Hungariae inquirendam g), Budapest 2019, 24. 54. 130.

%9 Maternus a stendali Szent Miklés-templom Szent Maternus oltdranak vikariusa (1399 elétt), viradi prépost
(1388-1391), veszprémi (1392-1395), erdélyi (1395-1399) piispok. V6. HC 1, 492—493; ENGEL, Archontoligia, 1, 70,
78; TEMESVARY JANOS, Erdély kozépkori piispokei, Kolozsvar 1922, 2§6—269; FEDELES, Az uralkods, 119—120 és 132.

7° 1395. nOV. L.

7' 1395. mij. 30.

7 A Zsigmond-kori erdélyi piispokak kotelezettségvillaldsairdl és tényleges befizetéseirdl részletesen ldsd
FEDELES TAMAS, Az erdélyi egybizmegye és az Apostoli Kamara Luxemburgi Zsigmond uralkoddsa idején,
Erdélyi Mizeum 52 (2020), 15-23.
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7.
Roma, 1395. aprilis 3.

Demeter veszprémi piispok képviselSi, Péter esztergom-szentgyorgymezei
prépost, valamint Prigai Prokop iltal villalta, hogy sajit commune servitium
cimén goo kamarai aranyforintot és 6t kisebb szerviciumot, valamint elédei,
Maternus és Benedek hdtralékait befizeti az Apostoli Kamara és a Biborosi

Kollégium kamarija szimdra tobb részletben.

(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 75v — reg.)?

Indictione tertia, die predicta sabbati, tertia dicti mensis Aprilis prefatus dominus
Petrus™ et Procopius nomine quo supra, promiserunt pro communi servitio reverendi
patris domini Demetrii, episcopi Vesprimiensis” noningentos florenos auri de camera
et quinque servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Vesprimiensis’. | [72.7:] ‘Cardinales 13".

Ttem recognovit camera et collegio pro communis servitio dudum Materni,” pre-
decessoris sui quadringentos vigintinovem similes florenos, solidos trigintanovem, de-
narios duos monete Romane et quinque servitia consueta.

[m.r:] ‘Cardinales 18’.

Ttem recognovit camere et collegio pro communis servitio dudum Benedicti,” an-
tepredecessoris sui alios noningentos similes florenos et quinque servitia consueta.

[m.1:] ‘Cardinales 20’.

Solvendo medietatem promuissi in festo Omnium Sanctorum,” aliam medietatem in fe-
sto Penthecostes.” Et primum recognitum in festo alio Omnium Sanctorum extunc proxi-
me secuturo et secundum recognitum medietatem in festo Penthecostes extunc proxime
secuturo.* Alioquin etc. Iuravit etc. et producere mandatum sufficiens prout ut supra.

7 Kiaddsa: MREV II, n. 370. — Parhuzamos bejegyzése: AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol. vol. 48, fol. 21;
kiaddsa: Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 113.

7+ (Mikefalvi/ Csehi) Péter, Gergely fia esztergom-szentgyorgymezei prépost, lisd fentebb.

75 Janoki Demeter esztergomi kanonok (1351-1387), barsi fGesperes (1352—1381), esztergomi vikarius (1375—
1377), csdzmai prépost és zagrabi kanonok (1385-1387), nyitrai (1387), veszprémi (1387-1392, 1395—1398), majd
erdélyi (1392-1395) piispok. V6. HC I, 492 és 524; ENGEL, Archontoligia, 1, 70 és 78; TEMESVARY, Erdély ki-
2épkori, 246-255; KOLLANYI, Esztergomi kanonokok, 55-56; C. 'TOTH, Az esztergomi, 71 és 254; FEDELES, Az
wralkodo, 119. 123. 131.

76 Maternus veszprémi, majd erdélyi piispok, lisd fentebb.

77" Himhdzi Benedek veszprémi kanonok (1359—1379), szepesi prépost (1360—1379), veszprémi piispok (1379—
1387), kirdlynéi kancelldr (1380-1381), f6kancellar (1387). V6. HC1, 524; ENGEL, Archontoligia, 1, 70, FEDELES,
Az uralkods, 131.

7 1395. nov. 1.

7 1396. mdj. 21.

80 A késG kiszépkori veszprémi piispokok kotelezettségvillaldsairdl és tényleges befizetéseirdl részletesen
lasd FEDELES TAMAS, A veszprémi egybizmegye és az Apostoli Kamara érintkezési pontjai a késo kozépkorban
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8.
Roma, 1395. majus 7.
Imre, az almadi Szent Benedek-rendi monostor apatja személyesen vallalt ko-
telezettséget, miszerint servitium commune cimén 33 és 1/3 aranyforintot, va-
lamint 6t kisebb szerviciumot befizet az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollé-
gium kamardja szimdra.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 777 — reg.)

Indictione tertia, die Veneris, septima mensis Maii, venerabilis pater frater Eme-
ricus Laurentii, abbas monasterii Sancte Marie Almari (!), Vesprimiensis diocesis, Or-
dinis Sancti Benedicti,* personaliter promisit camere et collegio pro suo communi
servitio trigintatres florenos auri de camera et tertiam partem alterius similis floreni
et quinque servitia consueta et plus’, si taxanda fuit iuxta informationem de partibus.

Solvendo totum in festo Resurrectionis Domini nostri Iesu Christi proxime fu-
turo. Alioquin etc. Iuravit etc.

[m.s.] ‘Abbas monasterii Sancte Marie de Almari (!)’. | [#2.: ] ‘Cardinales 13”. |* Utdna dthidzva: ‘et minus’.

9.
Roma, 1396. dprilis 21.
Egyed, a Visegrad melletti Szent Andras Benedek-rendi monostor apitja sze-
mélyesen kotelezettséget villalt, hogy servitium commune cimén 66 és 2/3
aranyforintot, valamint 6t kisebb szerviciumot befizet az Apostoli Kamara és a
Biborosi Kollégium kamardja szamdra.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. g1v — reg.)®

Indictione quarta, die vicesimo primo mensis predicti, venerabilis pater dominus
Egidius, abbas monasterii Sancti Andree prope Woyssegrad (sic!), ordinis Sancti Benedicti,
Vesprimiensis diocesis® promuisit camere et collegio pro suo communi servitio sexaginta sex
florenos auri de camera et duos tertios alterius similis floreni et quinque servitia consueta.

Solvendo medietatem promissam in festo Omnium Sanctorum proxime futuro® et ali-
am medietatem in festo Penthecostes extunc proxime secuturo.® Alioquin etc. luravit etc.

[m.s.] ‘Abbas monasterii Sancti Andree prope Woyssegrad (!), Vesprimiensis diocesis,” | [72.7: ] ‘Cardinales 14”.

(1387-1523), ,,Capella reginalis” A veszprémi piispokség a kozépkorban (A veszprémi egyhdzmegye multjabol
38), szerk. Karlinszky Baldzs—Varga Tibor Liszl6, Veszprém 2021, 93-122, 94—100.

8 Tmre, Lérinc fia a veszprémi egyhdzmegye almadi bencés monostordnak apdtjara vonatkozé korabbi
adatok nem ismertek. V. PRT XII/B, 314-320.

82 Parhuzamos bejegyzése: ASR Camerale T, vol. 1z, fol. 437; kiaddsa: Cameralia Documenta Pontificia,
I, n. 115.

% Egyed visegradi apitsigarol tovabbi adatok nem allnak rendelkezésre. Vé. PRT XII/B, 47-53.

84 1396. nov. 1.

8 1397 jiin. 10.
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10.
Roma, 1396. midjus 10.
Pl valasztott varadi piispok képviselGje, Lorinc varadi kanonok és bihari fGesperes
altal kotelezettséget véllalt, hogy servitium commune cimén 2000 aranyforintot,
tovabbd 6t kisebb szerviciumot fizet, valamint hirom el6dje, Janos, LiszI6 és Imre
plispokok tartozdsait is torleszti az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 92v-93r — reg.)

Indictione quarta, die X* mensis Maii, anno, pontificatu, quibus supra, reve-
rendus pater dominus Paulus, electus in episcopum Waradiensem® per dominum
Laurentium, archidiaconum Byhariensem et canonicum in ecclesia Varadiensi,¥
procuratorem suum ad hoc legitime constitutum, promisit camere et collegio pro
suo communi servitio duomilia florenos auri de camera et quinque servitia con-
sueta.

[m.s.] ‘Episcopus Varadiensis’. | [m.d. ] ‘Cardinales 14’.

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitio domini Iohannis,* pre-
decessoris sui solutis minutis servitiis ducentos® sexaginta sex florenos auri de camera
et solidos viginti monete Romane.?

[m.d.] ‘Cardinales 20’. | * Utdna dthizva: ‘lorenos auri de camera’.

Ttem, recognovit camere tantummodo pro communi servitio domini Ladislai,”
antepredecessoris sui per eum promisi et non soluti septingentos trigintaduos florenos

auri de camera solvit de minutis servitiis.

[m.d.] ‘Cardinales 14’.

8 Farkasfalvi P4l valasztott varadi piispok (1396). V. HC, 1, s15; BUNYITAY, A viradi piispikség, T, 215-216;
ENGEL, Archontoligia, 1, 76; FEDELES, Az uralkodd, 129.

%7 Lérinc kanonoki javadalmérdl és féesperességérdl ez az egyetlen adat. V. BUNYITAY, A viradi piispikség,
11, 116.

88 1396. mdj. 15-én a Camera Apostoliciba prokuritora révén 1000 aranyforintot fizetett be. V. Cameralia
Documenta Pontificia, 1, n. 516.

8 Cudar Janos varadi piispok (1383-1395). V6. HC, 1, s15; BUNYITAY, A viradi piispikség, T, 207—-212; ENGEL,
Archontoligia, 1, 76; FEDELES, Az uralkods, 129.

9¢ A piispok kordbban a Medici tirsasig kézvetitésével kozel 400 aranyforintot befizetett. V6. Cameralia
Documenta Pontificia, 1, n. 490., 494.

9" Déméndi LiszI6 I. Lajos kirdly udvari orvosa, esztergomi kanonok, kalocsai prépost, nyitrai (1367-1371),
veszprémi (1372-1377), majd varadi piispok (1378-1382). V6. HCI, 368. 515. 524; ENGEL, Archontoligia, 1, 72, 76,
78; BUNYITAY, A vidradi piispokség 1, 204—206; KORMENDY KINGA, Studentes extra regnum 1183-1543. Esztergomi
kanonokok egyetemjirdsa és konyvhaszndlata 183-1543 (Bibliotheca Instituti Postgradualis Turis Canonici Universita-
tis Catholicae de Petro Pizmdny nominatae III. Studia 9), Budapest 2007, 179, n. 47; C. TOTH, Az esztergomi,
174. — A piispok 1377. oktéber 12-én villalt kotelezettséget. V6. Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 88a.
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Item, recognovit camere tantummodo pro communi servitio domini Emerici,®
alterius predecessoris sui sexcentos quinquaginta sex similes /937 florenos, solidos duo-
decim monete Romane et pro quinque minutis servitiis, quinquaginta similes florenos,
solidos quadraginta quinque et denarios undecim monete predicte.

Solvendo totum promissum in festo Nativitatis Domini nostri Iesu Christi proxi-
me futuro” et totum recognitum ad dictum festum Nativitatis ad annum extunc
proxime secuturum.?* Alioquin etc. Turavit etc.

II.
Roma, 1396. mijus 26.
Janos vilasztott zagribi ptispok képviseldi, Janos csdzmai kanonok és kemléki
fGesperes, valamint Baldzs csizmai lektor iltal kotelezettséget véllalt, hogy sa-
jit, valamint el6dei tartozisait egyardnt torleszteni fogja az Apostoli Kamara és
a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 98v—9ggr — reg.)’s

Indictione, die, mense, quibus supra,®® venerabiles viri dominos Iohannes Iohannis, ca-
nonicus ecclesie Sancti Spiritus Casmensis, Zagrabiensis diocesis et archidiaconus de Cam-
bet (sic!) in ecclesia Zagrabiensi,”” et Blasius Iohannis, lector dicte ecclesie Sancti Spiritus®® et
quibus eorum in solidum ex certa eorum servitiorum scientia scientes se teneri et debitores
esse Apostolice Camere, promiserunt personaliter et proprio nomine Camere Apostolice
pro communi servitio domini Iohannis, episcopi Zagrabiensis,” [9gr] tam pro se, quam
pro predecessore suo ducentos triginta quatuor florenos auri de camera, solidos octo et
denarios quatuor monete Romane et pro minutis servitiis prefatorum episcopi et predeces-
soris sexagintaduos similes florenos et solidos viginti quinque dicte monete.’

Solvendo totum usque ad festum Nativitatis Domini nostri Iesu Christi proxime
futuro™ obligantes se et eorum bona et beneficia proprio nomine et subiectione sen-
tentia excommunicationis et periurii in forma Camere consueta.

9% Cudar Imre csanddi, egri, majd péesi kanonok (1369-1371), kalocsai (1367-1371), fehérvéri (1373-1375) prépost,
viradi (1376-1378), egri (1378-1384), imolai (1384-1386), végiil erdélyi piispok (1387-1389), Galicia kormdnyzdja.
HC1, 78, 284, 492, 515 ENGEL, Archontoligia, 1, 68, 70, 76; BUNYITAY, A viradi piispokség 1, 201-203; SUGAR
ISTVAN, Az egri piispokok torténete, Budapest 1984, 121-124; TEMESVARY, Erdély kizépkori, 211—232; FEDELES,
A pécsi székeskaptalan, 344-345; C. 'TOTH, A kalocsa-bicsi, 83; Rist ANDRAS, A febérviri kaptalan archontoligidja
(13or-1457), Turul 91 (2018) 4. sz., 132-154, 135.

% 1396. dec. 25.

94 1397. dec. 25.

95 Kiaddsa: MCV I, n. 442.

96 A kozvetlen elétte 16v6 bejegyzésre utal.

97 Janos csazmai kanonokrdl és kemléki fGesperesrdl ez az els§ ismert adat.

98 Baldzs, Janos fia csizmai olvasékanonok (1399¢). Vo. BEKEFI, A kdptalani iskolik, 21r.

99 Szepesi Janos zagrabi piispok, ldsd a 2. sz. alatti bejegyzést.

190 Egy részét kordbban torlesztette, lisd a 2. szim alatti bejegyzést, illetve Cameralia Documenta Pontifi-
cin, I, n. 514a.

1 1396. dec. 25.
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Actum in thesauraria, presentibus domino Francisco de Mercatello auditore,* do-
mino Baylardino de Verona,*s domino Matheo de Lambertis clericis Camere Aposto-
lice etc. Alioquin etc. Turavit etc.

[m.s.] ‘Episcopus Zagrabiensis.” | [m.d. ] ‘Cardinales 15’.

12.
Roma, 1397. mdrcius 29.
Lukdcs véradi puspok képviselGje, Miklés kalocsai prépost dltal kotelezettséget
véllalt, hogy servitium commune cimén 2000 aranyforintot, tovabba ot kisebb
szerviciumot fizet, valamint elédei, Pil, Jdnos, Laszl6 és Imre tartozdsait is tor-
leszti az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 1057 — reg.)

Anno, pontificatu et indictione predicti, eadem die dictis mensis,* coram domino
camerario etc., reverendus pater dominus Luchas, episcopus Waradiensis™ per vene-
rabilem virum dominum Nicolaum, prepositum ecclesie Colocensis,®® procuratorem
suum ad hoc legitime constitutum, promisit camere et collegio pro suo communi ser-
vitio duo milia florenos auri de camera et quinque servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Waradiensis’. | [#2.d. ] ‘Cardinales 1r’.

Item, recognovit collegio pro communi servitio domini Pauli,"” predecessoris sui
florenos similes mille et unum minutum servitium consuetum.

[m.d.] ‘Cardinales 14’.

Item, recognovit camere et collegio pro parte partis communis servitii domini
Iohannis,™® antepredecessoris sui solutis minutis servitiis florenos similes ducentos
sexaginta sex et solidos viginti.

[m.d.] ‘Cardinales XX.

192 Franciscus de Mercatello kamarai klerikus, auditor (1391). RORC, letéltés 2022. 08. oz.

193 Baylardinus de Verona, vicensai kanonok, 1391-ben Magyar-, Cseh- és Lengyelorszig teriiletére dele-
gilt apostoli nuncius, kamarai klerikus. V6. Monumenta Vaticana res gestas Bobemicas illustrantia, sumptibus
comitiorum regni Bobemiae ediderunt ad recensendos historine Bobemicae fontes delegati V. Acta Urbani V1. et
Bonifatii IX. 1378-1404, ed. CamiLLUS KROFTA, Pragae 1903, 329, n. 581

%4 A kozvetlen elStte 1év6 bejegyzésre utal.

105 Orévi Lukdcs varadi piispok, ldsd fentebb.

196 Sarvari Miklés kalocsai prépost (1397-1399). V6. UDVARDY JOZSEF, A kalocsai fiszékeskiptalan torténete
a kozépkorban (METEM Konyvek 3), Budapest 1992, 49; C. ToTH, A kalocsa-bicsi, 84.

197 Farkasfalvi Pil viradi ptispok, ldsd fentebb.

108 Cudar Jénos varadi piispok, lasd fentebb.
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Item, recognovit camere tantumodo pro domino [L]adislao,** antepredecessori suo
solutis minutis servitiis florenos septingentos triginta duos.

[m.d.] ‘Cardinales 14’.

Item, recognovit camere tantummodo pro communi servitio domini Americi,™
alterius predecessoris sui florenos sexcentum quinquaginta sex et solidos duodecim
et quinque minutis servitiis suis florenos quinquaginta de camera, solidos XLV, de-
narios XI.

[m.d.] ‘Cardinales 18’.

Solvendo medietatem promissi usque ad festum Nativitatis Domini nostri Iesu
Christi proxime futuro™ et aliam medietatem in simili festo anno revoluto™ et omnia
recognita in similibus terminis annis revolutis. Alioquin etc. Turavit etc.™

13.
Rima, 1397. november 7.
Eberhard zégrabi pispok képviselgje, Miklés kalocsai prépost dltal kotelezett-
séget villalt, hogy servitium commune cimén 400 aranyforintot, tovibbd 6t
kisebb szerviciumot fizet, valamint eldei fennillé tartozisait is torleszti az
Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam., Ap. Oblig et Sol., vol. 52, fol. 1130 — reg.)"+

Indictione quinta, die septima mensis Novembris, coram reverendis in Chris-
to patribus dominis Clonrado] miseratione divina archiepiscopo Nicosiensi, domini
nostri pape camerario,” Ubaldino archiepiscopo Arborensi,”® Augustino episcopo® Pe-
rusino™ et venerabilibus viris dominis Maczeo (!) de Landulfo et Antonio Ravacaldi
Apostolice Camere clericis, reverendus in Christo pater dominus Eberhardus, electus

199 Déméndi Liszl6 varadi piispok, ldsd fentebb.

Cudar Imre viradi piispok, lisd fentebb.
1397. dec. 25.
1398. dec. 25.
1397. dpr. 10-én Lukécs plispok a szervicium egy részét torlesztette, 1399. jan. 14-én pedig fizetési ha-
ladékot kapott. 1400. dpr. 15-én, 1402. dpr. 6-dn, 1403. febr. 1-¢én és jul. 24-én, valamint 1404. mdj. 28-dn is-
mét torlesztett egy-egy részt. VO. Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. s11. §38. 548. 561-562. 565. 567—568.
"4 Kiaddsa: MCV I, n. 446.
5 Conradus Caracciolo nicosiai érsek (1395—1402), alkamards (1395), kamards (1395—1402), kardinilis (1405~
1411). V6. RORC, letsltés 2022. 08. 02.
16 Ubaldinus Cambi orsitanéi piispok (1397-1400). Vé. HC T, 102.
17 Agoston perugiai piispok (1390-1404). V6. HC 1, 396.
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in episcopum Zagabriensem™ per venerabilem virum dominum Nicolaum Iacobi,

prepositum Colocensem,™ procuratorem suum ad hoc constitutum, promisit camere
et collegio dominorum cardinalium quadringentos florenos auri de camera et quinque
servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Zagabriensi’. | [m.d. ] ‘Cardinales ¢’. | * Sor f6lé besziirva.

Ttem, recognovit camere et collegio pro domino Iohanne,° predecessore suo pro
minutis ipsius domini Iohannis florenos auri de camera XXXT.

[m.d.] ‘Cardinales 15’.

Ttem, recognovit camere et collegio pro domino Iohanne,™ antepredecessore suo
florenos auri de camera pro communi florenos quinque et pro quinque integris minutis
servitiis ipsius domini Iohannis, videlicet quinquaginta florenos.

[m.d.] ‘Cardinales 16’.

Solvendo medietatem promissam in festo Omnium Sanctorum proxime futuro™

et aliam medietatem in eodem festo anno revoluto™ et recognita in similibus terminis
annis revolutis. Alioquin etc. Turavit etc. Sententias.’*

18 Eberhard szebeni prépost (1393), zagrabi (1397-1406, 1410-1419), véradi (1406-1409) piispok, pécsi ad-
minisztritor (1408-1410), f6kancellir (1404-1419). V6. HC1, 431, 515, 538; ENGEL, Archontoligia, 1, 73, 76, 79;
FepELES TAMAS, Az Albenick a Pécsi Egybizmegye élén, MEV-Regnum 21 (2009) 117-130, 117-120; FEDELES
TaMAS, A14. szizad derekdtol Mobdicsig, A Péesi Egyhdzmegye torténete 1. A kézépkor évszazadai (1009—-1543)
(szerk. Fedeles Tamds—Sarbak Gébor-Siimegi J6zsef), Pécs 2009, 109-15, 118-120; BUNYITAY, A vdradi
plispokség, 1, 225-231; Zagrebacki biskupi, 163—176.

"9 Sarvari Mikl6s kalocsai prépost, lisd fentebb.

120" Szepesi Janos zdgrabi piispok, ldsd fentebb.

' Smilo Jdnos zdgrabi piispok, lisd fentebb.

2 1398. nov. 1.

' 1399. nov. 1.

24 Eberhard piispok a szerviciuminak egy részét Miklés kalocsai prépost befizette. V6. Cameralia Docu-
menta Pontificia, 1, n. 524.
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14.
Roma, 1399. februdr 19.
"Tamds szerémi pispok képviselje, Keresztély, a bélakuti ciszterci monostor cus-
tosa altal kotelezettséget villalt, hogy servitium commune cimén 100 aranyfo-
rintot, tovabba 6t kisebb szerviciumot fizet, valamint el6dje, Gergely fenndll6
tartozast is torleszti az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 129v — reg.)

Anno, locho (!), pontificatu et indictione, quibus supra, die XVIIII mensis Feb-
ruarii, reverendus pater dominus Thomas, episcopus Sirmiensis,*® per religiosum
virum fratrem Christianum, custodem Beate Marie Beliafontis,”” ordinis Cisterci-
ensis, Colocensis diocesis, procuratorem suum ad hoc legitime constitutum, promisit
camere et collegio pro suo communi servitio centum florenos auri de camera et qu-
inque servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Sirmiensis’. | [z.d. | ‘Cardinales 10’.

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitio domini Gregorii, pre-
decessoris sui quinquagintaquatuor similes florenos et solidos triginta monete Romane
et quinque servitia consueta pro rata.

[m.d.] ‘Cardinales 7.

Solvendo medietatem promissi in festo Nativitatis Domini nostri Iesu Christi
proxime futuro™ et aliam medietatem in festo Rexurrectionis eiusdem domini nostri
Iesu Christi extunc proxime secuturo®® et totum recognitum in festo Nativitatis eius-
dem Domini nostri Iesu Christi extunc proxime secuturo. Alioquin etc. Iuravit etc."

%5 A 128. £6li6 verzdjanak felsG részén kozépiitt: Anno nonagesimonono’.

126 Ludényi Tamds szerémi (1397-1400), majd egri piispok (1401-1403, 1422-1424), macséi ban (1402-1403).
V6. HC1, 78, 454; ENGEL, Archontoligia, 1, 68—69, 74; SUGAR, Az egri piispokok, 135-140, 145-147; FEDELES,
Az uralkods, 117, 126.

7 Keresztélyre ez az els6 ismert adat. V6. HERVAY, Repertorium, 139.

128 Rozsilyi Gergely OCist, a pétervéradi ciszertci apitsig kommendatora, szerémi (1394-1397), majd csa-
nadi (1397-1402) piispok. Vo. HCT, 180 és 454; ENGEL, Archontoligia, 1, 68 és 74; JunAsz, A csanddi piipsokség,
11, 29—38; FEDELES, Az uralkods, 115 és 126.

9 1399. dec. 25.

B¢ 1400. dpr. 18.

B MCV I, n. 448.
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IS.
Roma, 1399. jinius 16.
Péter vilasztott nyitrai piispok képviselGje, Miklés egri rkanonok dltal kote-
lezettséget vallalt, hogy servitium commune cimén 275 aranyforintot, tovabba
6t kisebb szerviciumot fizet két részletben az Apostoli Kamara és a Biborosi
Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 1377 — reg.)

Anno, pontificatu, loco et indictione predictis, die X VI Iunii, coram et presenti-
bus, quibus supra, reverendus pater dominus Petrus, electus Nitriensis® per venerabi-
lem virum dominum Nicolaum, custodem Agriensem, procuratorem suum ad hoc
legitime constitutum, promisit camere et collegio pro suo communi servitio ducentos
septuaginta quinque florenos auri de camera et quinque servitia consueta.

Solvendo medietatem promissi usque ad festum Nativitatis Domini nostri Iesu
Christi proxime futuro’+ et aliam medietatem usque ad festum Assumptionis Beate
Marie extunc immediate proximum sequuturum.’ Alioquin etc. [uravit etc.’s®

[m.s.] ‘Episcopus Nitriensis’. | [7.d. | ‘Cardinales 10’.

16.
Roma, 1399. jinius 16.
Mihily veszprémi piispok képviselGje, Gyorgy boszniai piispok dltal kotelezett-
séget véllalt, hogy servitium commune cimén goo aranyforintot, tovabbd 6t ki-
sebb szerviciumot fizet, valamint hirom elédje, Demeter, Maternus és Benedek
tartozasait az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére kiegyenliti.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 1377 — reg.ys

Anno, pontificatu, loco et indictione predictis, die XVI Iunii, coram presentibus,
quibus supra, reverendus pater dominus Michael, episcopus Vesprimiensis,s® per rev-

132 Péter besztercei plébanos (1399), nyitrai piispok (1399-1405). V6. HC1, 368; ENGEL, Archontoligia, 1, 72;
FEDELES, Az uralkods, 123.

33 Miklés, Jakab fia egri rkanonok (1398-1400), az egri székesegyhdz Sziiz Miria oltirinak igazgatGja. V6.
C. TOTH NORBERT, Az egri kaptalan archontoligidja 13871526, Turul 88 (2015) 2. sz., 48-71, 52.

B4 1399. dec. 25.

% 1400. aug. 1.

86 1399. jin. 17-6n a piispok a Biborosi Kollégiumot megilletd teljes szerviciumot (137 aranyforint és 25
solidus) kifizette a Spini bankhdzon keresztiil. V6. Cameralia Documenta Pontificia, 1, n. 539.

87 Kiaddsa: MCV 1, n. 450; MREV 11, n. 398; regesztdja: Zsigmondkori oklevéltir I-XIV (1387-1427)
(A Magyar Orszigos Levéltir kiadvanyai IT. Forraskiadvinyok 1. 3—4. 22. 25. 27. 32. 37. 39. 41. 43 49. 52. 55. 59),
szerk. MALYUSZ ELEMER—BORsA IVAN—C. ToTH NORBERT-NEUMANN TIBOR-LAKATOS BALINT-MIKO GA-
BOR), Budapest 1951—2020 (ZsO), I, n. 5919.

138 Kapolnai Mihaly titeli prépost (1383-1389), nyitrai (1393-1399), majd veszprémi (1399-1402) piispok. Vo.
HC1, 368; ENGEL, Archontoligia, 1, 72; FEDELES, Az uralkods, 123, 132.
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erendum patrem dominum Georgium, episcopum Bosnensem, procuratorem suum
ad hoc legitime constitutum, promisit camere et collegio pro suo communi servitio
noningentos florenos de camera et quinque servitia consueta.

[m.s.] ‘Episcopus Vesprimiensis’. | [#2.d. ] ‘Cardinales 12’.

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitio domini Demetrii,+° pre-
decessoris sui quingentos® trigintaquatuor similes florenos et solidos XX et denarios
tres et quinque servitia pro rata.

[m.d.] ‘Cardinales 18’. | * A bal oldali margén betoldva, alihdzva a szovegben: ‘septuaginta’.

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitio domini Materni, an-
tepredecessoris, quadringentos vigintinovem similes florenos, solidos trigintanovem,
denarios duos Romane [monete] et quinque servitia pro rata.

[m.d.] ‘Cardinales 20’.

Item, recognovit camere et collegio pro communi servitii domini Benedicti,+*
alterius antepredecessoris sui noningentos similes florenos et quinque servitia con-
sueta.

[m.d.] ‘Cardinales 20’.

Solvendo medietatem promissi usque ad festum Resurrectionis Domini nostri Iesu
Christi, et aliam medietatem usque ad festum Assumptionis Beate Marie extunc
proxime sequturum'+ et recognitum in similibus tribus (!) anno revoluto. Alioquin
etc. Turavit etc.

B9 Gyorgy boszniai piispok (1383-1387), Napolyi Liszl6 trénkoveteld hive, IX. Bonific, majd XII. Gergely
pipa egymast kévetSen tobb magyar javadalmat adoményozott neki, azonban egyiket sem tudta elfoglalni.
1424-es haldldig a Rémai Kuridban élt. V6. FEDELES, Az uralkods, 91—92, 113.

149 Janoki Demeter veszprémi piispok, ldsd fentebb.

4! Maternus veszprémi piispok, ldsd fentebb.

'4? Himhdzi Benedek veszprémi piispok, lisd fentebb.

3 1400. dpr. 18.

44 1400. aug. 15.
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17.
Rima, 1400. mdrcius 29.
"Tamds egri piispok képviselgje, Hegyi Bereck egri prépost altal kételezettséget val-
lalt, hogy servitium commune cimén 8oo aranyforintot, tovibba 6t kisebb szer-
viciumot fizet két részletben az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 1550 — reg.)4s

Anno, pontificatu, loco et indictione predictis, coram et presentibus, quibus sup-
ra, die vicesima nona mensis Martii, reverendus pater dominus Thomas, episcopus
Agriensis, ¢ per venerabilem virum dominum Brictium de Montis, prepositum et ca-
nonicum ecclesie Agriensis'#’ obligantem se, tamquam principalem et privatam perso-
nam promisit camere et collegio pro sua communi servitio octingentos floreni auri de
camera et quinque servitia consueta.

Solvendo medietatem promissi usque ad festum Sancti Michaelis de mense Sep-
tembris proxime futuro,#® et aliam medietatem usque ad festum Resurrectionis Do-
mini nostri lesu Christi extunc futuro.** Alioquin etc. uravit etc.

[m.s.] ‘Episcopus Agriensis’. | [m.d.] ‘Cardinales 10’.

18.
Roma, 1400. dprilis 7.
Miklés vélasztott erdélyi ptispok képviselGje, Svessai Péter esperes altal kote-
lezettséget villalt, hogy servitium commune cimén 1500 aranyforintot, to-
vabba 6t kisebb szerviciumot fizet, valamint elédje, Maternus tartozdsait az
Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium részére kiegyenliti két részletben.
(AAV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 52, fol. 156rv — reg.)>

Anno, pontificatu, loco et indictione predictis, die VII mensis Aprilis, coram
et presentibus, ut supra, reverendus pater dominus Nicolaus, electus in episcopum

45 Regesztdja: ZsO 11, n. 161. (Még az AAV Cam. Ap., Obligationes collegii, vol, 591, fol. 135. alapjin.) —
Rovid, kétsoros bejegyzésen (ASR Camerale 1, vol. 1112, fol 127) alapulé kiaddsa: Cameralia Documenta Pon-
tificia, 1, . 107.

146 Luddnyi Tamds egri piispok, lasd fentebb.

47 Montaji Egyed fia, Bereck kéi prépost (1385-1390), egri kanonok és ungi fGesperes (1391-1396), 6rkanonok
(1396-1398), nagyprépost (1398-14.23). V6. C. TOTH, Az egrikiptalan 50, 52, 61; C. TOTH NORBERT-TERNOVACZ
BALINT, Kdptalanok a Drivintitlon. A boszniai, kdi és szenternyei székeskdptalanok és a pozsegai tarsaskdaptalan ko-
2épkori archontologidja (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate Quinqueecclesiensi 11), Pécs 2020, 62.

48 1400. szept. 29.

49 1401 dpr. 3.

59 Regesztdja: ZsO 11, n. 186. (AAV Cam. Ap., Obligationes collegii, vol, 591, fol. 136 alapjin.)
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Transilvanum,”' per venerabilem virum dominum Petrum de Svessa, archidiaconum
in ecclesia Strigoniensi,’s* procuratorem suum ad hoc legitime constitutum, promisit
camere et collegio pro suo communi servitio mille quingentos florenos auri de camera
et quinque servitia consveta.

[m.s.] ‘Episcopus Transilvanus’. | [#.d. ] ‘Cardinales 13’.

Item, recognovit camere tantum pro domino Materno,ss predecessore suo pro
communi servitio florenos 111, solidos VI et denarios I11I et pro IIII** minutis servitiis
florenos similes ducentos unum, solidos X V1 et denarios octo.

Item, recognovit collegio tantum pro communi servitio ipsius domini Materni
florenos quadringentos quatuor, solidos VI, denarios IITI’" et pro uno minuto [156v/]
servitio florenos quinquaginta, tamen solidos sexdecim et denarios octo.

[m.d.] ‘Cardinales 14’.
Solvendo medietatem promissi usque ad festum Omnium Sanctorum proxime fu-

turo,’* et aliam medietatem usque ad festum Resurrectionis extunc futuro' et recog-
novit in similibus terminis anno revoluto. Alioquin etc. Turavit etc.’s®

FEDELES TAMAS

5t Miklés, Albert fia plocki kanonok (1398), szebeni prépost (1398-1400), erdélyi piispok (1400-1401).
Vo. HC, 1, 493; ENGEL, Archontologia, 1, 70; FEDELES, Az uralkods, 120.

52 Petrus de Svessa pécsi kanonok és regélyi fGesperes (1383-1384), majd esztergomi kanonok és zdlyomi
f6esperes (1400-1401). VO. FEDELES, A pécsi székeskdptalan, 446, n. 355, KORMENDY, Studentes, 183, n. 63;
C. ToTH, Az esztergomi székeskiptalan, 106.

153 Maternus erdélyi piispok, ldsd fentebb.

5% 1400. noV. 1.

%5 1401 dpr. 3.

156 Miklés nagyon rovid ideig dllt az egyhizmegye élén, a polgarhaboris idgszakban életét vesztette.
o} egyiltalin nem fizetett szervicium cimén. V6. FEDELES TAMAS, Az erdélyi egybizmegye, 19.






KET ISMERETLEN BREVEREGISZTRUM
IV. SIXTUS PAPA IDEJEBOL*

I. A KOTETEK

1970-ben a londoni Sotheby’s aukci6s haz arverésén minden bizonnyal szimos érté-
kes miikincs kertilt kalapacs ald. Nem hinném, hogy felkelthette a gyjtSk figyelmét
egy mogyordbarna bérkétésd, aranyozott cimerrel ékesitett kézirat, amelyet végiil a
Rémai Allami Levéltdr (Ardhivio di Stato di Roma ) visarolt meg. Rdaddsul az archivum
két évvel késGbb, 1972-ben szert tett egy ugyanilyen kotésd konyvre, amit ezittal egy
maganszemélytdl, Muriel Fink-Erreratdl vasaroltak." Mindkét kotet? kifogastalan 4l-
lapotban van ma is, szemlitomast alig forgattik Gket, bar jelenlegi ktésiiket a 18. sza-
zadban nyerhették el Legalibbis a neves francia konyvgyjtd, Balthasar-Alexandre
de Gérente, Sénas markijanak (1 1762) két oroszlin tartotta, korondval és jelmondattal
— In sperantia” — ékesitett cimere erre utal.+

A két kotet tehdt elsGsorban a beltartalma miatt érdekes: I'V. Sixtus pdpa (1471-14.84)
pontifikdtusanak hatodik évében kiadott commune-tipusi brévéket tartalmaz, az elsd,
amely az Acquisiti e doni, busta 26/1. jelzetet kapta, 1476. augusztus 27-t6l 1477. januar
31-ig, mig a busta 27/1. 1477. februdr 1-t8l 1477. augusztus 22-ig. A regisztrumokban a
brévék kronologikus rendben kévetik egymadst, és minden honap 1j oldalon kezdédik,
amelyek talin eredetileg 6ndll6 fiizeteket is alkothattak. A két kotet egy kéz irdsival
irédott, és szinte mindegyik bréve Leonardo Griffi papai titkdr nevéhez kéthetS.s

Ahhoz, hogy a késé kozépkori kuria irattermelésében el tudjuk helyezni e két be-
cses forrist, illetve hogy a benniik talilhaté magyar vonatkozdsu tételeket értelmezni
tudjuk, célszertinek tartom roviden Gsszefoglalni a brévékre, illetve azok regisztralsa-
ra vonatkozd eddigi ismereteinket.®

" Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatéesoporti timogatas keretében. — Készonom C. ToTH NORBERT-
nek, FEDELES TaMAsnak és LakaTos BALINTnak a kézirathoz flzott tandcsait, észrevételeit, megjegyzéseit.

' Rrra Cosma, Due nuovi registri di brevi di Sisto 1V, Archivio Della Societa Romana Di Storia Patria 103
(1980) 305-312, 305.

? ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28. és busta 27/1, n. 31.

3 Ab. 26/1. kétet méretei kisebbek, mint a b. 27/1-¢, ez elébbit a k6tés sordn koriilvgtik. Taldn az Gjrako-
téskor veszett el a b. 27/1. kotet végérdl néhiny oldal, Cosma, Due nuovi registri, 305-306.

4 JEAN GUIGARD, Nowvel armorial du bibliophile. Guide de lamateur des livres armoriés 11, Paris 1890, 253.
A cimert Rrra Cosma tévesen azonositotta a Mendoza csalddéval, Cosma, Due nuovi registri, 305.

5 Cosma, Due nuovi registri, 308-309. Griffirdl lisd Triomas FrReENz, Die Kanzlei der Piipste der Hoch-
renaissance 1471-1527 (BDHIR 63), Tiibingen 1986, 397. n. 1504; PHILIPP STENZIG, Botschaftzeremoniell am
Papsthof der Renaissance I-1I (Tradition—Reform-Innovation. Studien zur Modernitit des Mittelalters 17),
Frankfurt am Main 2013, II, n. 110.

6 Errebévebben Lisd NumEs GABOR, Brevia Clementina. VIL Kelemen piapa magyar vonatkozdsii brévéi (1523-1526)
(CVH I/12; Publicationes Archivi Dioecesani Iauriensis. Fontes, Studia 23), Budapest-Gy6r-Réma 2015, XI-XVIL
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2. BREVE, BREVEREGISZTRUM

A brévét eredetileg a 14. szazadi papai kiridnak az az igénye hivta életre, hogy a
Pédpai Allam diplomicidjinak és adminisztricidjanak levelezését egy, a kancelldridtdl
fliggetlen, gyorsan és viszonylag kevés személy altal kidllitott irattipussal bonyolithas-
sik le. A brévék kibocsitisit a 15. szdzad folyamdn egyre inkibb a kamardtdl — {6leg
IL. Pius és I1. Pal papik pontifikdtusa alatt — fliggetlened§ titkdrok intézték. Koziilik
kiemelkedtek a hdzi vagy magdntitkdrok (secretarius domesticus/intimus), akik révén az
egyhdzfGknek kozvetlen ralitisuk lett a bizalmas levelezésre.

A kancelldriai és kamarai tgymenetnél (expeditio per cancellariam / expeditio
per cameram)’ gyorsabb és olcsébb igyintézés miatt egyre tobben kérték, hogy
kérvényiikre a pipa bréve formaban (in forma brevis) vilaszoljon. Ekkor alakult ki
a brévék két tipusa, az eredetileg csak politikai és adminisztriciés tgyekben kidlli-
tott de curia mellett a commune is. Ez ut6bbin belil fejlédott ki egy harmadik tipus,
a breve supplicatione introclusa, amely nem mds, mint a szignlt, tehdt jovihagyott
kérvényhez mellékelt, a végrehajtisra kijelolt személyeknek cimzett igen sablonos
utasitds.® A bréve mint irattipus sikere révén a pipik a titkdrok kozremikodésével
tulajdonképpen forradalmasitottdk a szentszéki iratkidllitdst, hiszen az Apostoli
Kancelldria és Kamara hosszadalmas és bonyolult tigyintézésének megkeriilésé-
vel kozvetlentil, gyorsabban és hatékonyabban tudtak iratokat kidllittatni.? Az igy
megndtt irattermelés miatt™ meg kellett névelni az iratok expediilisiért felelGs
személyzetet is. VIII. Ince pdpa 1487-ben a kordbban hat-hét titkdr helyett létre-
hozta a harminctagy titkdrok kollégiumdt, VI. Sindor pedig 1503-ban megalapi-
totta a bréveszkriptorok kollégiumadt, akik kifejezetten a commune brévék kiallita-
sdért voltak felelGsek."

Jollehet a commune-tipustak elsGsorban a pipihoz benyjtott szupplikdciokra ki-
adott kegyes (de gratia) vagy jogi (de iustitia) tigyekben keltek, fontos hangsilyozni,
hogy a két tipus nem elsésorban tematikdjukban vagy a cimzettek tdrsadalmi rangja-
ban, sokkal inkdbb a kidllitds tigymenetét tekintve kiilonboznek egymastdl. A de curia
brévéket ugyanis a secretarius domesticusnak a sajit, a titkdrok kollégiumdtdl teljesen
fuiggetlentil mikodé iroddja dllitotta ki.* Részben ez indokolhatja azt is, hogy a de curia
és a commune brévéket egymdstdl elkiiloniilten, I'V. Sixtus pipitdl kezdve pedig kilon
kotetben is regisztriltdk.s

7 FrENz, Die Kanzlei der Pipste, 105-180.

8 A legkoribbi ismert ilyen tipusii bréve 1465-ben kelt, KarL AuGuUsT FINK, Zu den Brevia Lateranensia
des Vatikanischen Archivs, QFIAB 32 (1942) 260—266, 262—266.

9 CHARLES MARTIAL DE WrTTE OSB, Notes sur les plus anciens registres de brefs, BIHB 31 (1958) 153-168, 160—161.

' KaRL AucusT FINK, Untersuchungen iiber die pépstlichen Breven des 15. fabrbunderts, RQ 43 (1935) 55—86,
59—74; CosMA, Due nuovi registri, 308.

" FrENZ, Die Kanzlei der Pipste, 220—225; SERGIUS PAGANO, Brevia communia et de Curia saec. XV. Paulus
I (1464-1471) (CAV 116), Citta del Vaticano 2021, XX—XXVIL.

> WITTE, Notes sur les plus anciens registres, 164; CoSMA, Due nuovi registri, 309—310.

B WrrTE, Notes sur les plus anciens registres, 159.
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Nézziik, mit is tudunk a bréveregisztrumokrol! A szakirodalom a brévék regiszt-
réldsa tekintetében a regisztrilds idGbeni kezdete, valamint a regisztrumok pusztula-
sinak mértéke tekintetében korintsem egységes. A fennmaradt legkoribbi, 1470 és
1490 kozott késziile bréveregisztrumok jelents részét a vatikdni levéledr Grizte meg,
de éppen IV. Sixtus pontifikdtusa idejébdl fennmaradtak koziil négy a vatikdni ar-
chivamon kiviil talilhaté: a széban forg6 két rémai koteten kiviil egy Firenzében, a
Biblioteca Nazionaléban, egy pedig Veroliban, a Biblioteca Giovardiandban maradt
fenn.s Szamuk azonban ezzel egyiitt is csak tizennégy.' IdGbeni eloszlisuk a kovetke-
z6képpen rekonstrudlhaté:

1. Pdl, IV Sixtus és VIII. Ince papa fennmaradt bréveregisztrumai

Pontifikitusi Breve de curia Breve commune
év
IL. Pl

I

2.

3.

4.

5.

6.

7. AAV Arm. | 1470. IX. | AAV Arm. XXXIX, | 1470. IX. 13. — 1471.
XXXIX, | 17.— 1471 | vol. 12. fol. 183-290. VIL 20.
vol. 12. fol. | VIL 23.

1-182.
IV. Sixtus
I AAV Arm. XXXIX, [ 1471. X. 10. — 1472.
vol. 14. IX. 1

" G. MAZZATINTL, Inventari dei manoscritti delle biblioteche d'Italia X, Forli, 1900, 25.

5 GOTTFRIED LANG, Studien zu den Brevenregistern und Brevenkonzepten des XV. Jabrhunderts aus dem
Vatikanischen Archiv, Publikationen des ehemaligen Osterreichischen Historischen Instituts in Rom 4/1,
Innsbruck-Leipzig 1938, 133-147, 141 FINK, Zu den Brevia Lateranensia, 261-262; WITTE, Notes sur les plus
anciens registres, 163; HERMANN DIENER, Die grossen Registerserien im Vatikanischen Archiv (1378-1523). Hinweise
und Hilfsmittel zu ibrer Benutzung und Auswertung, QFIAB 51 (1971) 305-368, 345; THOMAS FRENZ, Die verlo-
renen Brevenregister 1421-1527, QFIAB 57 (1977) 354—365, 360—361; CosMA, Due nuovi registri, 308; THOMAS
FrENz, Lintroduzione della scrittura umanistica nei documenti e negli atti della curia pontificia del secolo XV
(Littera Antiqua 12), Citta del Vaticano 2005, 201-207; PAGANO, Brevia communia, VII-IX.

1 AAV Arm. XXXIX, vol. 16. és 16A eredetileg egy kotet lehetett és csak utdlag valasztottak szét két
kotetté, FERDINAND KALTENBRUNNER, Die Fragmente der dltesten Registra Brevium im Vatikanischen Archive,
Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 6 (1885) 79-93, 86.
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ASR Acquisiti e doni,
b. 26/1.

ASR Acquisiti e doni,
b. 27/1.

1476. VIIL 27. —

1477. L 3L

i477. Il 1. — 1477.
VIIL 22.

Veroli, Bibl. Giovar-
diana, Ms. 14.*

1479. VII. 26. —
1479. XI. 26.

I0.

AAV Arm. XXXIX,
vol. 13.

1480. VIIL. 26. —
1480. XII. 16.

II.

Firenze,
Bibl. Nazi-
onale, Ms.
ILIII.256.

1481.
VIIL. 25.
- 1482

VIIL. 24.

12.

AAV Arm.
XXXIX,
vol. 15.

1482.
VIIL  25.
- 148

VIIL. 24.

13.

AAV Arm.
XXXIX,
vol. 16.**
AAV Arm.
XXXIX,
vol. 1I6A*™*

1483.
VIIL 2.

- 148.

XII. 30.

1484. L
- 1484.

VIL. 30.

VIII. Ince

I.

AAV Arm.
XXXIX,
vol. 18.

1484.
VIIL 3o0.

- 148s.

VIIL. 30.

AAV Arm.
XXXIX,
vol. 19.

1485.
IX.
- 1486.

VIIL. 8.
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3.
4. AAV Arm. XXXIX, [ 1488. V. 1. — 1488.
vol. 20. X. 6.
5.
6. AAV Arm. XXXIX, [ 1490. L. 2. — 1490.
vol. 21. III. 31.
AAV Dat. Ap,, Brev. [ 1490. VIL. 1. -
Lat. vol. 1. 1490. VIIIL 31.
7.
8.

* Misolata: AAV Arm. XXXIX, vol. 16D. A kotetet ANGELO MERCATI fotéztatta le a vatikdni levél-
tar szimdra, FINK, Zu den Brevia Lateranensia, 261; PAGANO, Brevia communia, VIII-1X.

** Misolata: AAV Arm. XXXIX, vol. 16B.

*** Masolata: AAV Arm. XXXIX, vol. 16C.

Abban minden kutaté egyetért, hogy az 1527. évi sacco di Roma silyos karokat
okozott az dllomdnyban,7 abban azonban mdr kordntsem, hogy ez az dllominy mek-
kora részét érintette. KARL AUGUST FINK szerint mar V. Mdrton idején, 1420/1421
koriil igazolhaté a brévék regisztraldsa.® Ezzel szemben CHARLES MARTIAL DE WIT-
TEY és GERMANO GUALDO™ szerint csak II. Pdl idején, 1467/1468 kortil kezdGdhetett,
sziikségességét pedig épp a diplomdciai és politikai tartalmi levelek — amelyeket bizal-

o

mas tartalmuk miatt nem regisztraltak® — mellett feltind de gratin és de iustitia tigyek
indokolhattdk.

Mivel a fennmaradt kétetekbdl az latszik, hogy a de curia brévék évi egy, a com-
mune brévék pedig évi kettG-harom kotetet tettek ki, igy csak IV. Sixtus papa pon-
tifikdtusa esetén 40-60 regisztrummal szimolhatunk, amibdl jelenleg nyolc ismert.
DE WITTE egyik érve a korai regisztralds ellen pont ez: ha V. Mdrton papitdl indult
volna a regisztralds, akkor VIII. Ince pipa haldlaig tobb mint 200 kotetnek kellett
volna mar lennie, és DE WITTE ilyen mértékd pusztulist nem tartott elképzelhe-
tének.” THOMAS FRENZ FINK és DE WITTE nézetének vizsgdlata sordn igyekezett
kompromisszumos allispontot kialakitani. DE WITTEt cifolva kijelentette, hogy
tobb szdz kotet pusztulisa igenis lehetséges, elég pusztin a Sacra Romana Rota pro-

‘7 KALTENBRUNNER, Die Fragmente, 8o.

8 Kart Aucust FINK, Die iltesten Breven und Brevenregister, QFIAB 25 (1933-1934) 292—307, 301-303.

9 WITTE, Notes sur les plus anciens registres, 154-155, 158.

% GERMANO GUALDO, 11 ,, Liber brevium de curia anni septimi” di Paolo 1. Contributo allo studio del breve
pontificio, Mélanges Eugene Tisserant IV (ST 234), Citta del Vaticano 1964, 301-345, 303; az G véleményét
fogadta el PacaNo, Brevia communia, X1—-XI11.

' DiETER Brostus, Breven und Papst Pius 11, RQ 70 (1975) 180—224, 180.

2 WrTTE, Notes sur les plus anciens registres, 155-156.
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cesszusaira gondolunk. Ugyanakkor KarL Aucust FiNknek a korai regisztrildssal
kapcesolatos érveit sem tartotta megalapozottnak. A sz6 mai értelmében vett bréve-
regisztrumok sziiletését I1. Pil papihoz és titkdrdhoz, Leonardo Datihoz kétotte, és
a kordbban sziiletett titkdri formuldriumokat, gyGjteményeket a regisztrumok kez-
detleges el6zményeinek tekintette. FRENZ a koribbi szakirodalomban megjelentnél
kevesebb kotettel szamolt, a pusztulds mértékét mintegy 75%-ra becstilte.

Nehéz a képet pontositani akkor is, ha megnézziik a Karpit-medence levéltira-
iban fennmaradt brévéket. II. Pil, IV. Sixtus és VIII. Ince pontifikitusinak kordbdl
minddssze 18 bréve maradt fenn, jellemzden azokbdl az évekbél, amelyekbdl nem 6r-
z6dtek meg regisztrumok.* Két esetben talilunk olyan brévét, amelynek mind ma-
gyarorszagi példinya, mind a regisztruma megtalilhatd, és mindkett§ széban forgd
romai koteteinkben talalhat6.

3. HISTORIOGRAFIA

A vatikdni levéltdrban Srzott Mityds-kori bréveregisztrumok nem voltak isme-
retlenek a magyar kutatds szdmdra. CsELES MARTON (1641-1709) jezsuita®® volt az
els6 magyar, aki a Vatikdni Levéltir bréveregisztrumok fondjinak (Arm. XXXIX)
koteteiben Kollonich Lip6t esztergomi érsek megbizdsabdl kutatdsokat végzett és
miésolatokat készitett. Tizenegy kotetbdl dll6 mdsolatai koziil a kilencedik tartalmaz
Mityis-kori brévéket VIII. Ince idejébSl,” amelyeket elsGsorban jezsuita torténetird
rendtdrsai akndztak ki. Kaprinay Istvin gytjteményében megtaldlhat6k a CseLEs ko-
teteirdl késziilt mdsolatok,* amelyekbdl Pray GYORGY, ScumrrTH MIKLOs és KaTo-
NA ISTVAN is béséggel meritett. KOLLER JOZSEF, a péesi egyhdzmegye torténetirdja is
kézbe vette a 15. szdzadi bréveregisztrumokat, és tobb forrist teljes egészében is kozolt.

AuGusTIN THEINER, a levéltir prefektusa ROSKOVANYI AGOSTON véci, majd
nyitrai piispok felkérésére osszeillitott két vaskos kotetében is szEp szdmmal taldlha-
tunk II. Pal, IV. Sixtus és VIII. Ince papik koteteibdl kiadott brévéket, de az ezutin
készitett horvit (délszliv) okmdnytir is tartogat szimunkra néhdny forrdst.»°

3 FRrENz, Die verlorenen Brevenregister, 357-360; FRENZ, Lintroduzione della scrittura umanistica, 31—40.

24 II. Pal idejébsl nem maradt fenn, IV. Sixtustdl: NEMES, Repertorium, n. 346. 347. 353. 359. 362. 369. 372.
374 378. 380. 382. 384. 397. 401. VIIL Incétdl: vo., n. 407. 422. 423. 425. A 409. 412. 417. sz. brévék cimzett-
jei nem magyarorszigiak.

5 Fiiggelék, 6. és 15. sz.

26 "Tusor PETER, Monumenta és Collectanea. Magyar torténeti kutatdsok a Vatikinban (1881—z2021) (CVH 1/20),
Budapest—Réma 2022, 16—17. Eletére lisd MONAY FERENC, A rémai magyar gyontaték, Roma 1956, 101-107.

*7 ELTE EKK Ms. Ab so. tom. IX; lisd még Catalogus manuscriptorum Bibliothecae Reg. Scient. Uni-
versitatis Budapestinensis 11/1-3, Budapestini 1889-1907, I1/1, 54.

# ELTE EKK Collectio Kaprinaiana, A, tom. XIV, illetve B, tom. LXV, lisd még Catalogus ma-
nuscriptorum, 11/3, s4., 627-628.

*9 JosepHus KOLLER, Historia episcopatus Quinqueecclesiarum IV, Posonii 1796.

3° "THEINER, Vet. mon. Hung., II; THEINER, Vet. mon. Slav., 1.
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A levéltir 1881-es megnyitdsa utin FRAKNOI VILMOs vezetésével megindult, és
a Monumenta Vaticana Hungariae koteteiben testet 6lt6tt nagyszabasa forrasfeltards
a Mdtyds-kor brévéit is érintette.* A sorozat szerkesztébizottsiga elhatirozta, hogy
Mityis kirdly haldlinak go00. évforduléjira az uralkodénak a pipikkal folytatott
levelezését egy kotetbe rendezve kiadja. A grandiézus feladattal DECSENYI-SCHON-
HERR GYULAt biztdk meg, aki 1889-ben nemcsak a vatikdni levéltirban, hanem a mar
emlitett firenzei Biblioteca Nazionaléban 1évG bréveregisztrumot is tanulmdnyozta.®
A Mityis kirdlyhoz sz6l6 pipai brévék végil 1891-ben ldttak napviligot.» A bréve-
regisztrumok 1490-ig terjedd koteteit E. KovAcs PETER nézte dt Gjra 1985-1986-
ban, amelyr6] mikrofilmfelvételeket is rendelt.>+

Mivel IV. Sixtus pdpdnak e két, széban forgé bréveregisztruma eddig ismeretlen
volt a magyar kutatds elétt, igy tehdt a kozelmultban feltdrt tizenhat¥ bréve szimos
ismeretlen adalékkal gazdagitia a Métyds-kori pdpai-magyar kapcsolatok torténetét.
Nézziik meg a forrisokat!

4. A FELTART ,,UJ” MAGYAR VONATKOZASU BREVEK
a) Arbei piispokség

A bréveregisztrumokban részben olyan tipusi tigyek tiinnek fel, amelyekkel akar bul-
lakban is taldlkozhatunk, ilyen példul az arbei piispokség esete is. Az arbei egyhizmegye
ugyanis nemcsak a velencei fennhatdsagia Arbe (horvédtul Rab) szigetébdl éllott, hanem
atterjedt a mar magyar korondhoz tartozé szarazfoldi részekre is. Ez a kialakult helyzet

s

magaban hordozta a visszaélés lehetGségét.® 14777. janius 11-én I'V. Sixtus papa irt Frangepan

3 Errdl lisd Tusor, Monumenta és Collectanea, 19—29.

3 DECSENYI GYULA, Olaszorszdgi torténeti kutatdsok, Szizadok 26 (1892) 467—475 és 550—559, 467—468.
470—473. 554—559; TUSOR, Monumenta és Collectanea, 37. 124-125.

3 Matyds kirdily levelezése a romai pipdkkal 1458-1490 (MVH 1/6), Budapest 1891

3 Gytjtését lasd MNL-OL DF 290 699—290 796. Ennek listdjat lisd MNL-OL Kutatsi jelentések,
Olaszorszag 23, 15-19.

% Egy bréve (Fiiggelék, v7. sz)) hidba lett a magyar kirdlynak cimezve, de a tovibbi cimzett (Thomas
Bourchier canterbury érsek), valamint témdja (Salisbury dékdnsdganak javadalmi iigye) mind arra engednek
kovetkeztetni, hogy az IV. Edudrd angol kirdlynak szdntdk, csak a regisztrumkétet kopistdja tévesztette el.

36 ToTH SzaBO PAL, Magyarorszig a XV, szizad végén a pipai supplicatick viligindl I-1V; Szazadok 37 (1903)
-15. 51-159. 219-239. 327—344, 48.
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Zsigmond zenggi ispan¥ dzvegyének, llondnak,® valamint Korbaviai Janos gréfnak,» hogy
Leonello Chieregato arbei plispok+® panasza szerint piispoksége tizedeit és néhiny jogit —
amelyrd] raadisul llona néhai hazastirsa, Zsigmond grof az el6z6 arbei ptispokkel megilla-
podist is kotott — jogtalanul elfoglaltik.+ Az egyhdzf6 tovabbd megbizta Maffeo Vallaresso
zérai érseket,* hogy az emlitett Korbdviai Janost és Ilona asszonyt, valamint Giorgio Dif-
nico nonai® és Nicolaus Machinensis korbdviai piispokot#+ — akik az arbei egyhdzmegye
egy bizonyos részét elfoglaltik — vegye ri, hogy a jogtalan foglaldsokat adjik vissza.+s A kis
arbei egyhdzmegye gondjai azonban ezzel egyiltalin nem oldédtak meg, mert kovetkezd
ptspoke, Alvise Malombra tjfent a papatdl kellett segitséget kérjen a helyzet megoldisa
érdekében.* Hasonl6 problémaval fordult az esztergomi kdptalan is I'V. Sixtus pdpahoz, aki
1. Mityais kiralyt kereste fel, hogy védje meg az esztergomi kiptalant a jogaikat, tizedeiket
és mis javaikat jogtalanul hiborgatékt6l.+” Hogy kik voltak azok, arrdl a bréve nem sz6l.

37 Frangepin Zsigmond 1434. szept. 2-¢én jelent meg elGszor a forrdsokban: THEINER, Vet. mon. Slav., 1,
369-370. Eletére lasd 1435-1465 kozott THALLOCZY Lajos—Barasis Samu (kiad.), A Frangepin csalid okle-
véltdra I-11 (MHH 1/35 és 38), Budapest 1910-1913, I, 270—271. 279—282. 341. 371. 374—376; L. 26—27. 45—46.
49. 92., valamint MNL-OL DF 218 759. 231 203. 1445-1446-ban a gydri plispokség kormédnyzéja, C. ToOTH
NORBERT, Magyarorszdg kési kozépkori fopapi archontoligidja. Ersckek, piispikik, illetve segédpiispokek, vikdri-
usaik és jovedelembkezeliik az 1440-es évektdl 1526-ig (A Gydri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvinyai. Forrasok,
feldolgozisok 27), Gydr 2017, 69. Lisd még ENGEL PAL, Magyar Kozépkori Adattir. Kozépkori Magyar Ge-
nealigia, PC-CD-ROM 2001, Frangepin 1. tibla (vegliai, modrusi és zenggi gréfok).

3 Tlona, Frangepin Zsigmond 6zvegye 1468. mdj. 8. MNL-OL DL 348 26; THALLOCZY-BARABAS,
A Frangepin csalid oklevéltira, 11, 131-135. 145-146. 1489. nov. 10-én végrendelkezett, 1493. jin. 4-én pedig
mér nem €lt, vo., II, 191. 211.

39 Korbéviai Jdnos grof 1451. okt. 27. MNL-OL DF 230 785; 1467. dpr. 22. MNL-OL DL 16 523; 1469.
aug. 8. NaGY IVAN-INYARY ALBERT, Magyar diplomidcziai emlékek Mityds kirdly koribil 1458-1490 11 (MHH
IV), Budapest 1877, 137; 1479. dpr. 12. MNL-OL DL 33 154; 1480. jun. 23. NAGY-NYARY, Magyar diplomdczi-
ai emlékek, 11, 433; 1483. szept. 1. MNL-OL DL 45 694. 1485-ben felesége, Ujlaki Katalin mdr ézvegy, ldsd
WERTNER MOR, Ujlaki Miklis erdélyi vajda csalidi torténetéhez, A Hunyadmegyei To6rténelmi és Régészeti
Térsulat Evkonyve 17 (1907) 57-85, 73. Lasd még ENGEL, Genealigia, PC-CD-ROM 2001, Korbdviai gré-
fok, Ujlaki 2. tabla.

4 Leonello Chieregato, vicenzai szirmazasu klerikus, Marco Barbo biboros familidrisa, kdnonjogi doktor,
arbei (1472-1484), traui (1484-1488), majd concordiai (1488-1506) plispok, szentszéki diplomata, papai refe-
renddrius (1482-1496). Nagyobbrészt Rémiban tartézkodott, arbei egyhdzmegyéjét vikariusai dltal korma-
nyozta. DANIELE FARLATO, Ilirycum sacrum V. Ecclesia fadertina, Venetia 1775, 259—260; HC 11, 92. 133. 253;
FreNz, Die Kanzlei der Pipste, 398. 1. 1513; STENZIG, Botschaftzeremoniell, 11, 1042-104 4.

4 Fiiggelék, 10-11. sz.

42 Maffeo Vallaresso zirai érsek (1450-1494), FARLATO, Llirycum sacrum, V, 117-122, HCIL, 166; MATTEO
MELCHIORRE, Vallaresso, Maffeo, DBI vol. 98, Roma 2020, https://www.treccani.it/enciclopedia/maffeo-val-
laresso_(Dizionario-Biografico), let6ltés 2022. 07. oz.

4 Giorgio Difnico nonai piispok (1475-1523), DANIELE FARLATO, Illirycum sacrum IV, Ecclesiae suffraganeae
metropolis Spalatensis, Venetia 1769, 223-225. HC II, 204; III, 260. Ez tigyben a papa neki kiilon is irt: ASR
Acquisiti e doni, b. 27/1, n. 31, fol. 226v.

44 Rola lisd lentebb.

4 Fiiggelék, 12. sz.

46 TorH SzaB6, Magyarorszig a XV, szdzad végén, 48.

47 Fiiggelék, 13. sz.
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b) Maricsai Balizs szentelési digye

Mardécsai Baldzs esete a késG kozépkori kdptalanok mindennapjaiba enged be-
tekintést. IV. Sixtus pdpa ugyanis Mar6csai Domonkos fia Balizs kemléki fespe-
resnek, a kdnonjog doktordnak, zigrabi kanonoknak egy bulldjiban mdr kordbban
megengedte, hogy — jollehet nem volt dldozépappai szentelve — a zagribi kdptalan
ilésein felszélalhasson, mind a magdn, mind a nyilvinos cselekményeken, tandcs-
kozisokon és a pecsételéseken is jelen lehet, birmilyen javadalombdl, jovedelembdl,
a napi elosztdsokbdl és haszonbdl — még a pecsételési pénzbdl is — gy részesiil-
het, mintha mér fel lenne szentelve. A kiptalan ugyanakkor — amint az, az emli-
tett Balazs kanonok panaszaibdl kideriilt — ezt a bulldt vonakodott kihirdetni és a
végrehajtisit pedig fellebbezés tirtigyén akadilyozta. A papa nemcsak a kiptalant
utasitotta a Mardcesai Baldzs szamdra kidllitott bulla végrehajtisira, hanem kiilon
megbizta Szentldszl6i (Tuz) Osvit zagrabi piispokat is, hogy tigyeljen a bulldban
foglaltak betartatdsira.+s

Az eset megértése szempontjibdl ismerkedjiink meg elGszor a fészereplével,
Mardécsai Baldzzsal. Egyetemi tanulmédnyait Padoviban végezte 1463 és 1467 ko-
z0tt, és ott is szerzett kdnonjogi doktordtust.#® Miveltségét és a jogban valé jir-
tassdgdt a zdgrabi érseki konyvtarban 1évé kéziratai is igazoljik.® 1473-tdl halildig,
1495-ig viselte kemléki f8esperességét,” a zigrabi székesegyhazban 1év6 allantica
vorosmérvany sirkove pedig humanista miveltségérél és kifinomult izlésérdl ta-
nuskodik.”* Vajon mire alapozhatta ezt a Mardcsai Baldzsra nézve szigoru eljardsat
a kdptalan? Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy megdrzGdott a zagrabi
székeskdptalan statdtuma, ahol azonban minddssze annyi szerepel, hogy a kipta-
lani ilésen csak a pappi szentelt kanonokok szélalhattak fel.» A brévében szerepld
problémarol 1423-bdl fennmaradt forrdsaink tdjékoztatnak. A pozsonyi tirsaskip-
talan ugyanis azt a kérdést intézte az esztergomi székeskaptalanhoz, hogy a kisebb
egyhazi rendekre szentelt kanonokok részt vehetnek-e a kdptalani tiléseken és fel
is szolalhatnak-e rajta, jelen lehetnek-e oklevelek pecsételésekor és részesedhet-
nek-e a pecsételési pénzbdl. A pozsonyi kanonokok kérdéseire Vicedomini Maté

4 Fiiggelék, 4-s. sz.

49 VERESS ENDRE, Olasz egyetemeken jirt magyarorszagi tanuldk anyakonyve és iratai 1221-1864 (MHI 3),
Budapest 1941, 161-162; HARASZTI SzABO PETER-KELENYI BORBALA, Magyarorszdgi didkok francia, angol,
itdliai és német egyetemeken a kozépkorban 1100-1526 (Magyarorszagi didkok a kozépkori egyetemeken 3), Bu-
dapest 2019, 215.

3% CsoNTOS! JANOS, Adalék a magyarorszigi XIV-XV. szdzadi kinyvmisoldk és betiifestik torténetéhez. M-
sodik kozlemeény, MKSz 4 (1879) 134149, 141-142; Csapobi CsaBa—CsaPODINE GARDONYI KLARA, Bibliotheca
Hungarica. Kodexek és nyomtatott konyvek Magyarorszdgon 1526 eldtt 11. Fonmmaradt kitetek: 2. K-Z (A MTAK
kozleményei 31), Budapest 1993, 250. n. 28272828, 256. n. 2866, 345. n. 3378.

3t IvaN KRST. TKALCIC, Monumenta historica liberae regiae civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalmatiae,
Croatiae et Slavoniae I1, Zagreb 1894, 360. 398. 493; MNL-OL DL 49 380., MNL-OL DF 257 089.

52 MIkO ARPAD, Reneszdnsz miivészet a fagello-kori Magyarorszigon 1. Az allantica mitvészeti kozmyelv ki-
alakuldsa és elterjedése, Ars Antica 61 (2015), 4. sz., 363—420, 386.

33 TvaN KRrsT. TRALCIC, Monumenta historica episcopatus Zagrabiensis 11, Zagreb 1874, 74.
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esztergomi olvas6kanonok és vikdrius egyontetd nemmel vélaszolt, és hozzitette,
hogy ugyanakkor a kisebb papi rendekre felszentelt kanonokok a pecsételési pén-
zen kiviill minden egyéb jovedelembdl — ha jelen vannak — részesednek .5+

Hozza kell tenni még ehhez, hogy a késs kozépkori kdptalanok létszaimanak leg-
aldbb negyedét csak kisebb rendekre felszentelt kanonokok alkottik.s Tehit joggal
tehet§ 6l a kérdés: vajon a Mardcsai Baldzzsal szembeni szigor csak eseti jellegd volt
vagy altalinosabb problémival dllunk szemben? A gydri kiptalan vizsgdlata sordn
egyértelmden kijelenthetd, hogy ott nem volt ilyen szigord szabilyozis: hét esetben
van adatunk olyan kiptalani tagokrdl, akik mar kanonokként mondtik el els§ misé-
jitket. Debreceni Lukdcs, Nagyvityi Pil mosoni {8esperes, Pesti Pil és Vizi Marton
nem sokkal a kanonoki testiiletbe keriilésiik utin,* Szombathelyi Géspir és Iborlisz-
kéi Istvin évekkel késGbb, ez utébbi mdr prépost koraban,” mig Ocsényi Péter csak
élete végén vette fel a nagyobb papi rendeket.s® Ettdl fiiggetleniil azonban a kaptalani
diviziékon folyamatosan jelen voltak, tevékenységiiket nem akadilyozta dllapotuk.

Emiatt Ggy gondolom, hogy Mardcsai Baldzs esete mogott inkdbb egy, a kaptala-
non beliili ellentét allhat.

¢) Szerzetesek

A vilagi papsig mellett a szerzetesek is megjelennek a feltart brévékben. I'V. Six-
tus papa 1477. augusztus 22-én Matucsinai Gédbor kalocsai érsekhez a Magyaror-
szagon tevékenykedd domonkos rend érdekében irt, mivel a szerzeteseket sokan
akaddlyozzik az Apostoli Szentszék kivaltsigai szerint végzett lelkipdsztori szolgila-
tukban.® A pipa levelének sajnos nem lett eredménye, mert mér a kovetkezd évben
a székesfehérvari domonkosok hasonlé problémaval fordultak djra az egyhazféhoz.

1477. janudr 4-én IV. Sixtus pipa Gabriele Rangoni egri piispokot, papai kove-
tet® bizta meg, hogy Mityis kirdly Shajira az elhagyatottd valt csuti és a zsimbéki

3% C. TOoTH NORBERT, Az esztergomi székeskaptalan a 15. szazadban 1. vész. Az iin. 1397. évi esztergomi
székeskdptalani egybdzlitogatdsi jegyzokinyv (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 13),
Budapest 2021, 100-102.

55 KOBLOS JOZSEF, Az egybizi kozépréteg Matyds és a Jagellok kordban (Tirsadalom és mivel6déstorténeti
tanulminyok 12), Budapest 1994, 69—70; FEDELES TAMAS, A pécsi székeskaptalan személyi osszetétele a kési ko-
2épkorban (1354-1526) (Tanulmédnyok Pécs torténetébdl 17), Pécs 2005, 134-137.

56 GyEL Gyéri Kaptalan Maginlevéltara (GyK ML), Feudalis, 1. két., p. 121. 581. 614. 619., KOBLOS,
Az egyhazi kozépreteg, 386. 411. 418. 438.

57 GyEL GyKMLt Feudilis, 1. két., p. 227. 234; KOBLOS, Az egyhizi kizépréteg, 394. 429.

# GyEL GyKMLt Feudlis, 1. két., p. 282; KOBLOS, Az egyhizi kizépréreg, 414—415.

39 Fiiggelék, 15. sz.

6o MREV III, 249; Taomas RipoLL (ed.), Bullarium Ordinis FF. Praedicatorum I1I, Roma 1731, 560; Imp-
LoM Lajos: Adatok a Szent Domonkos-rend magyarorszagi rendtartomdanyinak torténetébez. A rendtartomidny
alapitdstol 1526-1g, sajt6 ald rendezte Drimmer Liszl6-Zagorhidi Czigany Baldzs, (Magyar Domonkos Rend-
torténet 1), Vasvar 2017, 620.

61 Gabriel Rangoni papai kévet (1467-1479), egri piispok (1476-1486). Eletére lisd ANTONIN KaLOUS,
Plenitudo potestatis in partibus? Papezsti legiti a nunciové ve stredni Evropé na konci stiedoveku (1450-1526)
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premontrei monostorokba — miutin vizitdlta ket — pdlos szerzeteseket vezessen be.®

Hunyadi Miétyds még 1475-ben dontétt arrdl, hogy a két monostort hén szeretett
pélosainak juttatja.® A vizitdci6 végiil 1479-ben meg is tortént, majd a kovetkezd év-
ben IV. Sixtus a pélos rend kérésére meg is erdsitette az uralkod6i adomdnyt, és ezt
kovetden be is iktattdk Sket Gj rendhdzaikba. A premontreiek nehezen torédeek bele a
pépa dltal jovahagyott kirdlyi dontésbe, ezért az tigyre csak 1484-ben VIII. Ince pipa
bullja tett pontot.® KésGbb Fegyverneki Ferenc még kisérletet tett Gsi monostoraik
visszaszerzésére, de faradozisat mar nem korondzta siker.%

A szerzeteskozosségek mellett egyéni életutak is megjelennek a brévékben: a ga-
ramszentbenedeki bencés monostor két — merében mds utat bejird — szerzetese for-
dult Sixtus pdpihoz. Szécsényi Mihdly fia Janos tiz éves koriban lépett be a ferences
rendbe — valészintleg annak is a széesényi rendhdzéba —, amit még fogadalma el6tt
elhagyott, és ezutin kérte dtvételét a bencés rendbe.® A misik, Patacsi Andrés fia
Bertalan a péesi domonkos rendhdzban tett fogadalmat, de az 6t kinzé fejfdjis miatt
— elvonultabb, nyugodtabb élet reményében — a felettesétSl engedélyt kapott arra,
hogy birmely mds rendbe dtmehet, kivéve a bencéseket. O azonban mégis a bencés
rendet vilasztotta, és taldn ez is magyardzza, hogy szil6foldjétsl miére is kertlt ilyen
messze."

A szerzetesek rendviltdsa nem volt ismeretlen a kés§ kozépkori Magyarorsza-
gon, és érdekes médon a tilnyomdrészt pilos és koldulérendi szerzetesek dtlépések
célja szinte mindig a bencés rend volt.® A jelenség azért is érdekes, mert a 15. szdza-
dot a koldul6rendek toretlen fejlédésével és a monasztikus rendek vilsdgdval szok-
tak jellemezni. Mi motivilta Szécsényi Jinost és Patacsi Bertalant, hogy szerzetesi
habitusukat lecseréljék? Talin a monasztikus idedlhoz valé vonzédas? Mig Szécsényi

(Kniznice Matice Moravské 30), Brno 2010, 227-233; GUIDO DE BLaSI, Rangoni, Gabriele, DBI vol. 86, Roma
2016, https://www.treccani.it/enciclopedia/rangoni-gabriele-detto-gabriele-da-verona_(Dizionario-Biografi-
co), letoltés 2022. 07. 04.; KRISTOF ILONA, Gabriele Rangone (Veronai Gabor) pdlydja (1410/20-1486), Matyis
kirily és az Egyhdz (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate Quinqueecclesiensi 10), szerk. Fe-
deles Tamds, Pécs 2019, 65-82.

8 Fiiggelék, 6. sz.

3 GYONGYOST GERGELY, Vitae Fratrum Evemitarum Ordinis Sancti Pauli primi eremitae, ed. Franciscus
L. Hervay (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum Series Nova 11), Budapest 1988, 125; Do-
cumenta Artis Paulinorum. A magyar rendtartomdny monostorai I-II1I (A Magyar Tudominyos Akadémia
Mivészettorténeti Kutatéesoportjinak Forrdskiadvanyai 10, 13, 14), Budapest 1975-1978 (DAP), 1, 57. n. 705
I11, 303. n. 1414; F. ROMHANY1 BEATRIX, A reform iitjai. Szerzetesi reformok a késo kozépkori Magyarorszigon
(1445-1505), Matyis kirily és az Egyhdz, 233-251, 242.

6 MREV III, 260-267; DAP 1, 56. n. 69; 58—59. n. 73—77; 111, 301-303. n. 1412-1413; K1sBAN EMIL,
A magyar pilosrend torténete I: 1225—r711, Budapest 1938, 131.

% DAP III, 300. 1. 1410; ERDELYT GABRIELLA, Bakicz Tamas és a szerzetesrendek, TSz 44 (2002), 1-2. sz.,
21-64, 52.

S8 Fiiggelék, 1. sz.

87 Fiiggelék, 2. sz.

8 ERDELYT GABRIELLA, Szokitt szerzetesck. Frdszak és fiatalok a kés kizépkorban, Budapest 2011, 32-44;
Lukcsics PAL (szerk.), XV szdzadi pipik oklevelei I-I1 (MHI 1—2), Budapest 19311938, I, n. 148. 170. 328. 396.

961; 1L n. 96. 611. 633. 934. 1294. 1453.
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Jdnos tdl fiatalon 1épett be a ferencesekhez, és csak késébb ismerkedhetett meg bene-
deki reguldval, addig Patacsi Bertalant egészségi dllapota miatt vilaszthatta az aktiv
lelkipdsztorkodds helyett a kontemplativ életet.%

d) Jubilewmi biicsitk

Az 1420-as évektdl bevett gyakorlatnak szimitott az egyhdzfk korében, hogy az
oszman timadasoknak kitett teriiletek szamara is elérhet6vé kivantak tenni a szentévi
bucstkat.” Igy tett IV. Sixtus pdpa is, amikor Nicolaus Machinensis modrusi piispok”
kérésére a torok dltal fenyegetett egyhdzmegyéje szimdra a kévetkezd Nagyboldogasz-
szony tnnepen és annak oktdvdjin a székesegyhdzban jubileumi bicsit engedélye-
zett.”? A modrusi székesegyhizként miikods ostarijei Csodds Sziiz Mdria-egyhdz az ezt
kovetS években is ki volt téve az oszmdn betoréseknek, ezért Frangepan Berndt elészor
a bucst napjit helyeztette dt,” majd két évvel kés6bb mér a biztonsigosabb ogulini vir
Szent Berndt-temploméba tetette dt a bicsit.7+

e) Pénziigyek

Kétbréve — amely pénzbeli tartozds miatt irédott — fontos adalékokkal szolgil az italiai
magyar jelenlétre. 1477. janudr 25-én IV. Sixtus pdpa azt {rta Matyds magyar kirilynak,
hogy I6annész Argtiropulosz egykor kolesénadott Gardzda Péter pozsegai prépostnak 300
aranyat, amelyet még mindig nem kapott vissza.” Az uralkod mellett Gabriele Rangoni
egri ptspokhoz, papai legitushoz is kiildott levelet, akit felhatalmazott arra, hogy akdr

69 Lisd erre ERDELYI, Szikitt szerzetesek, 38, 43.

7% SzovAK KORNEL, ,, Partes ... Ungarie satis occupate cum Turcis”. A magyarorszdgi torok-kérdés a 1s. szdzadi
papai kérvémykinyvekben, Magyarorszdg és a rémai Szentszék I1. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szdzadban
(CVH 1/15), szerk. Tusor Péter—Szovak Kornél-Fedeles Tamas, Budapest-Réma 2017, 89—105, 93-97.

7 Nicolaus Machinensis modrusi piispok (1461-1480). A kotori sziiletés klerikus a Frangepin csalid timo-
gatdsival nyerte el a zenggi, majd a modrusi piispoki széket, de a Korbaviai csaldddal val6 konfliktusa miatt
1462-ben elhagyta egyhdzmegyéjét. Rémaba ment, majd egy rovid budai diplomdciai kitérdt (1462-1464)
kovetden soha tobbé nem tért vissza Magyarorszigra. 1472—1473-ban pdpai referenddrius, 1475 és 1478 ko-
z6tt Spoleto, Todi és Amelia kormdnyzdja. Ez utébbira ldsd: 1477. febr. 21. Acquisiti e doni, b. 27/1, n. 31, fol.
397 €s 1477. mérc. 20. Acquisiti e doni, b. 2771, n. 31, fol. fol. 96v—g77: Eletére lisd FRAKNOT VILMOs, Miklds
modrusi piispok élete, munkdi és konyvtira, MKSz 5 (1897) 1-23; FRENZ, Die Kanzlei der Pipste, 415, n. r732;
Kavous, Plenitudo potestatis, 206—208; C. 'ToTH, Magyarorszdg kési kozépkori fopapi archontoligidja, 78. 94.
133; Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae I-11, ed. T JOzserF LUKCSICS—TAMAS
FEDELES-PETER TUsorR—GABOR NEMES ET AL. (CVH 1/9-10), Budapest—-Réma 2014, I, 130, n. 222. 140, 0.
237. 361, 1. 711. 370, n. 730. 11, 24, n. 815. 50, n. 880; LukA SpoLJARIC, Nicolaus of Modrus, “The Glory of Illy-
ria: Humanist Patriotism and Self-Fashioning in Renaissance Rome, Doctoral Dissertation, Central European
University, Budapest 2013.

7% Fiiggelék, 16 sz. 1476-ban a raguzaiak kérte szentévi bucstit, lisd THEINER, Ver. mion. Slav., 1, 503-505, n. 678.

7 LAKATOS BALINT, Regesta Supplicationum 1522—1523. AV Adorjin pipa uralkoddsa alatt elfogadott magyar
vonatkozdsii kérvények, (CVH 1/16), Budapest-Réma, 2018, 197-199, n. 52.

7 NEMES, Brevia Clementina, 114, n. 99.

5 Fiiggelék, 7. sz.
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a cimzett javadalmainak elvételével is kényszeritheti a koleson visszafizetésére.”® Argiiro-
pulosz7 Bessarion biboros és Francesco Filelfo baritaként a firenzei humanista kor egyik
fontos szerepldje volt. Marsilio Ficino és Lorenzo de’Medici neki koszonhették Platon
irdnti lelkesedéstiket, igy & tekinthetd a neoplatonizmus egyik atyjinak. Jollehet a firenzei
egyetemen elsGsorban Arisztotelész irsait elemezte,”® kapcsolatban dllt a magyarorszagi
humanistikkal is: Janus Pannonius Firenzében jarva két alkalommal is felkereste és lel-
kesen hallgatta el6addsait.” 1471-ben Mityis kirdly Magyarorszigra hivta tanitani a hi-
res filozéfia-professzort, aki azonban inkdbb Rémdt vélasztotta. Dontése mogott nem a
Zrednai Janos érsek vezette Gsszeeskiivés leverése dllt, sokkal inkdbb az, hogy az 4j pipa,
IV. Sixtus személyében egykori iskolatrsa kertilt Szent Péter trénjira. Egy ilyen helyzet
pedig hatalmas lehetGségekkel, példiul a biborosi kalap megszerzésével is kecsegtethetett.*

Gardzda Péter 1465-ben még Ferraraban tanult, 1469-ben viszont médr Firenzében
tartézkodott. Hogy mikor érkezett a pozsegai prépost™ Toszkdniba, arrdl a forrdsok
sajnos nem adnak biztos timpontot,® mint ahogyan arrél sem, hogy mikor tivozott on-
nan. Egy bizonyos: 1471 novemberében betegségtdl gy6torten mar Padoviban id6zote.5
Garizda firenzei éveit tartalmasan toltotte el: egyrészt bekapesolddott a humanista ko-
rokbe és magdba szivta az antik mdveltséget, masrészt magyarorszigi fépapok — Zrednai
Janos, Hand6 Gyorgy stb.% — szimdra szerzett be értékes kodexeket. Ezek koziil hirmat
a mir emlitett Zrednai Jdnos, egyet pedig Janus Pannonius plispoknek maga visirolt
reprezentativ ajaindék gyandnt.*

Vajon hogyan ismerkedett meg Gardzda Argiiropulosszal? A legval6szindbb, hogy
bardgin, Bartolomeo della Fontén (mds néven Fonzién) keresztiil, aki a neves pro-
fesszor tanitvinya volt.¥ Argtiropulosz aligha feliiletesen ismerte Gardzddt, ha mar

78 Fiiggelék, 8. sz.

77 EmiLio Biar, Argiropulo, Giovanni, DBI vol. 4, Roma 1962, https://www.treccani.it/enciclopedia/giovan-
ni-argiropulo_(Dizionario-Biografico), letdltés 2022. 06. 30.

78 PajorIN KLARA, Az elsé humanistdk, a batalmi reprezentdcio korai osztonzoi Matyds udvardban, Hunyadi
Matyis, a kirdly. Hagyomdny és megujulds a kirdlyi udvarban 1458-1490. Kiillitdsi katalégus, Budapesti Tor-
téneti Miizeum (szerk. Farbaky Péter—Spekner Enikd—Szende Katalin—Végh Andrés), Budapest 2008, 139-14s5,
142-143; PAJORIN KLARA, Argiiropulosz magyar hivei, Egyetemi Konyvtar Evkényvei 14-15 (20m1) 275282, 275.

79 PAJORIN, Argiiropulosz, 276.

80 PjorIN, Argiiropulosz, 278-279; MOLNAR PETER, Garizda Péter sorsdinté évei (Irodalomtrténeti Fii-
zetek 182), Budapest 2019, 82-86.

81 ALESSANDRO DANELONI, Egy levéltiri dokumentum Gardzda Péterrdl, Irodalomtorténeti Kozlemények
105 (2001) 451-455.

82 C. Torn NorseRrT, Gardzda Péter — Egy javadalombalmozi egybizi mint politikai dldozat? MKSz (2016)
1—13, 11; C. TOTH NORBERT-TERNOVACZ BALINT, Kdptalanok a Drivintilon. A boszniai, kdi és szenternyei és
a pozsegai tarsaskdptalan kozépkori archontologidja (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate
Quinqueecclesiensi 11), Pécs 2020, 113.

8% MOLNAR, Gardzda Péter, 27-32. 1469 decemberében Firenze mdr azt frta Mityds kirdlynak, hogy Ga-
rizda mdr régéta virosukban tartézkodik, vo., go.

84 MOLNAR, Garizda Péter, 39—56. 77-79.

8 Pocs DANIEL, Handd Gyorgy kinyvtira, Ars Hungarica 42 (2016) 4. sz., 309-338.

86 MOLNAR, Gardzda Péter, 57—76; Pocs, Handi Gyirgy, 325.

8 PyjoRIN, Argiiropulosz, 277; Pocs, Handi Gyorgy, 323-324; MOLNAR, Gardzda Péter, 66—67.
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egy ilyen tekintélyes osszeget adott kéleson. Es hogy mire kéltotte Gardzda ezt a
hiromszaz forintot, arrdl csak taldlgatni tudunk: a négy diszes ajindékkédexre vagy
mindennapi koltségeire.

Garazda Péterhez hasonlé problémaval szembesiilt Kelemen fia Imre boszniai
prépost, bicsi kanonok® és Mihdly f&esperes, vici kanonok is. Ok ugyanis a Ré-
mai Kiridndl 1évé Medici és Pazzi keresked6haznil vettek fel kolesont, amit 1477.
janudr 30-ig nem torlesztettek, és ezért kikozosités ald is kertiltek. I'V. Sixtus pdpa
Gabriele Rangoni egri piispokot, papai legitust kérte fel, hogy a kikozositd levele-
ket hirdesse ki, és kényszeritse a két kanonokot a kolcson visszafizetésére.® A bré-
ve hatdstalansigdt mutatja, hogy az 1474-ben felvett pénzosszeg miatt ugyanezen
év végén, december 19-én Sixtus pipinak mir Mityds kirdlyhoz kellett fordulnia
tovibbi kozremikodést kérve.”> Kelemen fia Imre®* az uralkodé diplomatijaként
tobbszor megfordult Rémdban: 1466-ben, 1469-ben, valamint 1471 és 1474 kozott
rémai tgyvivéként képviselte a budai udvart.”> Mivel rémai tartézkoddsa alatt
szimos alkalommal jirt el az Apostoli Kamardndl,” a felvett koleson talin éppen
a kamarai tgyintézéskor fizetendd taksik fedezését szolgiltdk. Joval kevesebbet
tudunk levélbeli tarsir6l, Mihdly féesperesrdl, vici kanonokrdl. Személye azonos
lehet Mihdly szigetf6i fGesperessel, akit mindossze egyszer, 1478-ban emlitenek a
forrasok.o+

8 C. Toru-TERNOVACZ, Kaptalanok a Drdavintiilon, 7r; C. " TOTH NORBERT, A kalocsa-bicsi foegybizmegye
kaptalanjainak kizépkori archontoligidja (Kalocsai Féegyhdzmegyei Gyjtemények kiadvinyai 15; Subsidia ad
historiam medii aevi Hungariae inquirendam 11), Kalocsa 2019, 67.

% Fiiggelék, 9. sz.

99 ELTE EKK Ms. G 39. (,nagyobb” Nadasdy-kédex) fol. 194v [MNL-OL DF 283 386]; Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Kézirattdr (OSzKK), Quart. lat. vol. 755, fol. 5v (1477. szept. 19-ei dataldssal), MVH 1/6, 253;
NEMES GABOR, Repertorium Pontificiorum Documentorum in Regnis Sacrae Coronae Hungariae existentium
(1417-1526) (CVH I1/10), Budapest—-Réma 2022, n. 365.

9" FRAKNOL VILMOS, Meatyds kirdly magyar diplomatdi, Szizadok 33 (1899) 1—7. 291-309. 389—410. 773—787.
869—-878, 779—780.

92 FEDELES TAMAS, A Magyar Kirilysig diplomdciai képviselete a Szentszéknél Matyis kirdly kordban, Ma-
tyds kirily és az Egyhdz, 35-54, 46—47; FEDELES TAMAS, Magyarok Romdban Miityds kirdly koriban, Pécsi
Tudomdnyegyetem. Bolesész Akadémia 3 (szerk. Bohm Gabor—Czeferner Déra—Fedeles Tamds), Pécs 2019,
187-224, 190. 1471-ben Rémdban szenteltette pappd magit, erre lisd FRAKNOL, Mityds kirdly magyar diploma-
tdi, 780; FEDELES TAMAS, Ordinationum documenta pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1426-1523).
Ex Libris Formatarum Camerae Apostolicae collecta (CVH 1/18), Budapest-R6ma 2021, LXXIV.

%3 1466: Cameralia Documenta Pontificia, 1, 140-141. 1. 238; 141. n. 239. 1469: Cameralia Documenta Pon-
tificia, 1, 144-145. 0. 244. 1471: Cameralia Documenta Pontificia, 1, 148-149. n. 251.

94 C. Totn NORBERT, A vici székeskdptalan archontoligidja 1378-1526, Studia Comitatensia 2 (2015) 7-33,
17. Elédjét, Tapolcai Gellértet 1470-ben emlitették utoljara szigetfsi féesperesként, igy Mihily akir mar
1474-ben, a koleson felvételekor is viselhette. Décsényi-Schongerr Gyula az 1477. dec. 19-én kelt brévét az
Orszigos Széchényi Konyvtdrban fennmaradt kézirat alapjan adta ki, ahol tévesen bdcsi kanonokként szere-
pel: OSzKK Quart. lat. vol. 755, fol. 5o, MVH 1/6, 253, lasd még C. TOTH, A kalocsa-bicsi foegybizmegye, 52.
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£) Ajindiisok

A feltdrt brévék kozott talilunk két ajinldlevelet is, amely némileg meglepd, hi-
szen azok altaldban a de curio-tipusa regisztrumkotetekben szoktak nagyobb szimban
el6fordulni. Itt viszont — mivel az ajanldlevél kidllitisinak igénye kérvényben jelent-
kezett, ezért — alitdmasztva a fentebb leirtakat — regisztralhattik a commune-tipustak
ko6zé. Az egyikben IV. Sixtus pdpa egy bizonyos Antonius Aloysius velencei polgdrt
ajanlotta az illetG nagybityja, Péter fia Domonkos papai irnok és familidris kérésére
I. Mityds magyar kirdlynak és Gabriele Rangoni egri piispoknek. A széban forgé
személyek azonositdsa nem egyértelmd. Az Antonius Aloysius nevd személy talin
Alvise Malombra lehet, aki nemesak velencei polgarként lett 1484-ben a Serenissima
fennhatdsdga alatt 1évé arbei egyhdzmegye piispoke,®® hanem Rangonival val6 fami-
lidrisi kapcsolata is igazolhat6.”” Péter fia Domonkos beazonositdsa sem egyszerd
feladat, bar igen val6szind, hogy azonos azzal a Dominicus Petri nevd scriptorral, aki
1474-ben Iohannes Dominicus nevid unokadcesét dalméciai és velencei javadalmakhoz
segitette.”® Hogy ez a Péter fia Domonkos volt az, aki 1455-ben mint Petrus Dominici
de Bucino kamarai irnok tint fel, szintén kétséges.»

A misik ajinlolevél f8szerepldje hasonloképpen rejtélyes. A Rémdba érkez6 és 1477.
jalius 28-dn Mdtyds magyar kirdlynak és Gabriele Rangoni egri piispoknek cimzett
ajanlolevelet kérd Mihily pécsi olvasdkanonok vezetéknevét a regisztrum irnoka nem
tudta a fogalmazvanybdl elolvasni, ezért azt kipontozta.™ A szakirodalom sem siet a
segitségiinkre, hiszen Imre és Gardzda Péter emlitései, azaz 1472 és 1478 kozott eltelt
hat évbSl nem ismertink péesi olvasékanonokot. Hogy ki lehet e talinyos Mihdly,
azt tovabbi kutatdsok donthetik majd el.

5. OSSZEGZES — KITEKINTES

A rémai Archivio di Stato két bréveregisztruma a rémai magyar kutatds szimara
eddig joszerével ismeretlen forrasokat rejt. Bir minden kétséget kizdréan a papasigtor-
ténet és a magyar-szentszéki kapesolatok kozpontjinak a Vatikdni Apostoli Levéltar
szamit, e két kotet is azt bizonyitja, hogy sokszor mds itdliai gydjtemények is Sriznek
értékes és nélkiilozhetetlen dokumentumokat. Masrészt a 15. szdzadi brévék vizsga-

95 Fiiggelek, 3. sz.

96 FARLATO, Hlirycum sacrum, V, 262—264; HC 11, g2.

97 KRISTOF ILONA, Estei Hippolit egri segédpiispokei, kézirat. K6szonom a szerzének, hogy az adatra felhivta
a figyelmemet és hogy kéziratiba is betekinthettem.

98 JADRANKA NERALIC, Central Europe and the Late Medieval Papal Chancery, The Long Arm of Papal Autho-
rity. Late Medieval Christian Peripheries and Their Communication with the Holy See (ed. by Gerhard
Jaritz—Kirsi Salonen—Torsten Jorgensen), Budapest—-New York 2005, 71-88, 86.

99 Dominicus Petri de Bucino, RORC, letéltés 2022. 08. 0g.

19 Fiiggelék, 14. sz.

1Y FEDELES, A pécsi székeskaptalan, 379; C. TOTH, Gardzda Péter, 6. 11.
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lata napjainkban djra a kutatisok homlokterébe keriilt. SERGIO PaGANO, a vatikdni
levéltdr prefektusa 2021-ben II. Pil pontifikdtusinak idejébsl fennmarade legrégibb
regisztrumkotet brévéinek regesztiban torténd kiaddsival egy grandiézus sorozatot
inditott Gtjira. A figyelemremélté véllalkozds célja, hogy az 1469 és 1493 kézott a va-
tikdni levéltar bréveregisztrumaiban fennmaradt csaknem 10 ooo forrés latin nyelvid
regeszta formdjiban a kutatok rendelkezésére dlljon.** A rémai magyar kutatds fontos
kotelessége, hogy bekapesolddjon a most elindult tudomédnyos projektbe, mégpedig
oly médon, hogy a Vatikdnban és az itdliai gydjteményekben &rzott 15. szdzadi ma-
gyar vonatkozdsd brévék a Karpit-medence levéltaraiban érzottekkel kiegészitve, az
egyes forrdsokat teljes szovegiikben kiadva dllhassanak a magyar egyhaztorténetirds
rendelkezésére.

FUGGELEK

I.
Foligno, 1476. szeptember 3.
IV Sixctus papa Kozmidhoz, a garamszentbenedeki bencés monostor orébez
Az esztergomi egyhdzmegyei Szécsényi Mihdly fia Jinos IV. Sixtus pipinak
elGadta, hogy tiz éves kordban lépett be a ferences rendbe, amelyet még fogadal-
ma elétt elhagyott, és hirom évvel ezel6tt vagy akoriil a bencés rendbe tévozott.
Mivel a feljebbvalja egyetértésével dgy dontott, hogy egész életében ebben a
rendben kivin szolgilni, ezért — hogy lelkiismeretén kénnyithessen — kérte a
papdt helyzete rendezésére. A pipa felmentette minden egyhdzi biintetés aldl, és
megengedte szimdra, hogy élete végéig a bencés rendben maradhasson.

(Trr.: ‘Cosme custodi monasterii Sancti Benedicti Strigoniensis diocesis’. A bal margén: ‘Leonardus Gri-
fus’* ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 11v — reg.)

Dilecte fili, salutem etc. Pro parte dilecti filii, lohannis Michaelis de Zecchen Stri-
goniensis diocesis nobis nuper fuit expositum, quod ipse decennium sue etatis annum
agens ordinem Sancti Francisci ingressus est, ab eoque ante tempus sue professionis
exivit et ad ordinem Sancti Benedicti se contulit, in quo annis tribus vel circa perseve-
ravit cupitque de consensu superioris sui in eo ordine toto vite sue tempore Altissimo
famulari. Subinde quia, sicut eadem expositio subiungebat, aliquo conscientie scru-
pulo remordetur, nobis humiliter supplicari curavit, dignaremur paterna benignitate
super hoc sibi opportune consulere. Quocirca nos, qui vota benefacere cupientium,
quantum cum Deo possumus, favore prosequimur, gratioso premissa paterno affec-
tu considerantes devotioni tue per presentes committimus ac mandamus, quatenus
dictum Iohannem, si id ad te humiliter petierit, ab omnibus ecclesiasticis censuris et

192 PAGANO, Brevia communia, XXX.
193 Leonardus Grifus pdpai titkar (secretarius domesticus) (1471-1484), FRENZ, Die Kanzlei der Piipste, 397,
. 1504; STENZIG, Botschaftzeremoniell, 11, 111o0.
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penis, quas prefata occasione forsitan incurrisset, nostra auctoritate absolvas, et, ut in
ordine Sancti Benedicti perpetuo remanere possit, dummodo aliud canonicum non
obsistat, dispenses constitutionibus et ordinationibus apostolicis ceterisque in contra-
rium facientibus non obstantibus quibuscunque. Datum Fulginii, die IIT Septembris
1476, anno VL

2.
Foligno, 1476. szeptember 3.
IV Sixtus papa Fianoshoz, a garamszentbenedeki bencés monostor apdtjihoz
A pécsi egyhdzmegyei Patacsi Andris fia Bertalan I'V. Sixtus pdpdnak eléadta,
hogy egykor a pécesi domonkosok Szent Tamds-konventjében fogadalmat tett.
Mivel bizonyos id6 eltelte mdlva az 6t kinzé fejfdjis miatt ott nyugalomban
élni tovabb nem tudott, ezért a felettesétSl engedélyt kapott arra, hogy bar-
mely mds rendbe dtmehet, kivéve a bencéseket. O mégis a bencés rendbe 1é-
pett be, oltozetiiket magdra 6ltétte és mar mintegy négy éve ott él. Mivel dgy
dontott, hogy egész életében ebben a rendben kivin szolgilni, ezért — hogy
lelkiismeretén konnyithessen — kérte a papit helyzete rendezésére. A pipa fel-
mentette minden egyhazi biintetés aldl, és megengedte szimdra, hogy élete
végéig a bencés rendben maradhasson.

(Trr.: “Iobanni abbati monasterii Sancti Benedicti Strigoniensis diocesis’*+ A bal margén: ‘Leonardus
Grifus’ s ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 11v— 12 — reg.)

Dilecte fili, salutem etc. Pro parte dilecti filii Bartholomei Andree de Pathos
Quinqueecclesiensis diocesis nobis nuper fuit expositum, quod dudum in con-
ventu Sancti Thome martyris ordinis Predicatorum™¢ professionem emisit, ac
postmodum certo elapso tempore cum ob egritudinem capitis, qua vexabatur,
cum quiete sua ibi vivere non valeret, licentiam a suo superiore obtinuit, ut ad
omnem alium ordinem, preterquam Sancti Benedicti transire posset. [fol. 1rv] Et
hoc non obstante ordinem nigrorum dicti Sancti Benedicti intravit abituque illius
assumpto per annos circiter quatuor perseveravit cupitque toto vive sue tempore
Altissimo famulari. Subinde, ut supra, mutatis mutandis usque in finem. Datum,
ut supra.

194 Janos garamszentbenedeki apit (1476-1510), PRT XII/B, 107-112.

195 Leonardus Grifus pdpai titkar.

196 A pécsi Szent Tamds domonkos kolostor, 4 pécsi Egybizmegye torténete I. A kizépkor évszdzadai (roog—
1543), szerk. FEDELES TAMAS—SARBAK GABOR-SUMEGI JOZSEF, Pécs 2009, 371-372.
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3.
Roma, 1476. oktober 29.
IV Sixctus papa a magyar kirdlyboz
I'V. Sixtus pipa Antonius Aloysius velencei polgart, Péter fia Domonkos papai
irnok és familidris unokateesét 1. Matyds magyar kirdlynak — és mutatis mu-
tandis Gabriele Rangoni egri piispoknek — ajinlja.
(Trr.: ‘Regi Hungarie'? A bréve szovege alatt: “Simile mutatis mutandis episcopo Agriens? **® A bal
margén: ‘Leonardus Grifus’**> ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 927 — reg.)

Carissime in Christo fili noster, salutem etc. Dilectus filius Antonius Aloysius, ci-
vis Venetus, dilecti fili Dominici Petri scriptoris et familiaris nostri nepos petiit nuper
a nobis litteras commendationis ad tuam serenitatem, ad quam se asserit profecturum.
Quare intuitu dicti familiaris nostri ipsius precibus annuentes eundem maiestati tue
commendamus. Gratum habituri, si in occurrentiis suis clementer a te, quantum ho-
nestas patietur, adiutus fuerit. Datum Rome, die XXIX Octobris 1476, anno VI°.

4-
Rima, 1476. november 1.

IV Sixctus papa a zagribi piispokhoz
IV. Sixtus papa Szentldszl6i (Tuz) Osvit zdgrabi piispokkel tudatja, hogy Mardesai
Domonkos fia Balizs féesperesnek, zigrabi kanonoknak egy bulldjiban mar megen-
gedte, hogy — jollehet nincs dldozépappa szentelve — a zdgrabi kaptalanban és minden
mds egyhizi testiiletben, amelyben javadalommal bir és a jovében birni fog, szava le-
het, mind a magdn, mind a nyilvinos cselekményeken, tandcskozasokon és pecséte-
léseken jelen lehet, birmilyen javadalombdl, annak jovedelmébdl, a napi elosztdsokbdl
és haszonbdl — még a pecsételési pénzbdl is — sértetlentil és ellentmondds nélkiil dgy
részestilhet, mintha mdr fel lenne szentelve. Mivel a zigrabi kdptalan ezt a bullit vo-
nakodik kihirdetni és a végrehajtasit fellebbezés tirtigyén megakaddlyozni igyekszik,
a ppa meghagyja a piispoknek, hogy tigyeljen a bulliban foglaltak betartatisira.
(Trr.: “Episcopo Zagabricens?.™ A bal margén: ‘Leonardus Grifus’ ™ ASR Acquisiti e doni, busta 26/1,
n. 28, fol. 1017 — 7eg.)

Venerabilis frater, salutem etc. Videbit fraternitas tua certas nostras plumbatas lit-
teras dilecto filio Blasio Dominici archidiacono et istius tue ecclesie canonico™ conces-

197 1. (Hunyadi) Mityds magyar (1458-1490) és cseh (1469-1490) kirily.

108 Gabriele Rangoni papai kivet (1467-1479), egri piispok (1476-1486), C. TOTH, Magyarorszdig késé ki-
zépkori fOpapi archontoligidja, 49; BLASI, Rangoni; KRISTOF, Gabriele Rangone.

199" Leonardus Grifus pdpai titkar.

"0 Szentldszloi (Tz) Osvit zagrabi piispok (1466-1499), C. TOTH, Magyarorszig kési kozépkori fopapi
archontoligidja, 127.

"' Leonardus Grifus papai titkdr.

"2 Marécsai Baldzs kinonjogi doktor, zagribi kanonok (1460-1495), kemléki fGesperes (1476-1495). TKALCIC,
Monumenta bistorica liberae regiae civitatis Zagrabiae, 11, 360. 398. 493; MNL-OL DL 49 380; MNL-OL DF
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sas, per quas inter alia volumus, ut absque eo, quod in sacris ordinibus constitutus non
sit, vocem in capitulo dicte ecclesie et quarumcunque aliarum ecclesiarum, in quibus
idem Blasius beneficia obtinet et imposterum forsan obtinebit, active et passive habere
possit, et in omnibus actibus tam privatis, quam publicis, etiam consiliis et sigillationi-
bus interesse et intervenire necnon fructibus, redditibus et proventibus ac quottidianis
distributionibus gaudere et quecunque alia emolumenta, etiam ratione sigilli capitularis,
cum ea integritate et absque ulla prorsus contradictione gaudere et percipere possit atque
debeat, ac si in eisdem sacris ordinibus constitutus esset et alias, prout in dictis *nostris
litteris* plenius continetur. Cum autem nuper acceperimus, quod dilecti filii, capitulum
prefate ecclesie litteris nostris parere recusant et illarum executionem pretextu eorum
desuper appellationum impedire nituntur, et nostre omnino intentionis sit, ut littere ipse
suum debitum sortiantur effectum, eidem fraternitati tue committimus et mandamus,
ut illas fuxta formam atque tenorem, auctoritatem nostram, etiam censuram ecclesias-
ticam et alia furis remedia firmiter observari faciat reiectis quibuscunque appellationibus
non obstantibus etc. Datum Rome, die primo Novembris 1476, anno sexto.

= Javitva, eredetileg Yitteris nostris.

5.
Roma, 1476. november 1.
IV Sixtus papa a zigrabi kiptalanboz

Maréesai Domonkos fia Baldzs fGesperesnek, a kdnonjog doktoranak, zdgrabi kano-
noknak bulldjiban mar megengedte, hogy — jollehet nincs dldozopappd szentelve —a
zagrabi kiptalanban és minden mds egyhdzi testiiletben, amelyben javadalommal bir
és a jovGben birni fog, szava lehet, mind a magin, mind a nyilvdnos cselekménye-
ken, tandcskozdsokon és pecsételéseken jelen lehet, birmilyen javadalombdl, jove-
delmébdl, a napi elosztisokbdl és haszonbdl — még a pecsételési pénzbdl is — sértetle-
niil és ellentmondis nélkiil dgy részesiilhet, mintha mér fel lenne szentelve. A pipa
a kdptalannak brévéje iltal és kikozosités terhe mellett mar kordbban is meghagyta,
hogy a Baldzs kanonok szdmdra kiallitott bulla szerint jirjanak el. Az emlitett Baldzs
panaszaibdl azonban arrdl értesiilt, hogy a kdptalan ezt a bullit vonakodik kihirdetni
és a végrehajtisit fellebbezés tirtigyén megakadilyozni igyekszik. Ezen csoddlkoz-
véan kikozosités terhe mellett ismét megparancsolja a bullaban foglaltak betartdsdt.

(Trr.: ‘Capitulo Zagabriensi’. A bal margén: ‘Leonardus Grifus’™ ASR Acquisiti e doni, busta 26/1,
n. 28, fol. 15010 — reg.)

Dilecti filii, salutem etc. Alias certis nobis suadentibus causis inter alia per [fol. 1507]
quasdam litteras concessimus dilecto filio, Blasio Dominici de Moraucha decretorum doc-

257 089. Padoviban avattik doktorrd 1467 folyaman, lisd HarAszTI SZABO-KELENYT, Magyarorszigi didkok
[francia, angol, itdliai és német egyetemeken, 215. n. 460. Allantica sirkovére lisd MIKO, Reneszinsz miivészet a
Fagello-kori Magyarorszdgon, 386.

3 Leonardus Grifus papai titkdr.
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tori, archidiacono et istius ecclesie® canonico™ absque eo, quod in sacris ordinibus consti-
tutus foret, vocem in capitulo eiusdem ecclesie et quarumecunque aliarum, in quibus ipse
Blasius beneficia obtinebat et pro tempore forsan obtineret, active et passive habere posset,
et in omnibus actibus tam privatis, quam publicis, etiam consiliis et sigillationibus interesse
et intervenire necnon fructibus et redditibus quoque et proventibus ac quotidianis distri-
butionibus gaudere et quecunque alia emolumenta etiam ratione sigilli capitularis cum ea
integritate et sine ulla prorsus contradictione percipere posset atque deberet, ac si in eisdem
sacris ordinibus constitutus esset, vobisque et cuilibet vestrum per alias nostras in forma
brevis litteras sub excommunicationis pena mandavimus, ut ipsas priores litteras nostras
iuxta illarum formam atque tenorem observare deberetis et ab aliis observare faceretis,
prout in singulis litteris plenius continetur. Nuper autem, cum ex querela dicti Blasii ac-
ceperimus, quod ipsis litteris nostris nondum parere voluistis, sed ad illarum executionem
impediendam certas appellationes confixistis non attendentes censuras apostolicas in
predictis litteris contentas, unde satis admirati sumus, quod mandata nostra et nostram
desuper voluntatem, quam ex prefatis litteris percipere facile potuistis, ita parvi feceritis, ut
vobis omnibus et singulis predictis harum serie sub excommunicationis late sententie pena
mandamus, ut dictas litteras eidem Dominico® ex certis causis animum nostrum rationabi-
liter monentibus concessas iuxta earum formam atque tenorem inviolabiliter observetis et
observari faciatis in contrarium facientibus non obstantibus quibuscunque. Datum Rome,
apud Sanctum Petrum, die IIT Decembris 1476, anno VI°.

@ Utdna kihdzva: ‘doctor?. |® Sic! Helyesen: ‘Blasio’.

6.
Roma, 1477. janudr 4.
IV Sixtus papa az egri prispokhoz
IV. Sixtus pdpa tudaga Gabriele Rangoni egri piispokkel, hogy 1. Mityds
magyar és cseh kirdly 6hajira a magyarorszigi monostorok megreformaldsa
érdekében alkalmas vizitdtorokat kiild, és mivel tgy tudja, hogy a cstti és a
zsdimbéki premontrei monostorok elhagyatottd véltak, meghagyja neki, hogy
az emlitett monostorokat vizitilja, oda pilos szerzeteseket vezessen be, és ehhez
minden felhatalmazdst megad szimdra.

(Trr.: “Episcopo Agriensi’.™s A bal margén: ‘Leonardus Grifus’."® ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n.

28, fol. 18170 — reg. TRANs. : IV. Sixtus papa, 1480. dpr. 1. AAV Reg. Vat. vol. 622, fol. r730-1747.

Trans.: MNL-OL DL 37014. (MKA Acta Paul., Csut fasc. 1, n. 1.) ED.: MREV 111, 264, n. 402;
DAP I1I, 302, n. 1412; CENCI, Supplementum, 11, 51-52, n. 93. REG.: NEMES, Repertorium, n. 359.)

Venerabilis frater, salutem etc. Pro Dei honore et religionis conservatione cupien-
tes monasteria in regno Hungarie consistentia reformare et ad regularem observanti-

"4 Mardesai Baldzs kdnonjogi doktor, zdgrabi kanonok (1460-1493), kemléki fGesperes (1476-1499).
S Gabriele Rangoni papai kovet (1467-1479), egri plispok (1476-1486).
16 Leonardus Grifus papai titkr.
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am reducere, quemadmodum etiam carissimus in Christo filius noster, Matthias Hun-
garie et Boemie rex illustris desiderare videtur, ordinavimus propediem mittere istuc
idoneos et opportunos® reformatores, cum quibus etiam nonnullos monachos Italos
ad effectum premissorum iuxta etiam prefati regis desiderium mittemus®. Et quia ac-
cepimus °de Chetth et de Sambok® preposituras' ordinis Premonstratensis usque adeo
derelictas esse, ut nisi celeri occurratur remedio, in totale penitus desolationem sint?
cito perventure, idcirco ex pastoralis® ministerii debito ad hec vigilanter! intendentes
fraternitati tue harum [fol. 1817 serie committimus et mandamus, ut interim preposi-
turas ipsas dumtaxat visites ibidemque monachos ordines Sancti Pauli Primi Heremi-
te inducas et illas, prout expediens esse cognoveris, reformes. Super quo plenam tibi
concedimus facultatem non obstantibus constitutionibus et ordinationibus apostolicis
statutisque prepositurarum et ordinis predictorum ceterisque contrariis quibuscunque.
Datum Rome, die IITI Tanuarii 1477, anno sexto.

* A kéziratban: ‘oportunos’. | ® Az dtivdsban: ‘mittendos’. | < Az dtirdsban: ‘de Sumbock et Chetl | ¢ Utina
kihtzva: ‘cin’. | © Az dtirdsban: Dastoris’. | * A kiaddsban (MREV): ‘vigilantes’.

7.
Roma, 1477. janudr 2.
IV Sixctus papa a magyar kirilyhoz

I'V. Sixtus pdpa tudatja Mdtyas magyar kirdllyal, hogy Iéannész Argiiropu-
losz — akit tuddsa és tisztessége miatt atyai partfogasiba vett — elGadta neki,
hogy egykor kolesénadott 300 dukdtot Gardzda Péter pozsegai prépostnak,
amelyet még mindig nem kapott vissza, jollehet gyakran kérte. A pdpa kéri te-
hat a magyar kirdlytdl, hogy jirjon kézben a pénz visszafizetése érdekében.
(Trr., fol. 2207 ‘Regi Hungarie'"® A bal margén: ‘Leonardus Grifus'™ ASR Acquisiti e doni, busta

26/1, 1. 28, fol. 220rv — reg.)

Carissime in Christo fili noster, salutem etc. Est apud nos dilectus filius To-
hannes Argiropilus,* quem propter doctrinam et integritatem suam paterna in
Domino caritate complectimur ac favoribus opportunis libenter prosequimur. Is,
ut nobis exposuit, mutuo dedit Petro Garzada, preposito Sancti Petri de Posega™
ducatos tercentos auri, quos adhuc recuperare non potuit, licet repetierit sepius, et
nos pro ea re scripserimus. Quare maiestatem tuam hortamur in Domino requiri-

Y7 A csiti és a zsimbéki premontrei prépostsag, DAP I, 56—58; DAP III, 300-303.

18 T, (Flunyadi) Mityds magyar (1458-1490) és cseh (1469-1490) kiraly.

"9 Leonardus Grifus papai titkdr.

120 Téannész Argiiropulosz (1415 k.—1487), gorog szarmazasu filozofus, a firenzei egyetem professzora,
Biar, Argiropulo. Magyarorszigi kapesolataira lisd PAJORIN, Argiiropulosz magyar bivei; MOLNAR, Gardzda
Péter, 82-87.

1 Gardzda Péter pozsegai prépost (1465-1498), C. ToTH, Gardzda Péter; MOLNAR, Gardzda Péter
C. Toru-TerNoVACz, Kdiptalanok a Dravintiilon, 113.
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musque attente, velit homini nobis caro et litterato in re iusta opportune® adesse
ad hanc pecuniam consequendam, ne ex benignitate et beneficio iactura tam gravi,
quod iniquum esset, afficiatur, faciet serenitas tua rem laude dignam ac nobis gra-
tam. Datum, ut supra.

* A kéziratban: ‘oportune’.

8.
Roma, 1477. janudr 2.
IV Sixctus papa Gabor egri piispokhoz
I'V. Sixtus papa tudatja Gabriele Rangoni egri piispokkel a 7. sz. bréve igyét.
Meghagyija neki, hogy emlékeztesse Garazda Pétert I6annész Argiiropulosz
felé fenndllé tartozdsinak kiegyenlitésérdl, ha pedig késlekedne vagy el-
mulasztand megtenni, kényszeritse rd a javadalmaibdl szirmazé jovedelem
elvételével.
(Trr.: ‘Gabrieli episcopo Agriensi, oratori nostro’.** A bal margén: ‘Leonardus Grifus’' ASR Acquisiti
e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 220v — 7¢g.)

Venerabilis frater, salutem etc. Est apud nos — *simile usque ad: nos® scripserimus.
Quocirca fraternitati tue presentium tenore committimus ac mandamus, quatenus
facta tibi fide summarie de huiusmodi debito ipsum Petrum®+ ad satisfactionem de-
bitam eidem Iohanni**s vel suo procuratori impendendam nostra auctoritate moneas,
et si id facere distulerit vel neglexerit, per subtractionem fructuum suorum benefi-
ciorum compellas et cogas in contrarium facientibus non obstantibus quibuscunque.
Datum, ut supra.

2 Aldhidzva.

122 Gabriele Rangoni papai kovet (1467-1479), egri pispok (1476-1486).
' Leonardus Grifus pdpai titkar.

4 Garizda Péter pozsegai prépost (1465-1498).

1% Jéannész Argiiropulosz.
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9.
Roma, 1477. janudr 30.
IV Sixctus papa az egri prispokhoz
I'V. Sixtus papa tudatja Gabriele Rangoni egri ptispokkel, hogy a Romai Ku-
ridndl 1évé Medici és Pazzi keresked6k Kelemen fia Imre boszniai prépostot
és bicsi kanonokot, valamint Mihaly féesperest és vici kanonokot bizonyos
kolesonok visszafizetésének elmulasztdsa miatt kikozosittették. Ezért a papa
meghagyija a pispoknek, hogy a neki kiildott kik6zosits leveleket hirdesse ki,
és a kikozositetteket a levelek tartalma szerint kényszeritse a koleson visz-
szafizetésére.
(Trr., fol. 2361 “‘Episcopo Agriens?.* A bal margén: ‘Leonardus Grifus’”” ASR Acquisiti e doni, busta
26/1, n. 28, fol. 236rv — reg.)*

Venerabilis frater, salutem etc. Cum dilecti filii de Medicis et de Pactiis ac socii,
mercatores nostram Romanam Curiam sequentes, sicut nobis exponi curarunt,
quosdam Emericum Clementis, prepositum ecclesie Boznensis canonicumque Ba-
chiensem, et Michaelem, archidiaconum et canonicum ecclesie Waciensis’® ob
non solutionem certarum pecuniarum eis mutuo concessarum fecerint excommu-
nicari, aggravari et reaggravari, et nunc litteras excommunicatorias et reaggrava-
torias illuc mittant. Nos equitati convenire censentes, ut eis debiti et opportuni
favores impendantur, fraternitati tue committimus per presentes et mandamus,
quatenus litteras ipsas publicari, ubi expediens fuerint, ipsosque excommunicatos,
prout sunt, denuntiare procures ac facias Emericumque et Michaelem prefatos
ad debitam mutui predicti satisfactionem iuxta litterarum ipsarum tenorem com-
pellas, itaque mercatores ipsi, quod suum est, consequi possint non obstantibus in
contrarium facientibus quibuscunque. Datum Rome, die XXX Ianuarii 1477, anno
sexto.

126 Gabriele Rangoni papai kévet (1467-1479), egri piispok (1476-1486).

7 Leonardus Grifus papai titkdr.

128 Ugyanebben az tigyben 1477. dec. 19-én is frt TV. Sixtus papa I. Matyis kiralynak, ELTE EKK Ms. G
39. (,,nagyobb” Nidasdy-kddex) fol. 1940 [MNL-OL DF 283 386]; OSzKK Quart. lat. vol. 755, fol. sv (1477.
szept. 19-ei datdldssal), MVH 1/6, 253; NEMES, Repertorium, n. 365.

129 Kelemen fia Imre bicsi kanonok (1466-1476) C. TOTH, A kalocsa-bicsi foegybizmegye, 67; boszniai pré-
post (1469-1477), Cameralia Documenta Pontificia, 1, 144-145. n. 244; C. TOTH=TERNOVACZ, Kdptalanok a
Dravantiilon, 21.

B¢ Valé6szintleg Mihily szigetf6i fGesperesrél lehet sz6, C. TOTH, A vici székeskaptalan, 1.
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10.
Roma, 1477. jinius 11.
IV Sixctus papa Iondhoz, Frangepan Zsigmond ozvegyéhez
I'V. Sixtus papa tudatja Ilondval, Frangepan Zsigmond zenggi ispan 6zvegyével,
hogy Leonello Chieregato arbei pispok tdjékoztatasa szerint az arbei ptispokség
tizedeit és néhany jogit — amelyrdl hizastirsa, Zsigmond grof az el6zé piispok-
kel kordbban mar megillapoddst kotott — elfoglalta. A papa felkéri Ilondt, hogy
hagyjon fel a foglaldssal és a piispokséget jogaiban allitsa vissza, maskiilonben
kénytelen lesz a piispokség kartalanitisirél gondoskodni.

(Trr.: ‘Helene relicte quondam Sigismundi de Frangapanibus comitis Segnie’. A bal margén: ‘Leonardus
Grifus’ ASR Acquisiti e doni, busta 27/1, n. 31, fol. 2217v — reg.)

Dilecta in Christo filia, salutem etc. Ex relatione venerabilis fratris Leonelli
episcopi Arbensis® intelleximus devotionem tuam occupare nonnula iura et deci-
mas ad ecclesiam suam Arbensem spectantia, super quibus etiam, tanquam super
bonis ecclesiasticis olim Sigismundus consors tuus quandam compositionem cum
eiusdem episcopi predecessore, sicut accepimus, fecerat. Profecto dilecta in Chris-
to filia hec valde, si ita sit, onerant conscientiam tuam et anime tue magnum
generant periculum. Deberes pro tuo honore et reverentia Dei, quandoquidem
catholici et devoti animi es, talia nedum non facere, sed ne ab aliis fiant tolerare.
Nam sacrorum [fol. 2217 ] canonum etiam instituta prohibent in alienam messem
falcem immittere. Nos autem pro pastorali officio debemus indemnitati quarum-
libet ecclesiarum consulere et animarum periculis obviare, quamobrem duximus te
paterne monendam, quam hortamur et requirimus, ut ab huiusmodi occupatione
desistas et anime tue salutem, que unicuique catholice et pie menti preceteris cure
esse debet, non postponas, decimas et iura Arbensis ecclesie hactenus occupata,
quemadmodum honestatis et iustitie debitum exigit, relaxes et restituas et ea libere
ipsi ecclesie deinceps relinquas, ab occupationeque desistas et episcopum ipsum,
quem nos paterna plurimum benevolentia ob eius probitatem et doctrinam pro-
sequimur, carum habeas et favore prosequaris, placebit id omnipotenti Deo et tibi
cedet ad laudem nosque id gratum habemus, alioquin pro debito nostro pastorali
cogeremur per acriora remedia indemnitati ipsius ecclesie providere, que tu pro
catholico animo tuo tuoque honore considerare debes. Datum Rome, die XI Tunii
1477, pontificatus nostri anno sexto.

8" Leonardus Grifus papai titkdr.
2 Leonello Chieregato arbei piispok (1472-1484), HCII, g2.
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II.
Roma, 1477. jimius 11.
IV Sixtus piapa Korbaviai Finos grofboz
Regesztdjit lisd az imént, 10. sz.

(Trr.: Iobanni comiti Corbavie’. A bal margén: ‘Leonardus Grifus’» ASR Acquisiti e doni, busta
27/1, 1. 31, fol. 2217v.)

Dilecte fili, salutem ete. Intelleximus ex relatione venerabilis fratris Leonelli epis-
copi Arbensis® te occupare et detinere nonnulla iura et decimas ad ecclesiam suam
Arbensem spectantia, quod si verum est, multum conscientiam tuam onerat et grave
anime tue preiudicium generat, deberes, ut supra.

12.
Roma, 1477. jinius 11.
IV Sixtus papa a zirai érsekbez vagy dltalinos helynokébez
IV. Sixtus papa tudatja Maffeo Vallaresso zirai érsekkel, hogy Leonello Chi-
eregato arbei piispok el6adta neki, hogy Korbiviai Jinos és Ilona, Frangepin
Zsigmond dzvegye az arbei piispokség néhiny jogit és tizedeit, valamint a no-
nai és a korbdviai ptispok az arbei egyhdzmegye egy bizonyos részét jogtalanul
elfoglalta. A pipa az arbei piispok kérvényeinek engedve megbizza az érseket,
hogy az emlitett Jinost, Hlondt és a piispokoket — akdr egyhdzi biintetés segit-
ségével — vegye rd arra, hogy a jogtalan foglalisokat adjik vissza és a késébbi-
ekben ettdl tartézkodjanak.

(Trr., fol. 221v: “Archiepiscopo Iadrensi vel eius in spiritualibus generali vicario’. A bal margén:
‘Leonardus Grifus'»* ASR Acquisiti e doni, busta 27/1, n. 31, fol. 2210-2221 — reg.)

Venerabilis frater, salutem etc. Pro pastorali officio ad ea prompto studio in-
cendere debemus, que conservationem ecclesie et iurium earundem concernunt.
Cum igitur venerabilis frater Leonellus episcopus Arbensis’ nobis exposuerit, quod
a Iohanne comite Corbavie et ab Helena, relicta quondam Sigismundi de Franga-
panibus® comitis Segnie nonnulla iura et decimas ac a Nonensi® et Corbaviensi'®
episcopis certa pars diocesis sue Arbensis ecclesie indebite occupatur, proptereaque
illa recuperare intendat. Nos eius propositum commendantes et quantum possumus
confovere cupientes prefati quoque episcopi honestis in hac parte supplicationibus

3 Leonardus Grifus pdpai titkar.

B4 Leonello Chieregato arbei piispok (1472-1484).

%5 Maffeo Vallaresso (1450-1494) zdrai érsek, HC II, 166; MELCHIORRE, Vallaresso, i.m.

136 Leonardus Grifus pépai titkar.

57 Leonello Chieregato arbei piispok (1472-1484).

138 Giorgio Difnico nonai piispk (1475-1523), FARLATO, lirycum sacrum, TV, 223-225; HC 11, 204.

B9 A korbaviai — 1461-t6l modrusi — piispok, Nicholaus Machinensis volt, C. TOTH, Magyarorszig késq
kozépkori fopapi archontologidja, 78.
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inclinati fraternitati tue harum serie iniungimus, ut® Iohannem et Helenam, ad
quos etiam impresentiarum desuper scribimus, ac etiam episcopos prefatos nostro
nomine moneas, et quibus poteris, rationibus inducere studeas, ut occupata resti-
tuant et deinceps abstineant suoque honori et animarum saluti consulant, quoniam
hec sine offensa Dei fieri non possunt. Speramus illos etiam per te monitos debito
suo satisfacturos, quod si secus eveniret, per presentes tue fraternitati committimus,
ut causam occupationis premisse auctoritate nostra audias, intelligas et cognoscas
vocatis vocandis fineque debito termines faciens, quod iustitia mediante decreveris
inviolabiliter per censuram ecclesiasticam et alia furis oportuna remedia observari
non obstantibus constitutionibus et ordinationibus apostolicis ceterisque contrariis
quibuscunque. Datum Rome, die XTI Iunii 1477, anno sexto.

* Sic! | Utdna kihtizva: ‘ac.

13.
Roma, 1477. jitlius 15.
IX. Sixtus papa a magyar kirdlyhoz
IV. Sixtus papa kéri Métyis magyar kiralyt, hogy védje meg az esztergomi kipta-
lant a jogaikat, joghatdsigaikat, tizedeiket és mds javaikat jogtalanul hdborgat6ktdl.
(Trr.: ‘Regi Hungarie' +° A bal margén: ‘Leonardus Grifus’ '+ ASR Acquisiti e doni, busta 27/1, n.
31, fol. 2877

Carissime etc. Libenter maiestati tue res ecclesiasticas commendare solemus,
quoniam religiosi catholicique animi princeps es. Itaque honestis dilectorum filiorum
capituli ecclesie Strigoniensis supplicationibus inclinati celsitudinem tuam hortamur
in Domino, ut ipsos suscipias commendatos eosque protegas et defendas, quatinus
contra omnes indebitos molestatores et perturbatores occasione suorum iurium, iu-
risdictionum, decimarum aliorumque bonorum opportunos® favores tuos sentiant
nec a quoque indebite opprimantur. Erit res Deo accepta tueque serenitati conve-
nientissima et nobis etiam propter iustitiam pergrata. Datum Rome, die XV Iulii
1477, anno VI°

* A kéziratban: ‘oportunos’.

14 1. (Hunyadi) Matyds magyar (1458-1490) és cseh (1469-1490) kirily.
4! Leonardus Grifus pdpai titkar.
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14.
Roma, 1477. jitlius 28.
IV Sixctus papa a magyar kirilyhoz
IV. Sixtus papa Matyas magyar kirdlynak — és mutatis mutandis Gabriele Ran-
goni egri plispoknek — ajinlja Mihdly pécsi olvasdkanonokot, aki Rémadba ér-
kezve ezt kérte a papatol.
(Trr.: ‘Regi Hungarie' +* A bréve szovege alatt: “Simile mutatis mutandis episcopo Agriens? '+ A bal
margén: ‘Leonardus Grifus’’++ ASR Acquisiti e doni busta 27/1, n. 31, fol. 3070 — 7eg.)

Carissime in Christo fili noster, salutem etc. Venit Romam dilectus filius Michael
de ------ @ lector et canonicus Quinqueecclesiensis humiliterque supplicari nobis cura-
vit, dignaremur eum tue celsitudini, cuius se capellanum asserit, commendare, admisi-
mus eius preces pro solita huius Sancte Sedis benignitate, itaque ipsum tibi in Domino
commendamus. Datum Rome, die XX VIII Tulii 1477, anno VI°.

* A nevet regisztrum frnoka kipontozta.

1S.
Roma, 1477. augusztus 22.
IV Sixctus pipa a kalocsai érsekbez

IV. Sixtus pdpa meghagyja Matucsinai Gébor kalocsai érseknek, hogy a
Magyarorszigon tevékenykedd domonkos rendet — amelyet sokan akada-
lyoznak az Apostoli Szentszék kivéltsdgai szerint végzett lelkipisztori szol-
gilatukban — védje meg, az ellentmondodkat pedig egyhdzi biintetések vagy

mids jogi eszk6zok dltal mindettd] tiltsa el.

(Trr.: “Archiepiscopo Collocens?.s A bal margén: ‘Leonardus Grifus’+¢ ASR Acquisiti e doni, busta
27/1, 1. 31, fol. 3650-366r — reg.) TRANS.: Matucsinai Gabor kalocsai érsek, 1478. jan. 15. ANR Sibiu,
Colectia de arte fasciculate, G. Probleme religiose, n. 72, f. 6. REG.: NEMES, Repertorium, n. 362.)

Venerabilis frater, salutem etc. Queruntur dilecti filii, religiosi ordinis Predica-
torum in regno Hungarie Altissimo famulantes se a plerisque sepenumero impediri,
quominus privilegiis et indultis a Sede Apostolica ordini locis et personis eorum con-
cessis fruantur et gaudeant, in dicte sedis contemptum et ipsorum gravem iniuriam
et iacturam, supplicari proinde nobis fecerunt humiliter, ut pro ministerio pastorali
opportune® super premissis sibi consulere dignaremur. Quocirca nos huiusmodi suppli-
cationibus in Domino annuentes deque tue fraternitatis pietate et probitate precipuam

42 1. (Hunyadi) Miétyds magyar (1458-1490) és cseh (1469-1490) kirily.

43 Gabriele Rangoni pdpai kivet (1467-1479), egri plispok (1476-1486).

144 Leonardus Grifus pdpai titkdr.

45 Matucsinai Gédbor kalocsai érsek (1471-1478), C. ToTH, Magyarorszdg kési kozépkori fopapi archonto-
logidja, 35.

145 Teonardus Grifus papai titkdr.
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in Domino fiduciam obtinentes eidem tue fraternitati presentium tenore [fol. 366r]
committimus et mandamus, quatinus prefatis religiosis efficacis presidii favore assis-
tens non permittas eos a quoque preter formam indultorum et privilegiorum huius-
modi molestari. Contradictores quoslibet per censuras ecclesiasticas et alia iuris opor-
tuna remedia compescendo in contrarium facientibus non obstantibus quibuscunque.
Datum Rome, die XXII Augusti 1477, anno VI°.

* A kéziratban: ‘oportune’.

16.
Roma, 1477. augusztus 22 u.
IV Sixtus papa minden keresztény hivihoz
I'V. Sixtus papa Nicolaus Machinensis modrusi piispok kérésére kijelenti, hogy
— mivel a modrusi plispokség a torok betorések miatt jovedelmeiben megfogyat-
kozott, valamint a székvdros és az egyhizmegye lakossiga a t6roktdl valo félelem
miatt a szentévi bicsikért Rémaba nem mehetett — a kovetkezd Nagyboldogasz-
szony tnnepén és annak oktavajin a szé€kesegyhizban bucsit engedélyez.

(A bréve szovege felett: ‘Patens’. A bal margon: ‘Leonardus Grifus'#7 ASR Acquisiti e doni, busta
27/1, n. 31, fol. 366v — reg.)

Universis et singulis presentes litteras inspecturis, salutem etc. Pro ministerio pas-
toralis officii ad ea semper libenter intendimus, ex quibus spiritualis fidelium consolatio,
ecclesiarum utilitas et salus provenit animarum. Quocirca paterno affectu consideran-
tes, quod ecclesia Modrusiensis propter vicinitatem infidelium Turchorum, illorum
incursiones in fructibus mense episcopalis valde est diminuta, populique civitatis et
diocesis illius instante ipsorum Turcorum metu ad consequendas iobilei* indulgentias
almam Urbem nostram petere commode nequiverunt, venerabilis fratris Nicolai epis-
copi Modrusiensis piis et devotis in hac parte supplicationibus inclinati spiritualis dono
gratie eos duximus prosequendas de omnipotentis igitur Dei misericordia et Beatorum
Petri et Pauli apostolorum eius auctoritate confisi omnibus et singulis Christifidelibus,
qui in festo Assumptionis Beatissime Virginis Marie proxime futuro et eius octava
dumtaxat dictam ecclesiam devote visitaverint et de bonis sibi a Deo collatis grata
ac caritativa subsidia pro restauratione fructuum predicte mense et intentione ipsius
ecclesie erogaverint ac ad id manus porrexerint ...>

“ Sic! 1® A kétet tovabbi lapjai elvesztek.

Fokk

'47 Leonardus Grifus papai titkdr.
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17.
Roma, 1476. noveniber 21.
IV Sixctus papa a magyar kirilyhoz
IV. Sixtus pdpa tudatja a magyar — helyesen I'V. Eduard angol — kirillyal, vala-
mint mzutatis mutandis a salisburyi kdptalannal és Thomas Bourchier canterbury
érsekkel, hogy James Goldwell norwichi piispoki kinevezése dltal megiiresedett
salisburyi dékansagot korabban Stefano Nardini biboros, milanéi érsek szimara
rezervalta. Mivel a javadalmat Nardini még nem tudta elfoglalni, ezért a papa
meghagyja a kirdlynak, hogy a dékansig birtokba vételében segitse a biborost.

(Trr.: ‘Regi Hungarie'. A bréve szovege alatt: “Simile ad capitulum dicte ecclesie, ut eum recipiant. Simile
ad cardinalem Canthuariensem,'* ut maiestati regie persuadeat et instet, ne sit opus ad censuras devenire
etc.. A bal margén: ‘Leonardus Grifus''+> ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 128/v — reg.)

Carissime in Christo fili noster, salutem etc. Dudum dilecto filio nostro Stephano
tunc Sancti Adriani, nunc Sancte Marie in Transtiberim tituli presbitero cardinali
Mediolanensi*® decanatum ecclesie Saresbiriensis, tunc per promotionem® de persona
dilecti filii Tacobi Goldouoil, " olim illius decani ad ecclesiam Noruicensem auctori-
tate apostolica factam vacantem et propterea dispositioni nostre reservatum com-
mendavimus, prout in litteris et superinde fulminatis processibus latius continetur, et
cum idem cardinalis, quod negligentie eorum, qui hac de causa ad maiestatem tuam
fuerunt, potiusquam ipsius maiestatis tue, quam semper huic Sancte Sedi devotam
et revertentem cognovimus, imputandum arbitramur, [fol. 1287 ] possessionem dicti
decanatus adhuc adeptus non sit, eandem maiestatem tuam pro huius sedis honore
iterato hortari voluimus, ut velit effectualiter operari, ut ipse cardinalis tibi et regno
tuo deditissimus dicti decanatus possessionem liberam et pacificam sine ulteriori mora
assequatur, in quo nobis faciet rem gratissimam, sicuti etiam ex dilecto filio Iohanne
Huseman®* notario et nuntio nostro latius intelliges. Datum etc. Rome, apud Sanctum
Petrum, die XXI Novembris 1476, anno sexto.

* Utdna kihtzva: ‘dilecti filir.

NEMES GABOR

148 Thomas Bourchier canterbury érsek (1454-1486), biboros (1467-1486), HCTI, 14. 117.

49 Leonardus Grifus papai titkar.

15¢ Stefano Nardini (1420 k.—1484), Miliné érseke (1461-1484), a S. Adriano diakénus (1473-1476), majd a
S. Maria in Trastevere presbiter (1476-1484) biborosa, HC II, 17. 188; Esposito, Nardini.

5t James Goldwell, Salisbury dékdnja (1463-1472), Norwich piispoke (1472-1499), I'V. Edudrd angol kirily
titkdra, HC I, 205.

5? Iohannes Huseman, procurator et notarius Rote és abbreviator, RORC, letoltés 2022. 06. 27.






ISMERETLEN KONZISZTORIALIS FORRAS 1502-BOL

Egri segédptispoki processus informativus
a modenai Este-levéltarban*

I. A KONZISZTORIALIS ELJARAS

A pipai konzisztérium elé kerils fépapjeloltek szimos névvel illetett kdnoni
vizsgalatat (processus informativus/inquisitionis avagy processus canonicus/consistorialis) a
Trent6i/ Trienti Zsinat intenci6i alapjin 1591-ben XIV. Gergely szabdlyozta és tette a
pépai centralizicié, valamint a piispokkézponta trienti reformkatolicizmus megvalé-
sitdsdnak egyik hathatds eszkozévé. Az eljirdst 1627 folyaman VIIL. Orbdn reformalta
meg." A kdnonjogilag aprélékosan szabilyozott folyamat eredménye a kozjegyzdileg
hitelesitett jegyzGkonyv, melynek megléte nélkiil konzisztoridlis javadalom nem volt
adomédnyozhaté. A jegyzSkonyvet tobb biborosnak (Capita Ordinum ) és az elGterjesz-
tésben illetékes biboros, leginkdbb az adott orszdg protektorinak kellett hitelesiteni.
A processzus mir el6z6leg elkészitett tartalmi kivonatit id6ben meg kellett kiildeni a
pipinak és a Szent Kollégium tagjainak. Enélkiil a papai provizié az adott egyhdzme-
gye, fontosabb apdtsig, prépostsig kdnoni betoltése a titkos konzisztérium (XIII. Gergely-
t6] mdr két konzisztérium) napirendjére sem kertilhetett.*

A 17. szézadban médr nem csupin a hidrom biborosi rend (ptispoki, papi, diaké-
nusi) ,,fejei”, hanem példdul a Szent Kollégium évenként viltozé kamaris biborosa
is megtaldlhat a jegyzGkonyvek aldir6i kozott. Utdbbi személye nem tévesztendd
Gssze a Romai Egyhdz biboros kamarasival, a camerlengival, aki €lethosszig viselte
méledsigat. Tobbedmagdval viszont 6 is tagja volt a Biborosi Kollégium tigyeiben ille-
tékes ,,Congregatio Capita Ordinum”-nak, ami mir az 1629-es és az azt kovets 1644-es
kariai évkonyvben is feletinik, és rendszerint a Sala del Concistoro valamelyik oldalsé
termében tilésezett az Apostoli Palota falai koz6tt. Amennyiben valamelyik Capo degli
Ordini nem tartézkodott az Orék Virosban, ami gyakran el6fordult, helyettesiik, vagy
a rangban, pontosabban szenioritusban kovetkezd biboros hitelesitette a processzust,
természetesen az egész konzisztoridlis folyamatot koordindld, teriiletileg illetékes bi-
boros protektor mellett. Minél t6bb kardindlis kapesolédott be az tigymenetbe, szere-
pik annal formdlisabb lett. A Konzisztoridlis Kongregicié 1650-es hatdrozata szerint
a kivizsgilasi jegyzGkonyv formai és tartalmi ellendrzését a pipa személyes tigyhall-
gatbja végezte, és intézte a kivonatoldst. E feladatra kiilon helyettese is volt (sostituto

"Késziilt az ELKH Moravesik Gyula Intézet, a Fraknéi Vilmos Rémai Torténeti KutatGesoport, valamint
a PPKE Vestigia KutatGesoport koopericidjiban.

' Lisd még e kotetben TOTH TAMAS, részben pedig MIHALIK BELA tanulminyit.

* Vo. a kovetkezd jegyzetben idézend§ szakirodalmat.
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del Concistoro ). Mig koribban ritka kivétel volt, hogy a konzisztériumi elGterjesztést
nem a biboros protektor vagy helyettesitGje, hanem a pdpa tette meg, a 18. szdzadra
mir ez az ltalinos. Ekkortdl ismét csupin egy konzisztoriilis cselekményrdl beszél-
hetiink. Megfigyelhetd egy sajitos névesere is. XIII. Gergely eltt egy elSterjesztés
volt, propositio néven. A megfontolt dontéshozatalt segitendd vezették be az elézetes
yhiriiladast”, a praeconisatiot, melynek kiilon konzisztériumon kellett végbemennie.
A 18. szazadtdl ennek a neve 6roklédott tovabb.s

A legmagasabb szintd és aprélékosan szabdlyozott szentszéki figyelem kellen mu-
tatja a kérdés fontossigit. A Tridentinum utini papai kozpontositist, mi tobb, uni-
forméldst szolgdl6 kuridlis ellen6rzé mechanizmus célja elsédlegesen az dj fépapok
alkalmassigdnak, hittisztasigdnak, a késSbbiekben pedig Réma-htiségének biztositisa
volt. A kdnonjogi posztulitum-jelleget mutatja, hogy nemcsak az uralkodéi (dllami)
kinevezettek, kdptalanok altal vilasztott preldtusok, hanem a kézvetlen papai adoma-
nyozas (liberae collationis ) ald esG puspokségek esetében is lefolytattik, kivételt csupin
a missziGs puspokok jelentettek.* Mdr a kora djkori folyamatok mutatjik egyuttal a
Roémai Kiridn beliili — a 21. szdzadban korabban elképzelhetetlen magassigokba emel-
kedS — pédpai abszolutizmus kiteljesedését. A biborosok koribbi kulcsfontossdgt sze-
repe lassan, de biztosan visszaszorult. Olyannyira, hogy a trend végén, a 20. szdzadra
nemcsak a biboros protektorok tdnnek el, hanem a konzisztérium szerepe is megsztint
a puspoki székek betoltésében, s gyakorlatilag csupan a kanonizicidk terén maradt
még némi feladata. Mig a kora djkorban a Konzisztoridlis Kongregici6 csak problé-
mis esetekben folyt bele a ptispokkinevezésekbe, 1967-ben 4j nevet kapé jogutdda,
a Congregazione per i Vescovi mar kizarélagos jogkort nyert a kinevezések elGkészitésé-

3 PAszror Lajos, Le cedole concistoriali, AHP 11 (1973) 209—268; UG, 1/ sostituto del concistoro ed il suo ar-
chivio, AHP 5 (1967) 355—372; HIERONIM FOKCINSK, Le relazioni concistoriali nel Cinguecento, AHP 18 (1980)
211—-261; HIERONIM FOKCINSKI, Propozycje konsystorialne w XV1. wieku (Oméwienie. Teksty polskie) (Studia
Ecclesiastica 18, Historica 11, Fontium Textus 2), Rzym 1994; Caristorr WEBER, Die dltesten pépstlichen
Staatshandbiicher. Elenchus Congregationum, Tribunalium et Collegiorum Urbis (1629-1714) (RQ Supplement-
heft 45), Rom—Freiburg-Wien 1991, 191-192 és 233—234. Magyar nyelven tovibbi fontos, levéltiri kutatdsi
tapasztalatokra is alapul6 tigyviteli részletekkel és megillapitisokkal (példdul a papai konziszt6rium valamint
a Konzisztoriilis Kongregicié — és levéltiruk — kiilonboz8ségének, eltéré kompetencidinak megviligitsival):
Tusor PETER, A barokk pipasig (1600-1700), Budapest 2004, 134. 224—225. 325-326; Consistorialia Documenta
Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1426-1605) (CVH 1/6), kiad. Tusor PETER-INEMES GABOR,
Budapest—Réma 2011, LI-LVII és passinz; TUSOR PETER, Pizmdny pdpai bulldi és palliuma. (Adatok az esztergo-
7 érseki szék 1616. évi romai konzisztoridlis betoltéséhez), Archivariorum historicorumque magistra: Térténeti
tanulmdnyok Bak Borbila tandrné ~o. sziiletésnapjira (A Magyar Levéltirosok Egyesiilete kiadvinyai 13);
szerk. Kadar Zs6fia—Lakatos Balint—Zarnéczki Aron, Budapest 2013, 257-276; UG, Magyar piispikik kino-
ni kivizsgildsi jegyzékonyvei 1605—r711 (Historiogrifia és projektterv), Magyarorszdg és a rémai Szentszék. I1.
Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szazadban (CVH 1/15); szerk. Tusor Péter—Szovik Kornél-Fedeles Tamds,
Budapest-Réma 2017, 243-316; U6, Kinoni kivizsgilds Pizmdny Péterrol. Csalddja, katolizdldsa, missziondldsa
(A Pazmany-Tholdy archivum irataival) (CVH I1/6), Budapest—-Réma 2017, 209—212.

4 Lisd az el6z6 jegyzetben idézett irodalmat. A kdnoni kivizsgalasi jegyzSkonyvekrdl, kiilonosen tartalmi
szerkezetiikrdl Gjabban még: TOTH TAMAS, A 18. szdzadi magyar piispoki processzusok a Vatikdni Titkos Levél-
tarban r7i—1780, Magyarorszag és a rémai Szentszék 11, 317-336.
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re és a pipa elé terjesztéséres A kinevezd bullit is csupin mdr az egyhdzf§ irja ald.
Pézminyén még ott talilhatdk a biborosok szignéja is. Az alapvetGen mindvégig a
XIV. Gergely-, illetve VIII. Orbin-féle formaban végzett kdnoni kivizsgldsi eljirds
is megszint a 20. szdzadra. Az utolsé jegyzGkonyveket az 1920-as évek elejérdl drzik
a vatikdni levéltdrban.’

2. A PROCESSZUSOK ES A MAGYAR TORTENETKUTATAS

A kdnoni kivizsgilds jegyz6konyvei nemcsak a kuriai dontéshozatal szimdra biz-
tositottak informdacidkat a leendd apostolutédokrdl és a vezetésiikre bizott intézmé-
nyekrdl, hanem a torténeti kutatds szimadra is értékelhetd, olykor egyedi, hidnypétld
adatokat nytjthatnak. A nemzetkozi kutatds mdr a 19. szizad végén felfigyelt rajuk,
és az érdekl6dés azota is toretlen.® Magyar részrél egészen paratlan médon HEVENEST
GABOR mir a 18. szdzad elején készitett kivonatokat a béesi nunciatira Am Hof-beli
palotdjiban Grzott processzusokrdl.? Nyomtatdsban PETERFFY KAROLY zsinattorténeti
és KOLLER JOzsEF péesi egyhdzmegye-torténeti koteteiben taldlkozunk elGszor innen
szdrmaz6 adatokkal.’® Tébb magyar f6pap néhdny, napra pontos életrajzi adata innen
kertilt hazai lexikogrifiai kordramldsba. FraxnOr ViLmosék még nem fordithattak
kiilonosebb figyelmet a jegyz6konyvekre, hiszen azok Rémédban csak 1907-1908-t6l
lettek kutathatdk. Az 1930-as és az 1940-es években ugyanakkor a magyar tudoma-
nyossig VANYO Tmamirnak és Garra FERENCnek koszonhetGen egyardnt az élén
jirt a 20. szizadi konzisztoridlis kutatdsok recepciGjinak és megvaldsitisinak.

VaNyYO nemesak dttekintette a Tridentinum utdn keletkezett processzusok szisz-
tematikus feltdrdsdban Gtt6ré munkat végzé Louts JADIN eredményeit,” hanem egy-

5 A VL Pil altal kiadott Regimini Ecclesiae Universae alapvetd rendelkezéseit a I1. Janos Pal-téle Pastor Bonus
alapvetGen megtartotta. A recens Praedicate Fvangelium apostoli konstittcié (103-112§) a tébbi kongregaci-
6hoz hasonléan Dicastero per i Vescovira véltoztatta elnevezését, ami igy mar nem utal arra, hogy 1588-as,
V. Sixtus-féle eredetét tekintve meghatdrozdan egy biborosi résztestiiletrdl volt sz6. V6. AAS 114 (2022) n. 0189.

6 Vo, Primdsi Levéltar, Archivum Ecclesiasticum Vetus, n. 134.

7 A Sala dei Indici 1055 sz. inventdriumdnak utolsé magyar vonatkozdsd adata n. 979 (Székesfehérvir,
Pauer Jénos, 1879). Az Ausztria—Magyarorszdg 6sszeomldsa utdn feldllitott pragai nunciatira levéltirdnak
vizsgilata, felvidéki vonatkozisai el6zetes inventiriuma 6sszedllitdsa sordn ugyanakkor littunk még kivizs-
gildsi jegyzSkonyveket a kezdeti id8szakbdl 2007 folyamdn, ezek azonban mds plispokkinevezési iratokkal
egyetemben nem voltak kézelebbrdl kutathatok.

8 Részletesen lisd TUSOR, Magyar piispikik kinoni kivizsgildsi jegyzokinyvei 1605—r711, 2435kk.

9 Nunciatdrai misolatai: ELTE EKK, Collectio Hevenesiana, vol. 41, fol. 1-197.

' CAROLUS PETERFFY, Sacra concilia ecclesine Romano-catholicae in regno Hungariae celebrata I-11, Viennae—
Posonii 1742; Joseprus KOLLER, Historia episcopatus Quingue Ecclesiarum I-V 1, Posonii 1782—1812, helyenként.

" Proces d'information pour la nomination des éveques et abbés. I: Des Pays-Bas, de Liége et de Franche-Comté
dapres les Archives de la Congrégation Consistoriale. 1/1: 1564-1637. 1/2: 1637-1709. 1/3: 1713-1794, BIHBR 8 (1928)
§-263. 9 (1929) 5-321. 11 (1931) 3-345; Proces d'information pour la nomination des éveques et abbés. 11: Des Pays-
Bas, de Liége et de Franche-Comté dapres les Archives de la Daterie 163r-1775, BIHBR 11 (1931) 347—389. — Egy
késébbi kiegészités: JeAN Hovoux, Proces de nomination de Fean-Antoine Blavier éveque-suffragant de Liége
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uttal a magyar vonatkozdsokat is vidzolta, és a teljes konzisztoridlis anyagra behaté
rdlitdsa volt.* Midr & lefektette a szikséges forrisértékelés, -értelmezés és -kritika alap-
paramétereit. Jelesiil, hogy a mind erdsebb formalizdlodds, a mér uralkodéi kinevezés-
sel rendelkezd plispok javdra egybehangzéan pozitiv — sokszor a tantk altal egyezte-
tett — vallomdsokbdl is kell§ kritikai eljirdssal torténetileg értékes adatok nyerheték
ki. Ugyanitt hangoztatta, hogy a Hierachia Catholica monumentilis projektje csupin
részlegesen akndzta ki azok anyagdt. Emellett lindzsdt tort az anyag kivonatos kozlése
mellett.

A bencés szerzetes mellett, sét el6tt a processzusok kutatisinak meghatirozé alakja
GaLLA FERENC. A vici egyhdzmegyés pap sporadikus adatkozlései mellett, a pro-
cesszusoknak kiilon, metodikailag megalapozott kozleményt szentelt ,, A piispokjeliltek
kdnoni kivizsgdldsinak jegyzokonyvei a vatikini levéltarban. A magyar katolikus megiihodds
kordnak piispokes™ cim munkdja annak bizonysdga, hogy a hazai tudomédnyossig Ja-
DIN eredményeinek korai recepcidja mellett az els6k kozott volt képes a forrdsanyag
dtfog6 és mddszeres feltérképezésére, és nem csak a tervezgetések, iréasztalfiokban
maradt kutatisi eredmény formdjiban. Munkdjiban a konzisztoridlis sorozat inventa-
rium-szerd felsorolisit hozza 1601-1768 kozott, megadva a pontos jelzetet, az eljirds
lefolytatdsinak évét, honapjit, a tantik nevét és foglalkozdsit. A datdriai sorozatbdl — a
jegyzkonyvek miasik {6 vatikdni lel6helye — nem hoz anyagot, azt még kutatandénak
nevezid A jegyz€k némileg hiinyos, nem tudhaté miért. Mivel a bécsi nunciatdra
fogalmazvinyait, toredékeit még nem ismerhette (bir mar Rémdban Grizték Sket, de
rendezetlentil), GALLA listdja mostanra teljesen elavult.”

A kdnoni kivizsgilisi jegyzGkonyvek feltdrdsinak alakuldsa kicsiben a vatikdni
magyar kutatdsok sorsit, a fényes kezdetek utdn elképesztd esetlegességét modellezi.
Az elmiilt két évtizedben ugyanakkor jelentdsebb javuldsrdl beszélhetiink. A 17-18.
szdzad {6papjairdl sziiletett tanulminyok, monogrifidk BAN IstvANnak, VEGHSEG
Tamasnak, ToTH TamAsnak stb. kdszonhetden e sajitos vatikdni forrdsanyagot is
hasznositjik, kozlik.® A kutatds jelen allisa szerint a 17-18. szdzadban, 1612—1711, illetve

(1654-1699), BIHBR 35 (1963) 2733305 Proces dinformation pour la nomination des éveques. 111: De Belgique
dupres les Archives de la Congrégation Consistoriale. 1802-1848, BIHBR 11 (1931) 391-462.

' Szdzadok 70 (1936) 445—450. Szizadok 72 (1938) 87-89.

B V6. mdr kordbban: VANYO TIHAMER, Piispoki jelentések a Magyar Szent Korona orszagainak egybiazmegyéirdl
1600-1850 (MHI 2), Pannonhalma 1933; 6ndll6 kotetként publikalta a Bécsi nunciusok jelentései Magyarorszdg-
70l 1666-1683 (Pannonhalmi Féiskola Kényvei 3), Pannonhalma 1935; A bécsi papai kovetség levéltirinak iratai
Magyarorszdagrol 1617-1786 (Fontes Historiae Hungaricae Aevi Recentioris), Budapest 1986.

4 Példaul Harminckilenc kiadatlan Pizmdny-levél (Olaszorszagi Magyar Oklevéltdr), Vic 1936, helyenként.

5 LK 20-23 (1942-1945) 141186 (klny. 11—46).

6 Uo., 161.

7 Uo., 162-184.

8 Pelddul: VEGHSES TAMAS, Benkovich Agoston viradi piispik miikidésének girog katolikus vonatkozdsai,
Athanasiana 16 (2003) 99—122, tm—122 (Benkovich Agoston processzusinak kézlése); ToTH TAMAS, ,,Si nallus
incipiet, nullus finiet”. La rinascita della Chiesa d'Ungheria dopo la conquista turca nell attivita di Gibor Patachich
e di Adim Patachich, Arcivescovi di Kalocsa-Bécs (1733-1784) (CVH 1/6), Budapest—-Roma—Szeged 2011, 305—
312 (vallomdsok Patachich Addmrol). Tovabbi részletes irodalmi felsorolss ToTH TamAs fentebb, a 4. j-ben
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r711-1780 k6zott minddsszesen 255, illetve 128 jegyz6konyv marade fenn, és vir arra a
modszeres hasznositdsra, melyet a magyar tudomdnyossig mindeddig hidba tervezett,
illetve var.”

3. A 'TRIDENTINUM ELOTTI JEGYZOKONYVEK

A kdnoni kivizsgilds, a nagyobbrészt komoly torténeti forrisértéket felmutatd
jegyzkonyvek , virdgkora” a kora tjkori katolikus konfesszionalizici6 kibontakoza-
sinak idGszakdra esik. Maga az eljirds azonban jéval kordbbi eredetd. Gyokerét III.
Miklés 1280. évi Decretaléjiban talljuk meg. A rendelkezés a puspokjelolteket arra
kotelezte, hogy személyesen, esetleg két — megfelel§ felhatalmazdssal rendelkezd —
kiildott dtdn intézzék megerdsitésiiket a rémai Karidn, ahol is kdnoni vélasztisukat
és személyes tulajdonsdgaikat mar ekkor a Biborosi Kollégium hdrom rendjének tagja
ellendrizte. Utalds szintjén mér ekkor megjelenik a processus kifejezés (Cupientes c. 16 de
elect. I, 6).°

A 15. szdzadban el6térbe keriil§ prenemzetillami tendencidk, s a territorialitds esz-
méjének erGsodése a f6kegyurasighoz (patronatus) kapesol6dé uralkodéi ,,bemutatds”
(praesentatio) és a ,,megnevezés” (nominatio) révén a politikai befolyds erédosét hoz-
tak a puspoki székek betoltésében. Mindez a piispokjeldltek vizsgilatit 4j kihivis elé
illitotta. A javaslatok, elképzelések ugyan nem hidnyoztak, de érdemi viltoztatisra
csupdn a 16. szdzadban keril sor. Az V. Laterdni Zsinat 9. iilésén elfogadottak alapjin
X. Leb 1514-ben publikdlta Supernae dispositionis arbitrio kezdetd apostoli rendelkezé-
sét, melynek tobb elemét mar VI. Sindor kordbbi, publikdlatlan reformbulldja meg-
fogalmazta. A bulla el6irdsokat tartalmazott a jelolt személyes tulajdonsigaira (,,circa
sublimes et literatas personas”). A vizsgilat lefolytatdsit és a konzisztériumi jelentéstételt
a tertiletileg illetékes biboros protektorra bizta, akinek kozremikodéséére propininak
nevezett jutalék jirt. A konzisztériumon a biborosok éllisfoglalisit kovetden a papa

idézett tanulmdnydban. — A kivizsgélisi jegyzGkonyvek és mellékleteik még a 19. szdzadbdl is tartalmazhat-
nak értékes torténeti informdcickat. V6. BOBAK SzABOLCS, Scitouszky Fanos kinoni kivizsgildsi jegyzokinyve
a Vatikini Levéltdrban, Piliscsaba 2005, kézirat (PPKE BTK torténelem szakos diplomamunka). Tovabbi
példa erre Haynald Lajos (18:6-189r1) biboros, kalocsai érsek erdélyi piispoki kivizsgalasi jegyzSkonyve és ki-
viltképpen annak melléklete. Az 1851-ben a budai érseki rezidencidn kelt életrajzi tandsitvanyban Scitovszky
Janos esztergomi érsek nytjt pontos életrajzi adatokat és jellemzést f6egyhdzmegyéje e tehetséges papjirdl.
TorH TaMmAs, Haynald Lajos biboros piispoki processzusai a Vatikdni Titkos Levélétdrban, Deliberationes 6/2—7/1
(2013/2—2014/1) 196—2014; kotetbeli kozlése: U6, Hungaria Romdbol. Tanulmdnyok az iij- és jelenkori magyar
egybdztirténelembdl, Budapest 2021, 149-166 és 338. — Tovibbi részletekre, tobbek kozott a csak az egyhdz-
megye-leirasokkal foglalkoz6 szakirodalomra lisd a 3. j.-ben idézett magyar szakirodalmat, illetve a 4. j-t.

¥ CVH 1/15, 451452 és 455. A 18. szazadb6l mindehhez még hozzi kell venni az emlékeink szerint mint-
egy tucatnyi nagysagrendd segédpiispoki processzust is.

** HuserT JEDIN, Die Reform des bischoflichen Informativprozesses auf dem Konzil von Trient, Archiv fiir
Katholisches Kirchenrecht 116 (1936) 389—413; Gjabb kiaddsa: UG, Kirche des Glaubens. Kirche der Geschichte.
Ausgewiblte Aufsiitze und Vortrage. I: Kirchengeschichtsschreibung. Italien und das Papsttum. Deutschland, Abend-
land und Weltkirche. 11: Konzil und Kirchenreform, Freiburg—Basel-Wien 1966, 11, 441-459.
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dontott az egyhdzmegye (konzisztoridlis javadalom) betoltésérdl. A reldcié csak akkor
kertilhetett tirgyaldsra, ha elGzetesen a hirom biborosi rend feje (Capita Ordinum)
mér jévihagyta, 4m ez utdbbi el6irds nem ment 4t a gyakorlatba. A kozponti szabi-
lyozdssal a helyi scrutiniumok eltintek, a rémai kézpont médszeres vizsgilata utin
alacsonyabb férumok hasonlé tevékenységének nem volt létjogosultsiga.™

A Medici-papa bullija mindazoniltal nem volt alkalmas a reneszinsz piispokok
moralitisinak, spiritualitisinak és intellektualitdsinak egyiittes, dtfogd reformjira.
Egy emlékiratot idéz 1539-1540-b6l, amely Tommaso Campeggio kozremikodésével
késziilt. A discorso arra intette a kuridlis biborosokat, hogy forditsanak nagyobb gondot
az informativprocesszus lefolytatdsira és ne bizzanak meg vakon titkdraik munkaji-
ban. Személyes odafigyelésiik nélkiil ugyanis tovibbra is fenndll a veszélye a siménids
izelmeknek, méltatlan egyének keriilhetnek a piispoki székekre. A Curia Romana re-
formszellemét képvisel§ javaslat — kivinatosnak tartotta a kolségek csokkentését is
— nem kivint a X. Leé-féle eljiris formdjin viltoztatni, csupan hatékonyabbi kivinta
tenni.”

X. Le6 rendelkezése t6bb pongjdban a 15. szdzadban kifejlédott gyakorlat — V1. Sin-
dor iltal még eredménytelentl megkisérelt — formdba 6ntése volt. A biboros pro-
tektorok kizirélagos szerepe példiul éppen a magyar példikon mdr j6val korabbrol
is kimutathat6.» Mindazonaltal az V. Laterini és a Trienti Zsinat kozotti idGszakbol
roppant kevés jegyzGkonyv maradt rink.* A németek koziil is csupdn minddssze két
darab, a bécsi 1513-bdl, a meisseni pedig 1518-bdl.» Ilyen forrasadottsigok kozott igazi
szenzicio, hogy a f6ként az Angyalvirban (Archivum Arcis) rzote jegyz6konyvekkel
gyakorlatilag megegyezd processzust mdr 1464-bdl is ismertink. Ez a legkordbbi ilyen
tipust fennmaradt dokumentum. A kataldn ciszterci szerzetes Joan Ximenis Cerda
(spanyolosan Juan de Cerda) barcelonai piispok (1464-1672) kinoni kivizsgilasi jegy-
z6konyve brévefogalmazvinyok kozé keveredve 6rzdott meg az utdkor sziméra a
vatikani levéltdrban.*

' JEDIN, Die Reform des bischoflichen Informativprozesses, 441-443.

* Uo., 444-447.

3 Tusor PETER, A magyar koronabiborosi és biboros protektori intézmény” kialakuldsa és elbaldsa a 15-16.
szdzadban, Analecta Medievalia 2 (szerk. Neumann Tibor), Piliscsaba 2003, 303-322.

** Az egyhdzmegyét és a jeloltet a Supernae dispositionis arbitrio szempontjai alapjin vizsgdl6 processzusok
lel6helyei: AAV Archivum Arcis, Arm. I-XVIIL, nn. 2768-2955; Miscellanea (Armadi I-XV), Arm. XII,
vol. 144-146. 214. 216-218. Az adatok az alapszakirodalomban t6bbszor feltinnek. V6. REMIGIUS RITZLER,
Die archivalischen Quellen der ,Hierarchia Catholica”, Miscellanea Archivistica Angelo Mercati (ST 165), Citta
del Vaticano 1952, 51—74; Bischifliche Informativprozesse im Archiv der Datarie, RQ 50 (1955) 95—101; Die bi-
schiflichen Informativprozesse in den ,Processus Consistoriales” im Archiv des Kardinalkollegs bis 1907, RHM 2
(1957/58) 204—220.

* WALTER FRIEDENSBURG, Informativprozesse tiber deutsche Kirche in vortridentinischer Zeit, QFIAB 1 (1898)
165—203, 168-174, n. 1 és 177-181, 1. 3. A tobbi 13 irat nem teljes jegyzSkonyv, hanem kiilonféle részletek (pél-
ddul nem Rémdban, hanem a helyi kdptalan dltal lefolytatott kihallgatds, illetve egyéb vallomdsok lejegyzése
az egyhdzmegye éllapotardl), illetve relatio consistorialis. Uo., 168-203.

26 JusTo FERNANDEZ ALONSO, Proceso informativo para la eleccion de Fuan de la Cerda, obispo de Barcelona,
Anthologica Annua 6 (1958) 467—478.
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Puspokjeloltek kivizsgildsainak forrdsai mindazonaltal a vatikdni gydjteményeken
kiviil is talilhaték. Az Aldobrandini csaldd frascati magdnlevéltdra (Villa Belvedere)
példdul 25 ilyen dokumentumot &riz Pietro Aldobrandini biboros hagyatékibdl az
1594-1620 kozotti évekbdl. Négy jegyzSkonyv magyar vonatkozast, 1614—1617-bdl,
koztiik Pdzmény Péter esztergomi érseki kinevezésének iratai.”? A Tridentinum utin,
XIV. Gergely pipa elirisai szerint készitett jegyzGkonyvek koziil a legkorabbi ismert
magyar forrds Pyber Jinos 1612-es pécsi processzusa, mely a vatikini levéltdron beliil
az. Archivio Concistorialéban lelhetd fel.?® Ezt megel6zGen csupdn egyetlen egy magyar
vonatkozist kdnoni kivizsgildsi eljdris jegyz6konyvrdl tudott a kutatds, melyet Tas-
nddi Tamds nyitrai és esztergomi kanonokrdl a salonai (Salonensis ) cimre folytattak le
Réméban. Ez viszont roppant korai, a legkordbbi ismert német jegyzékonnyvvel egy
esztendGben, 1518 sordn keletkezett.>

4. ANTONIO DE PEREA O.F.M. EGRI JEGYZOKONYVE

Az aldbb elemzésre és kozlésre kertild, 1502. dprilis 7-én kelt processus informativus valé-
di jelentdsége, kiilonlegessége az eddig elmondottak, e sajitos vatikani forrastipus evolici-
Gjanak és historiogrifidjanak a fényében érthetd meg igazin. Jelenlegi ismereteink szerint
ugyanis az 1464-es barcelonai jegyzSkonyvet kovetden ez a méasodik legkorabbi ismert,
ilyen tipust konzisztoridlis dokumentum. A mésik olyan fennmaradt jegyzékonyv, ami
még a X. Le6-féle szabilyozis el6tt keletkezett, tehdt magyar vonatkozdsd! Federico
Sanseverino biboros titkdra, Jeromos csisziri kozjegyzG vetette papirra, Ippolito d’Este
biboros egri segédplispok-jelolte, a spanyol Antonio de Perea tigyében. A forris tovibbi
kiilonlegessége, hogy a Vatikdn falain kiviil 6rz6dott meg az utékor szimdra. LelShelye
szintén egy itdliai arisztokrata csalid, az Esték Modendban &rzott levéltira (Ardhivio di
Stato di Modena, Archivio Segreto Estense). A ritka torténeti katf§ egy olyan vegyes cso-
moban szerepel a gazdasigi jelleg iratok kozott, melyben Estei Hippolithoz kapesol6dd
anyagokat gyjtottek ossze, kiilonosebb rendezd elv nélkiil, még idérendet sem alakitot-
tak ki.* Feltdrdsa a Vestigia Kutatécsoport, személy szerint KurrarT HAINALKA érdeme.

7 Vo. CVH 1715, 270 és 314-315; CVH I1/6, 11—100.

8 Tt is felhivjuk, tjra és Gjra a figyelmet arra, hogy az Archivio Concistoriale nem a Konzisztoridlis Kong-
regicié, hanem az egész konzisztérium, illetve tulajdonképpen a Biborosi Kollégium levéltira, ami magéban
foglalja a Kongregici6 iratanyagit is. — A fennmaradt konzisztoridlis propoziciékbdl, cédulikbél, tovibba
nunciusi jelentések, biborosi levelek utaldsaibél egyértelmd, hogy szimos, 1612-nél kordbbi jegyzSkonyv elve-
szett, vagy még lappang. A biboros protektorok csalddi levéltirainak, irathagyatékdnak médszeres vizsgilata
még szdmos 4j eredménnyel kecsegtet a 16. szdzadra, illetve a 17. szizad els§ évtizedére nézve. Kiilonosen
sokat virunk egy jovébeni trentéi kutatdstol.

* AAV Arch. Arcis, Arm. I-XVIII, n. 2858. Kiadva: CVH 1/7, 29—32, n. 20.

39 A folidszamozist nélkiilozni kényszeriil pontos jelzet: Archivio di Stato di Modena, Archivio Segreto
Estense, Camera, Amministrazione dei Principi nr. 823. (Filza di documenti vari 1494-1518). A dokumentum
tartalmi és formai leirdsit lisd kozlésénél, a Fiiggelékben.

3" Feltirdja szivességébdl a forrdast KrISTOF ILONA haszndlta és ajanlotta figyelmiinkbe, aki Estei Hippolit
egri segédpiispokei cimi kéziratiba szintén betekintést engedett, eziiton is készonjik.
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A jegyz8konyv keletkezése hitterének megértése szempontjib6l kulesfontossigi
a forrdsban szerepl hdrom biboros, Ippolito d’Este,* a vallomdst tev§ titkdra révén
érintett Francesco Borgia® és Federico Sanseverino#* kapesolata. Mindhdrman az itdliai
politikdt aktivan befolydsol6 felmendkkel rendelkeztek: Ippolito Ercole d’Este ferrarai
herceg fia, Francesco V1. Sindor papa unokacccse, Federico pedig Roberto Sanseveri-
no salernéi herceg fia volt. Mivel a Pipai Allam, valamint a Ferrerai Hercegség is az
ugynevezett ,,mdsodik itdliai hdbordban” a francidk és Velence oldaldn harcolt Miliné
és Nipoly ellen, igy a Borgia és az Este csaldd kapesolatai 1499-t6 jelentGsen megerd-
sodtek. Rdaddsul a francia-spanyol kapcsolatok a Népolyt a két fél kozott felosztd, a
pépa dltal is jovahagyott granadai szerz8dés miatt 1500 és 1502 koril viszonylag nyu-
godtak voltak.’

A hdrom kardindlis mdr 1500 februdrjiban is egytitt tartézkodott a francia kato-
nik altal megszille Milinéban.* Az 1501. és 1502. év forduléjin mindnydjan Rémaban
id6ztek, amikor Ippolito testvére, Alfonso d’Este hizassdgot kotott Francesco unoka-
hudgdval, Lucrezia Borgidval.7 Sét, Ippolito d’Este és Francesco Borgia — utdbbi pdpai
legdtusként® — elkisérték Lucrezidt Ferrariba, majd egytitt is tértek vissza onnan Ré-
miba.® 1502. februdr és marcius hénapokban mindhdrom biborost V1. Sindor pipa
kozvetlen kozelében taldljuk: elkisérték az egyhdzf6t Civitavecchidba és részt vettek
egy nyilvinos konzisztériumon is.*° A jegyzékonyv idépontjiban tehdt mindhdrman

3* Ippolito d’ Este (1479—1520), a Santa Lucia in Selci diakénus biborosa (1494-1520), esztergomi érsek (1486—
1497), egri piispok (1497-1520). Vo. HCI, 23; Lucy ByarT, Este, Ippolito &', DBI vol. 43, Roma 1993, https://
www.treccani.it/enciclopedia/ippolito-d-este_res-c21fd599-87ec-11dc-8egd-o0016357¢ees1_(Dizionario-Biog-
rafico), letdltés 2022. 08. 18.; LaczLavik GYORGY, Estei Hippolit, Esztergomi érsekek 1001-2003 (szerk. Beke
Margit), Budapest 2003, 222—-228; C. TOTH NORBERT, Magyarorszdg késd kozépkori fopapi archontoligidja.
Ersekek, piispikik, illetve segédpiispikeik, vikriusaik és jovedelembezelsik az 1440-es évektdl 1526-ig (A Gyori
Egyhdzmegyei Levéltir Kiadvinyai. Forrisok, feldolgozisok 27), Gydr 2017, 27. 52.

3 Francesco Borgia (1432/1441 k—1511), Teano piispoke (1495-1508), biboros (1498-1511), Cosenza érseke
(1499-1511). Lasd HCI1, 24. 142. 249; GasPARE DE CaRro, Borgia, Francesco, DBI vol. 12, Roma 1971, https://
www.treccani.it/enciclopedia/francesco-borgia_(Dizionario-Biografico), letoltés 2022. 08. 18.

3% Federico Sanseverino (1462-1516), biboros (1489-1516). Archontoldgiai, életrajzi adatai: HC I, 21; GUIL-
LAUME ALONGE, Sanseverino, Federico, DBI vol. 9o, Roma 2017, https://www.treccani.it/enciclopedia/federi-
co-sanseverino_(Dizionario-Biografico), letoltés 2022. 08. 18.

% CHRISTINE SHAW—MICHAEL MALLETT, The Italian Wars 1494~1559. War, State and Society in Early Mo-
dern Europe (Modern Wars In Perspective), Abingdon-New York 2019, 46-62.

36 ByarT, Este; ALONGE, Sanseverino. Miliné francia megszéllisirdl lasd SHAW—MALLETT, The Italian
Wars, 51-54.

37 Ippolito kisérte Lucréziit Rémabdl Ferrariba, Francesco Borgia és Federico Sanseverino tagja volt a
menyasszonyt a Porta del Popolo-nal viré biborosi kiildéttségnek. fohannis Burckardi Liber notarum ab anno
MCCCCLXXXIII usque ad Annum MDVI. I (Rerum italicarum scriptores 31-32), a cura di ENRrICO
Crrant, Citta di Castello 1913, 307-309.

3 Crrant, Liber notarum, 11, 315; CARO, Borgia, i.m.

39 CeLANTI, Liber notarum, 11, 316, Raffacle Tamalio, Lucrezia Borgia, duchessa di Ferrara, DBI vol. 66,
Roma 2006, https://www.treccani.it/enciclopedia/lucrezia-borgia-duchessa-di-ferrara_(Dizionario-Biografi-
co), letoltés 2022. 08. 2.

49 CeLANI, Liber notarum, 11, 318-322. 325.
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Réméban idéztek, és a processzus — bir errdl a forrds sajnos nem sz6l — az eljdrdsi
szokdsrendnek megfeleléen minden bizonnyal Sanseverino biboros rémai palotdjaban
folyt le.#

Magirdl a jelolersl, Antonio de Peredrdl a jegyz8konyvben elhangzé informéci-
6kon kiviil — spanyol, a toleddi egyhdzmegyében sziiletett torvényes hizassigban, 32
éves, obszervins ferences szerzetes és dldozopap, kiviléan misézik és prédikal — saj-
nos ninesenek szimottevd informdciéink.+ Ugyanakkor az els§ két tant — Consalvo
de Castro, a pdpai udvar familidrisa (comestabile ),# valamint Daniele Vivis, Francesco
Borgia biboros valenciai egyhdzmegyei titkdra —, akiktdl a jeloltre vonatkozé informa-
cidk szarmaztak, és akik a forrds szerint Antonidt igen jol ismerik, egyértelmden iga-
zolhatjik, hogy a jelolt a Borgidk kornyezetébdl érkezett. Hogy az ifja ferences szerzetes
hogyan keriilt be a Borgidk udvariba, tovabbi kérdéseket vet fel, Toledébél minden bi-
zonnyal valenciai kozvetitéssel++ vezetett az ttja Rémaba. A cimzetes pispoki szék is a
spanyol udvar felé mutat. Az algériai Bugia (Bejaia) mér ekkor, az 1497-ben Melille el-
foglaldsival megindult észak-afrikai spanyol héditdsok érdekszférijiba tartozott, majd
végiil 1510-ben foglaltdk el a vdrost a Francisco Jiménez de Cisneros biboros vezette
hispan csapatok.+ Eddig elsG ismert cimzetes ptispoke is a spanyol egyhdzi hierarchia
tagja volt: Miguel Morro mallorcai segédpiispokként tevékenykedett.+¢

A misik hirom tanit az egri egyhdzmegyérdl és segédpiispokeirdl kérdezték.
Petrus Alamanus esztergomi és Martinus de Ezer egri klerikus Ippolito d’Este két fami-

4 Erre enged kovetkeztetni az is, hogy taniként volt jelen Alvise Malombra, Sanseverino biboros udvar-
mestere (7zaestro di casa). A reneszansz biborosi udvar felépitésérdl és az udvarmesteri funkciérdl lisd: Mary
HoLLINGSWORTH, The Cardinal’s Housebold, A Companion of the Early Modern Cardinal (Companions to
the Christian Tradition 91), ed. by Mary Hollingsworth—Miles Pattenden—Arnold Witte, Leiden—Boston
2020, 260-275, 263-264.

4 Alondoni Victoria & Albert Museumban lithaté Dofia Marfa de Perea 1499—505 kozott késziilt alabdst-
rom sirkéve (https://collections.vam.ac.uk/item/O7o118/dona-maria-de-perea-effigy-unknown/do%C3;%Bra-
mar%C3%A Da-de-perea-effigy-unknown/do%C3%Bia-mar%C3%A Da-de-perea-effigy-unknown/, letoltés
2022. 08. 25.), amely eredetileg a Toled6hoz kozel fekvé Ocaiia viros S. Pedro-temploméban dllott. Hogy e
személy Antonio de Peredval rokonsdgban dllt-e, azt tovabbi kutatdsok derithetik majd ki.

A comestabile funkci6 tobb jelentéssel is birt a kor Itdlidjiban. Rémdban a kozbiztonsigért és a rend-
fenntartdsért felelds személyeket hivtik igy. Lisd Pio PiccHial, Roma nel Cinguecento (Storia di Rome 13)
Bologna, 1948, 248; ELEONORA CANEPARI-LAURIE NUSSDORFER, A Crvic Identity, A Companion to Early
Modern Rome 1492-1692 (Brill’s Companions to European History 17), ed. by Pamela M. Jones—Barbara
Wish-Simon Ditchfield, Leiden—Boston 2019, 29—43, 37. Népolyban ugyanakkor az dllamapparitusban al-
kalmazott kiildoncoket és kikidltokat nevezték ekképpen. V6. ROBERTO DELLE DONNE, Burocrazia e fisco a
Napoli tra XV e XV secolo. La Camera della Sommaria e il Repertorium alphabeticum solutionum fiscalium
Regni Siciliae Cisfretanae (Reti Medievali E-Book 17), Firenze 2012, 76. Ezenkiviil istdllomester és katonai
parancsnok jelentéssel is rendelkezett, vo. CHARLES DU FRESNE DU CANGE, Glossarium mediae et infimae la-
tinitatis 11, Niort 1883, 431-433.

44 A 1429 és 1512 kozott folyamatosan a Borgia (Borja) csaldd toltétte be a valenciai érseki széket. HC T,
s12; 11, 2615 111, 325.

45 JoNATHAN RILEY-SMmITH, The Crusades. A History, London-New York 2005, 279; PaiLipp C. NAYLOR,
North Africa. A History from Antiquity to the Present, Austin 2009, 116—117.

46 VICENTE DE LA FUENTE, Espaiia Sagrada LI, Madrid 1879, 57.
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lidrisa volt, az el6bbi talin mar érseksége ideje 6ta szolgilt neki. E két familidris rémai
tartézkoddsa mar az itdliai magyar jelenlét miatt is fontos adat, hiszen a magyar java-
dalommal rendelkez§ olasz biborosok koziil nem mindenki foglalkoztatott udvariban
magyarorszagi személyeket.#” A harmadik tand, Alvise Malombra arbei ptispok+® vol-
taképp szerencsés véletlennek koszonhetden kapesolddott be a vizsgilatba. A procesz-
szust lefolytaté Sanseverino biboros udvarmestereként tudniillik éppen a helyszinen
tartézkodott, és nyilvan ,kapdra jott”, hogy tobb mint két évtizeddel ezel6tt torténe-
tesen Gabiele Rangoni biboros, egri piispok#+® familidrisaként informdciékhoz jutott az
egri egyhdzmegyérél. Malombra legkoribban 1476/1477 koril° kertilhetett kapesolat-
ba Rangonival, de az is lehet, hogy csak 1479-ben csatlakozott a végleg Rémdba kol-
t6z6 Rangoni udvariba.s' Petrus Alamanusszal és Martinus de Ezet-tel ellentétben Ma-
lombrindl nem irja a jegyzGkonyv, hogy Malombra jirt volna az egyhdzmegyében, csak
azt, hogy taldlkozott Bernit segédptispokkel, mégpedig az is lehet, hogy éppen Rémdban.

A tandk értestilései nagyobbrészt megilljik a helyiiket. Az, hogy az egri egy-
hizmegye az egyik legnagyobb volt Magyarorszigon, aligha képezheti vita tirgyit,
ugyanakkor a 10 0oo forintra becsiilt jovedelem nem mondhaté éppen pontosnak.
A kovegelentésekben ugyanis 22—24 000 forint bevételrdl olvashatunk, sét Bakéc
Tamads 1498 tavaszin Ippolito d’Estétdl évi 19 500 forintért bérelte vissza még két évre

47 Pietro Isvalies biboros rémai udvardban nem szolgdltak magyarok, viszont Branda da Castiglione és
Gabriele Rangoni biboros familidjaban igen. Errdl lisd NEmES GABOR, Gydr egyhidzmegyeick a kési kizépkori
Rémdban, Magyarorszig és a rémai Szentszék IL. 107-136, 125; NEMES GABOR, Pietro Isvalies biboros veszp-
rémi piispok, Folyamatossig és viltozds. Egyhazszervezet és hitélet a veszprémi piispokség teriiletén a 16-17.
szazadban, szerk. Karlinszky Balizs—Varga Tibor Liszl, Veszprém 2018, 9—46; NEMES GABOR, A veszpré-
mi egybizmegye kapcsolata a Romai Kiiridval a késd kozépkorban, Capella reginalis”. A veszprémi piispokség
a kozépkorban (A veszprémi egyhdzmegye multjabdl 38), szerk. Karlinszky Baldzs—Varga Tibor Liszl6,
Veszprém 2021, 123-155, 128.

48 Alvise Malombra arbei piispok (1484—1514), DANIELE FaRLATO, Wirycum sacrum V. Ecclesia Jadertina,
Venetia 1775, 262—264; HC 11, 92. Arbei piispokségérdl lisd ToTn Szaso PAL, Magyarorszig a XV. szizad
végén a papai supplicatiok vilagandl I-1V; Szazadok 37 (1903) 1-15. 151-159. 219-239. 327344, 329—330. Malombra
1514 mdj. §-én még részt vett az V. Laterdni Zsinat 9. sessidgjan (NELSON H. MINNICH, The Participants at the
Fifth Lateran Council, AHP 12 [1974] 157-206, 189), 1514. nov. 20-dn viszont a Rémai Kuridban bekovetkezett
elhaldlozdsa miatt mar kinevezték utédit az arbei ptispokségben (HC 111, 115).

49 Gabriele Rangoni pipai kovet (1467-1479), egri piispok (1476-1486), ANTONIN Kavous, Plenitudo po-
testatis in partibus? Papezsti legiti a nunciové ve stiedni Evropé na konci stiedoveku (1450-1526) (Kniznice Ma-
tice Moravské 30), Brno 2010, 227-233; GUIDO DE BLASI, Rangoni, Gabriele, DBI vol. 86, Roma 2016, https:/
www.treccani.it/enciclopedia/rangoni-gabriele-detto-gabriele-da-verona_(Dizionario-Biografico), letoltés
2022. 07. 04.); KRISTOF ILONA, Gabriele Rangone (Veronai Gibor) pilydja (1410/20-1486), Mityis kirly és az
Egyhiz (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate Quinqueecclesiensi 10), szerk. Fedeles Tamds,
Pécs 2019, 65-82.

3% 1476 oktéberében IV. Sixtus papa egy bizonyos Antonius Aloysius velencei polgart ajinlotta az illetd
nagybityja, Péter fia Domonkos papai irnok és familidris kérésére I. Mityds magyar kirdlynak és Gabriele
Rangoni egri piispoknek. ASR Acquisiti e doni, busta 26/1, n. 28, fol. 927 (lisd még e kotetben NEmES GA-
BOR tanulmanyit.)

St KRISTOF, Rangoni, 74.

3> E. Kovics PETER, A leggazdagabb magyarok 1472-ben. Egy kovetjelentés és a valisag, Szazadok 139 (2005)
421-428, 425—426.
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az egri puspokséget.s A jegyzGkonyvben szerepld 10 0oo forint ugyanakkor a pdpai
adékonyvekben szereplé gooo forinthoz dll kozelebb.s* Mivel az Apostoli Kamardnak
az egyhdzmegyei bevételekrdl vezetett lajstromai alapjin szimoltdk ki a ptispokkineve-
zésekkor fizetend§ servitiumokat — ami pontosan ennek harmadat tette ki —, igy kordnt-
sem volt mindegy, hogy a Kuriiban mit tudnak az adott egyhizmegye jovedelmeirdl.
Ha példaul egy egyhizmegye bevételei szimottevé mértékben emelkedtek, akkor az
Apostoli Kamara is megvéltoztathatta a fizetend§ servitium sszegét is. Igy tortént 1475-ben
az egri puspokség esetében is: a servitiumot 8oo forintrél 3000 forintra emelték.
Nem lehetetlen, hogy Petrus Alamanus szindékosan — esetleg Este biboros utasitdsira
— mondott kevesebb dsszeget, nehogy egyhdzmegyéje kuriai illetékét djfent megemeljék.

A segédplispokokrdl sz6l6 adatok is aldtdmaszthatok a hazai forrdsokkal. A Petrus
Alamanus dltal Mathias de Poscha-ként emlitett, és a vizsgélat el6tt nem sokkal elhunyt
Pozsegaviri Matyds 1499-ben bukkan fel utoljira a magyarorszagi forrisokban.ss
Alvise Malombranak Ausztriai Berndt segédptispokrdl elmondott informdciéi is nagy-
részt megilljak a helyiiket, hiszen Berndt valéban mint ferences szerzetes és arkadiai
cimzetes plispok segitette megyéspiispokét, jollehet a kivizsgildsnal 22 év szolgélati
id6 valamivel t6bb lehet a ténylegesnél.s® Este biborosnak a processzus végére bema-
solt, VI. Sindor pipdhoz irott kérvénye — azon til, hogy osszefoglalja a jegyz&konyv
adatait — tovibbi értékes informdicidkat rejt. A kardindlis leirja, hogy egri egyhdzme-
gyéjében két segédpiispok teljesitett egyszerre szolgilatot, ami a hazai forrdsokban is
igazolhaté: egy vildgi tigyekért felelGs kormanyz6 és egy pasztorilis feladatokat ellitd
segédpiispok parhuzamos mikodése egyértelmten kimutathatd.s

5. BEFEJEZES

Zarasként fel kell tenni még a kérdést, hogy vajon Antonio de Perea egri segédptispo-
ki miikodésérdl miért nem maradt fenn korunkra semmilyen adat? Az egyik lehetséges
valasz az, hogy Ippolito d’Este kérvényét és a processzus lefolytatisit nem kovette Perea
plispoki kinevezése. Ennek elmaradisit akdr politikai okok is magyarazhattak, s6t talin
kifejezetten épp az Esték és a Borgidk kozott megromlé viszony okozta. Cesare Borgia
romagnai térnyerése ésa V1. Sindor pépa dltal fidnak megalmodott kozép-itdliai hercegség

33 Uo., 426.

5% Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae I-11, ed. t JOzser LUkcsics—TaMAs
FEDELES-PETER TUsOR—GABOR NEMES ET AL. (CVH 1/9-10), Budapest—Réma 2014, XLvIIL

5 Pozsegavari Mityds dagnei c. piispok (1481-), boszniai segédpiispok (1483), kalocsa-bicsi segédpiispok
(1488-1489), egri kanonok és hevesi fGesperes (1494-1499), segédpiispok (1498-1499). V6. C. ToTH NOR-
BERT, Az egri kaptalan archontoligidja 1387-1526, Turul 88 (2015) 2. sz., 48-71, 60. 63; US, Magyarorszig késé
kozépkori fopapi archontologidja, 36. 42. 53.

5% Ausztriai Bernat ferences szerzetes, az egri piispokség jovedelmeinek adminisztratora (1477-1479), piispoki
biztos (1479-1483, 1486), drkddiai tit. plispok, az egerviri Szent Péter-tirsaskdptalan prépostja (1484-1492). Lisd
C.ToTH, Az egrikaptalan, 553 US, Magyarorszdg kési kizépkori fopapi archontoligidja, 50, KRISTOF, Rangoni, 74.

57 C. ToTH, Magyarorszdg kési kozépkori fopapi archontoligidja, 52—53.
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terves® miatt hamar romldsnak indult a két csaldd viszonya. 1502 8szén Ippolito biboros
mir csak dlruhdban mert Rémdba érkezni, 1503 tavaszan pedig egy id6re el is hagyta az
Orok Virost.®? Az is lehet azonban, hogy Antonio de Perea helyzete az 1503-ban a Napolyi
Kirilysag tertiletén kibontakozo6 francia—spanyol ellentét miatt valt kényelmetlenné.*

Figyelemremélto, és a reneszdnsz kor biborosi oligarchidja vildgat idézi kdnonjogi vo-
natkozisban, hogy Ippolito d’Este a jelek szerint kiilon pépai engedély, illetve felhatalmazas
nélkil, sajit iniciativabdl folytathatta le Sanseverino biboros kézremiikodésével piispokje-
L6ltje processus informativusit. A vallomasokat lejegyzd titkar, Jeromos kizjegyzs egyediil a
gazdajitdl kapott megbizist emliti az eljirds meginditasinak alapjaként. Sanseverino kar-
dinalisnak semmilyen olyan kiilonleges tisztségérél nem tudunk a Biborosi Kollégiumon,
illetve a Rémai Kuridn beliil, ami egy ilyen vizsgilati cselekményre kiilondsképpen feljo-
gositotta volna. A jelek szerint pusztdn magdt a biborosi méltGsigit elegend6nek tartotta
arra, hogy eleget tegyen a vele kozeli viszonyban ll6 kardindlis kollégdja kérésének.
A processzust az egri egyhdzmegyéje érdekében kezdeményezd Ippolito d’Este a jegy-
z6konyv végére bemasolt sziikszavi frasiban a tandvallomasokra mar mint a sajit jelolte
alkalmassiga bizonyitékara hivatkozik. A dokumentum kapesan sokkal inkdbb felterjesz-
tésrdl, s6t egyfajta elépropoziciordl beszélhetiink, mintsem szupplikdcidszerd kérvényrdl.
Az alkalmazott 970’ ige a kora Gjkorban mir az uralkodéi bemutatéiratok sajitja.

Egy ilyen eljirisrend akdr a kozeli, akdr a tavoli jovében mér elképzelhetetlen lett volna.
Az 1513-as bécsi, az 1518-as meissen, illetve salonai jegyzSkony elején kivétel nélkiil megtalal-
hat6 a hivatkozds az irdsban vagy vivae vocis oraculo adott elGzetes papai engedélyre. Nem ki-
zart, hogy a politikai okok mellett esetleg ez az 6ntevékeny, a 15. szizadban esetleg még bevett
gyakorlatnak szamit6 biborosi kezdeményezés is problémit jelenthetett a Borgia-papa szi-
midra. Az a 17. szdzadban gyakran hangoztatott kifogds, miszerint nincs biztositva a plispoki
ranghoz mélté megélhetés, nem szolgilhatott akadilyul. Ippolito d’Este biboros ugyanis az
egri egyhdzmegye bevételei terhére évi 200 dukit évjiradékot biztositott koldulérendi piis-
pokjelolje szamara, ami megfelelt a korban alkalmazott segédpiispoki apandzsok Gsszegének

Mindezekkel a koriilményekkel magyardzhatd, hogy a kiilonféle konzisztoridlis ak-
tak miért nem tesznek emlitést Perea személyérdl. A jelek szerint kinevezési iigye végiil
nem keriilt a papa és a biborosok konzisztériuma elé, és sosem szentelték apostolutodda.
Paradox médon azonban a mell6zés tehette lehet6vé a konzisztorialis rendeltetési forrds
fennmaradasit, hiszen igy nem kallédott el a kuriai hivatalok ttvesztGiben, nem esett
aldozatul a Sacco di Romdnak, sem pedig kiilonféle iratselejtezéseknek. Ippolito d’Este
biboros iratai kozott varta fél évezreden at, hogy a torténetiris lapjain 4j €ltre keljen.

5 Davip S. Ciamsers, Popes, Cardinals and War. The Military Church in Renaissance and Early Modern
Europe, London 2006, 97-100; SHAW—MALLETT, The Italian Wars, 86—88.

39 ByATT, Este.

6 Staw—MAaLLETT, The Ttalian Wars, 66—7s.

" FRIEDENSBURG, Informativprozesse iiber deutsche Kirche, 168—174, n. 1 és 177-181, n. 3; CVH 1/7, 2932, n. 20. Bécs
esetében a jegyzGkonyv azt is megemliti, hogy a papa Miksa csdszdra kérésre (;,Serenissinus imperator rogat eius Beatitudi-
niem, dignetur ad eius nominationem consitutere administratorem ecclesiae Viennensis”) rendelte el a kivizsgilds lefolytatdsit.

8 Cameralia Documenta Pontificia, 11, 1. 869. 888. 890. 1269. 1275-1276. 1312. 1314. T315. 1341. 1345. 1348. 1353.

1354. 1360. 1364.. 1367. 1375. 1380. 1386. 1389.
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FUGGELEK

Rima, 1502. dprilis 7.
Antonio de Perea O.FM. kinoni kivizsgildsi jegyzokonyve
A jegyzSkonyvet Federico Sanseverino biboros titkdra, Jeromos csiszari koz-
jegyz6 készitette Ippolito d’Este biboros egri segédpiispok-jeloltie, Antonio de
Perea tigyében. A kihallgatott tanik a kévetkezék: Consalvo de Castro papai
familidris (comestabilis sanctissimi domini nostri); Daniele Vivis, Francesco Bor-
gia biborosnak a valenciai egyhazmegyébdl szirmazo6 titkdra; Petrus Alamanus,
esztergomi egyhdzmegyés klerikus, Este biboros 40 éves familidrisa; Martinus
de Ezet egri egyhdzmegyés klerikus, Este biboros familidrisa; Alvise Malombra
arbei piispok, Sanseverino biboros udvarmestere (mzagister domus ), kordbban a
néhai Gabriele Rangoni biboros, egri plispok familidrisa. A tanidk a jeloltrél
elmondtik, hogy spanyol szirmazisu, a toleddi egyhdzmegyében sziiletett tor-
vényes hdzassigban, 32 éves, obszervins ferences szerzetes, dldozépappa szen-
telték, kivdléan misézik és prédikal. Az egri piispokségrdl a tanuk kifejtették,
hogy Magyarorszig egyik legnagyobb egyhizmegyéje, éves jovedelme mintegy
10 0oo dukat. Mindig szokott lenni segédpiispoke, akit dltaliban a megyéspiis-
pok sajat familidrisai koziil valaszt. Pozsegavari Matyds segédptispok (Mathias
episcopus de Poscha) néhany éve halt meg. Malombra tant emlékszik Berndt fe-
rences szerzetesre, arkadiai cimzetes piispokre is, aki hozzdvetdleg 22 évig volt
segédpiispok. A jegyz8konyv utolsé oldalira bemdsoltik Ippolito d’Estének a
papahoz irott kérvényét, amely szerint az egri egyhdzmegyének rendszerint
két segédpiispoke szokott lenni, de az egyik elhunyt, és ezért Antonio de Pere-
at a béjaiai (Bugiensis ) plispokség cimére szeretné kineveztetni. Piispokhoz ill6
megélhetéséhez évi 200 forintot juttatna szimdra egyhazmegyéje jovedelmébsl.

(Nyolc oldalas papirfiizet, a bal felsd sarokban késSbbi bejegyzés: ‘Cardinale Ippolito. 1502. 7 Aprile’.
— Archivio di Stato di Modena, Archivio Segreto Estense, Camera, Amministrazione dei Principi
nr. 823 [Filza di documenti vari 1494-1518] — orig./cop.)

Processus super suffraganeo deputando ecclesie Agriensi

In nomine Domini. Amen. Anno a nativitate eiusdem millesimo quingentesimo
secundo, die Iovis septima mensis Aprilis, indictione quinta. Reverendissimus et il-
lustrissimus dominus, dominus meus, dominus F[ridericus] Sancti Theodori diaconus
cardinalis de Sanctoseverino® commisit michi, Hier[onim]o imperiali secretario suo et
notario publico, ut cum agatur de constituendo suffraganeo titulari *reverendissimo
et illustrissimo domino, domino Hippolyto® Sancte Lucie in Silice diacono cardinali
Estensi® etc. in ecclesia "sua Agriensi® de ipsius consensu, scilicet venerabili domino,

8 Federico Sanseverino (1462-1516), a S. Teodoro diakénus biborosa (1489-1516). HC T, 21; ALONGE, San-
severino, DBI vol. 9o, Roma 2017, https://www.treccani.it/enciclopedia/federico-sanseverino_(Dizionario-Bio-
grafico), letoltés 2022. 08. 18.

64 Tppolito d’ Este (1479-1520), a Santa Lucia in Selci diakénus biborosa (1494-1520), esztergomi érsek
(1486-1497), egri piispok (1497-1520). HCII, 23; ByaTT, Este, DBI vol. 43, Roma 1993, https://www.treccani.it/
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“fratre Antonio de Perea® ordinis Sancti Francisci, me diligenter per dicta idoneorum
testium medio iuramento edoceri curarem, an ipsa ecclesia consueta sit habere suffra-
ganeum titularem et an aliquem de presenti habeat, tum de ipsius fratris Antonii con-
dicionibus testes necessarios examinarem, ac! eorum dicta describerem et omnia in formam
processus redigerem, ac deinde reverendissime dominationi sue responderem, cuius man-
datis obedire volens presentem processum feci ac infrascriptorum testium dicta exscripsi.

Die antescripto 7 Aprilis

Comparuit ipsemet frater Antonius cum altero fratre sui ordinis ac nonnullis ho-
minibus nationis sue et michi infrascriptos testes exhibuit.

Dominum Consaluum de Castro comestabilem sanctissimi domini nostri, domi-
num Danielem Viuis secretarium reverendissimi domini cardinalis Cusentini, Petrum
Alamanum clericum Strigoniensem et Martinum de Ezet clericum Agriensem.f

Qui quidem testes interrogat, ut infra responderunt, prout sequitur delato ei prius
per me furamento opportuno.

Primo. Dominus Consaluus de Castro¢ suprascriptus testis iuratus et examinatus
dixit. Interrogatus de fratre Antonio, cuius nationis familie et an ex legitimo matri-
monio, tum de eius moribus, dixit se ipsum bene cognoscere esse natione Hispanum,
Toletane® diocesis, ex familia de Perea, natum ex legitimo matrimonio, etatis triginta
duorum annorum vel circa, professum ordinis Sancti Francisci, ex iis, qui reformati
appellantur, in sacerdotio constitutum, optime celebrare missam, et esse optimum pre-
dicatorem, seque ipsum audisse.

In causa scientie, quia est ex partibus et optime eum cognoscit.

Super generalibus recte respondit.

Die antescripto

Dominus Daniel Viuis secretarius reverendissimi domini cardinalis Cusentini,
Valentine® diocesis" testis, ut supra, iuratus et examinatus dixit. Primo de patria domi-
ni Antonii eum esse Hispanum ac Toletanum, legitimum, ex reformatis Sancti Fran-
cisci, bone fame et vite, predicatorem excellentem, sacerdotem esse et habere triginta
duos anno vel circa.

In causa scientie, quia est ex partibus et eum optime cognoscit.

Super generalibus recte respondit.

enciclopedia/ippolito-d-este_res-c21fds99-87ec-11dc-8egd-o016357¢ees1_(Dizionario-Biografico), letéltés 2022.
08. 18.; LACZLAVIK, Estei Hippolit, 222—228; C. 'TOTH, Magyarorszdg késo kozépkori fopapi archontoligidja, 27. 52.

% Francesco Borgia (1432/1441 k—1511 Teano piispoke (1495-1508), biboros (1498—1511), Cosenza érseke
(1499-1511). HC I, 24. 142. 249; CARO, Borgia, i.m.

% Toledo (Spanyolorszag).

67 Valencia (Spanyolorszag).
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Die antescripto

Petrus Alamanus,’ clericus Strigoniensis, annorum XL, familiaris reverendissimi
et illustrissimi domini cardinalis Estensis testis productus, iuratus et examinatus dixit,
ut infra. Interrogatus an scit ecclesiam Agriensem solitam esse habere suffraganeum,
respondit, quod consuevit habere, et quod novissime habebat 'Dominum Mathiam
episcopuny de Poscha,®® qui est mortuus, ut audivit ab anno citra. Interrogatus an
ecclesia Agriensis habeat magnam diocesim, dixit, quod est maximus omnium episco-
patuum Ungarie, de valore ecclesie dixit habere in redditibus decem millia ducatorum
vel circa.

In causa scientie, quia est ex partibus, vidit predictum episcopum ac fuit in loco.

Super generalibus recte respondit.

Die antescripto
Martinus de Ezet,* clericus Agriensis familiaris predicti reverendissimi et illustris-
simi domini cardinalis testis productus, iuratus et examinatus audita depositione pre-
dicti Petri in omnibus et per omnia cum eo concordat.
In causa scientie, quia est ex partibus et fuit in loco.
Super generalibus recte respondit.

Die 7 Aprilis antescripto

Reverendus dominus Aloysius Malumbra episcopus Arbensis,® magister do-
mus reverendissimi domini mei, olim familiaris reverendissimi domini Gabrielis
condam cardinalis Agriensis.” Interrogatus an scit aliquid, quod ea ecclesia habeat
suffraganeum ab antiquo, respondit solitam esse habere et quod cum ipse inter
familiares predicti condam domini sui receptus est, habebat quendam presbiterum,
episcopum sive archiepiscopum Archadiensem, quo postmodum defuncto succes-
sit, quidam dominus Bernardus,” frater ordinis Sancti Francisci promotus, ut ipse
credit, ad eandem ecclesiam Archadiensem,' qui deinde perseveravit et possunt
esse vigintiduo anni vel circa, quod predictus dominus Bernardus deputatus est
suffraganeus predicte ecclesie.

In causa scientie, quia fuit de familia predicti reverendissimi domini cardinalis et
vidit et cognovit ipsum dominum Bernardum.

68 Pozsegavari Tamds dagnei tit. piispok (1481-), boszniai segédpiispok (1483), kalocsa-bicsi segédpiispok
(1488-1489), egri kanonok és hevesi fGesperes (1494-1499), segédpiispok (1498-1499). C. ToTH, Az egri
kaptalan, 60. 63; UG, Magyarorszdg kési kizépkori fopapi archontoligidja, 36. 42. 53.

%9 Alvise Malombra arbei piispok (1484—1514). DANIELE FARLATO, Wirycum: sacrum V. Ecclesia Jadertina,
Venetia 1775, 262—264; HC 11, 92; HCI1I, 115.

7° Gabriele Rangoni papai kovet (1467-1479), egri plispok (1476-1486). Kavous, Plenitudo potestatis, 227-233;
Bras1, Rangoni; KRISTOF, Gabriele Rangone, 65—82.

7 Ausztriai Berndt ferences szerzetes, az egri piispokség jovedelmeinek adminisztritora (1477-1479), ptispoki
biztos (1479-1483, 1486), drkadiai c. piispok, az egerviri Szent Péter-tdrsaskdptalan prépostja (1484-1492).
C. ToTH, Az egri kiptalan, s5; UGS, Magyarorszag kési kizépkori fopapi archontoligidja, so.
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mBeatissime pater! Cum ecclesie mea Agriensis propter magnitudinem diocesis
consueverit habere duos suffraganeos, et de anno preterito unus eorum sit mortuus.
Ne damnum in divinis patiatur dicta ecclesia mea, oro sanctitatem vestram, ut digne-
tur promovere ad dignitatem episcopalem sub titulo episcopatus Bugiensis, qui vacat in
partibus ultramarinis, ad hunc effectum, ut deserviat dicte ecclesie mee, venerabilem
fratrem Antonium de Perea Hispanum, legitime natum, annorum XXXII°™ ordinis
Sancti Francisci de reformatis, litteratum et sacerdotem et predicatorem optimum,
ut ex testibus iuratis accepi, et ne cogatur mendicare, constitui ei pensionem annuam
ducentorum ducatorum super dicta ecclesia mea.

Episcopatus Bugiensis

Antonius de Perea

Legtimime natum

Hispanus

XXXTIIov™ annorum

Bone fame

Ordinis Sancti Francisci de reformatis
Predicator™

=2 Aldhtizva, a bal margén a fGszoveget lejegyz8 kéz irdsival: ‘nomen episcopi ecclesie’ | > Aldhtzva, a bal
margén ugyanazon kéz irdsival: ‘momen ecclesie’ | << Aldhdzva, a bal margén ugyanazon kézirdssal: ‘nomen
promovends’ | ¢ Utdna kihdzva: ommni’ | ¢ A sz6 sorkézi beszurds. | A bal margén ugyanazon kéz irdsival: festes
product?’ | ¢ A bal margén ugyanazon kéz irasival: primus testis’ | * A bal margén ugyanazon kéz irasival: 2°
testis’ | A bal margén ugyanazon kéz irasival: ‘3" testss’ | 1 Aldhdzva, a bal margén ugyanazon kéz irasival:
‘nomen defuncti suffraganes’ | * A bal margén ugyanazon kéz irasival: ‘4 testis’ 1! El6tte kihtzva: Hgriensent’ |
m-m Mas kéz frisival.
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KIE A KINEVEZES JOGA?

Vita az esztergomi Szent Péter-oltdr kegyurasiga tigyében

1. BEVEZETES

A tanulmdnyomban feldolgozott és a Fiiggeldkében kézzétett forrds nem ismeretlen
a magyar medievisztikai kutatds szimdra, hiszen annak adatait néhdny személy vonat-
kozdsdban KOBLOS JOzsEF az egyhdzi kozéprétegrdl sz6l6 munkdjiban mdr haszndlea.!
Az esztergomi Szent Péter-oltdr kegyurasiga tirgydban indult perben keletkezett /ibellus
adatai a legnagyobb sajndlatunkra mégsem kertiltek be a szélesebb kutatds vérkeringésébe.
Ennek oka roppant prézai: a Vatikdni Apostoli Levéltirban 6rzott iratrdl* hidba késziile
mikrofilm felvétel 1977-ben, annak kinagyitdsdra és ezzel egytitt az Orszigos Levéltar
Diplomatikai Fényképgyjteményben torténd elhelyezésére azéta sem kertilt sor, ismé-
telt , felfedezése” PiTErFI BENCE nevéhez fizédik.+ A forrds azon tdl, hogy betekintést
nyujt egy oltdr- (és egy kapolna-) javadalom élére tortént kinevezés hitterébe, illetve az
annak tigyében kirobbant perbe, fontos adalékokkal szolgil az egyhdztorténeti kutatd-
sokhoz is. Az egyes személyek ugyanis egy adott javadalom elnyerésekor ,,papirt” is kap-
hattak arrdl, 4m ezek elenyészG része maradt korunkra. (Ugyanakkor figyelemre méled
ebbdl a szempontbdl Oldh Mikl6s esete: 1524. dprilis 7-én elnyerte ugyanis a sz6ban forgd
Szent Péter-oltir igazgatdsigit, az érsek, az éppen e napon elhunyt Szatmdri Gyorgys
kérte a kdptalant, hogy az oltdrhoz tartozd hiz [javadalom] adomédnyozdsirdl allitsanak
ki oklevelet, jollehet a kdptalan nem szokott errdl iratot kidllitani; mindezt bejegyezték
a jegyzSkonyviikbe is kozvetleniil az adomanyozds szovege ald.)* A mégis kidllitott okle-
velek pusztuldsinak egyik oka az a szokds volt, hogy a javadalmas haldla utdn eltemették

' KOBLOS JOZSEF, Az egybizi kizépréteg Matyds és a Fagellok kordban (Tirsadalom- és mivel6déstorténeti
tanulmdnyok 12), Budapest 1994, 341, n. 22, 376, n. 121. — Az § nyomdn idézi ERDELYI GABRIELLA, Bakicz
Tamds és a szerzetesrendek (Esettanulmdny), TSz 44 (2002) 21-64, 39, 70. ).

? AAV Tribunalia, Sacra Romana Rota, Processus actorum 1.

3 MNL-OL Filmtir X go42, 31109. sz. — Ugyiratszim: 13213/77. V. ErszeGr GEza, A Curia Romana ki-
2épkori levéltarai, LSz 28 (1978) 321-339. 332.

4 Eziton is k6sz6n6m, hogy megosztotta velem az ismeretét és dtadta a publikalds lehetSségét szamomra.

5 C. ToTH NORBERT, Magyarorszdg kési kizépkori fipapi archontoligidja. Ersekek, piispikik, illetve segédpiis-
pokeik, vikdriusaik és jovedelemkezeldik az 1440-es évektdl 1526-ig (A Gydri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai.
Forrisok, feldolgozisok 27), Gyor 2017 (Egybizi archontoligia 1440-1526), 32.

S Ttem licet non fuerit consuetum litteras donationales super domibus altarium per capitulum emanari, tamen
capitulum ad petitionem reverendissimi domini archiepiscopi preinsertas litteras prescripto magistro Nicolao dandas
utcumque decrevit.” — Registrum capituli cathedralis ecclesine Strigoniensis. Az esztergomi székeskiptalan jegyzo-
kimyve (15001502, 1507-1527), ed. LAszLO SoLymost, Budapest 2002 (Reg. Strig.), 161.
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vele ezen okleveleit,” a masik pedig az egyes intézményeket ért kiilonféle forraspusztula-
sok. Igy példdul hidba vészelte it a kataklizmdkat az esztergomi székeskdptalan magin-
levéltira, mégis csupdn hét darab eredetiben is tanulminyozhaté (ebbdl kett§ oltdrigaz-
gat6i) kinevezd iratot ismeriink.® De nem jobb a helyzet az egyhdzmegye nyugati végén
elhelyezkedd tdrsaskdptalanjiban, Pozsonyban sem, ahol 1462-ig hat darabot (ebbdl
szintén kettd oltdrigazgat6i) taldltunk a levéltdrban.® Ez persze még mindig tobb, mint
amennyi a szomszédos egyhdzmegye kozpontjaban, Nyitrdn 4ll a rendelkezéstinkre, ahol
Gsszesen két darab oltirigazgatdi kinevezést 6rzott meg az intézmény maginlevéltira.©
A vizsgilt pertestben viszont rogvest hirom oltdrigazgatéi kinevezilevelet is bemutat-
tak, amelyek révén az ilyen tipust esztergomi okleveleink szima t6bb mint megkétsze-
rezédik, rdadisul ezek révén lehetGség nyilik a javadalom elnyerésének idejét és ezzel
egylitt az el6zG birtokos haldlinak idépontjit is pontos(abb)an meghatdrozni. A hirom
kinevezdlevélen til tovabbi két iratot mutattak be és irtak dt: az egyik Tiirje nembeli*
Fiilop esztergomi érsek 1272. dprilis 10-€i — eddig szintén ismeretlen szévegd — oklevele,
a misik pedig az esztergomi székeskdptalan egyhazlitogatisi jegyzGkonyvének™ a per
targydra vonatkozd része. Ez utdbbi azért is fontos, mert kozvetett bizonyitékkal szolgil
arra a feltételezésemre (sajnos ezt a forrist akkor még nem ismertem), amely szerint a vi-
zitdci6 elkészitésének oka a székeskdptalan (és az érsek) jogainak egyfajta katalégus-szerd
megorokitése volt.3 A libellus végén értelemszerten a kozjegyzG zaradéka all, megtoldva
azonban még egy olyan oklevéllel, amely a magyar forrisanyagban meglehetGsen ritka:+
a kozjegyzdi jel alatt szerepel a pannonhalmi konvent igazol6 irata is arrél, hogy Marosi
Zsigmond valGban esztergomi egyhdzmegyei kozjegyzGként tevékenykedik.s

7 P. HOrRVATH VIKTORIA, Pipai bulla a kizépkori Binbegyes falu teriiletérdl, Archaeologiai Ertesits 145 (2020)
195-206, 201-202; NEMES GABOR, Repertorium Pontificiorum Documentorum in Regnis Sacrae Coronae Hun-
gariae existentium (1417-1526) (CVH 11/10), Budapest—-Réma 2022, XXI-XXIIL

8 C. Torn NORBERT, Az esztergomi székes- és tarsaskaptalanok archontoligidja roo-rs43 (Subsidia ad histo-
riam medii aevi Hungariae inquirendam 9), Budapest 2019 (Esztergomi arch.), 280—292.

9 C. Totn NORBERT, A pozsonyi tarsaskiptalan archontoligidja 1204-1462 (Subsidia ad historiam medii aevi
Hungariae inquirendam 12), Budapest 2020, 140-159.

' VAGNER JOZSEF, Adalékok a nyitrai székes-kaptalan torténetéhez, Nyitra 1896, 29, 3. j. és 30, 1. j.

" Tiirje nembeli Szentgréti Ivachin fia, Filop (+ 1272. dec.) esztergomi érsek (1262-1272). ZSOLDOS ATTILA,
Magyarorszag viligi archontologidja 1000—1301 (Histéria kényvtir. Kronolégidk, adattrak 11), Budapest 2011
(Archontologia 1000-1301), 81; BEKE MARGIT, Tiirje nembeli Szentgriti Fiilop érsek, Esztergomi érsekek 1001—
2003 (szerk. Beke Margit), Budapest 2003, 115—121.

2 C. ToTH NORBERT, Az esztergomi székeskiptalan a 15. szdzadban. 111. vész. Az in. 1397. évi esztergomi
székeskaptalani egybizlitogatisi jegyzikonyv (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 13),
Budapest 2021, 155—238.

B C. TOTH, Esztergomi székeskiptalan 11, 135.

4 V6. MIKO GABOR, Andrea Scolari viradi piispok végrendelete és annak bitelesitése. Adatok a hiteleshelyi és
kiizjegyz0i intézmények egyiittmiikodéséhez, Nagyvirad és Bihar a Zsigmond-korban (szerk. Zsoldos Attila)
(Tanulményok Biharorszig torténetérél 8), Nagyvirad 2020, 195—226, 203, 209—213. — Hasonl6 tipust szo-
vegekkel talilkozunk az Esztergomi formuldskonyvben is. Formularium ecclesiae Strigoniensis, ed. PETRUS
CARD. ERDO—CORNELIUS SZOVAK-PETRUS TUSOR, coadiuvantibus GABRIELE SARBAK ET AL. (CST 1/4), Bu-
dapest 2018 (Form. eccl. Strig.), 263. 372. 528.

S Fiiggelék, fol. 4or.
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2. A PERESKEDES TARGYA ES RESZTVEVOIL

A Rémai Kuridban valamikor 1514 kora nyardn per indult az esztergomi székes-
egyhizban a szentélytdl jobbra 1évG® Szent Péter (és Pal)-oltdr, valamint az Eszter-
gom-Tapolcdn, a hévizek mellett 41167 Szent Erzsébet-kdpolna igazgatdsiginak betoltése
tgyében. Tortént ugyanis, hogy az esztergomi székeskdptalan Garai Antal kanonok,
oltirigazgaté® haldla utdn, 1511. november 16-an® a javadalmat Budai Bélint kanonoknak
adominyozta, de Bakée Tamds esztergomi érsek tigyvédje, Csiti Menyhért fehérviri ka-
nonok megbizdja nevében Bélintot az oltdr jovedelmeinek birtokldsitdl és haszndlatitdl,
a kdptalant pedig az adomanyozisitdl eltiltotta és abban igyekezett ket akadilyozni.

A kinevezélevél ddtumdval azonban van némi probléma, mivel Garai Antal kano-
nok 1511. november 24-én még a kuridban a nidori jelenléten képviselte a kptalant”
és idézte meg nemes Vizi Balizs dedkot a Pilis megyei Bajon és a Bars megyei Csuda
birtokra vonatkoz6 oklevelek bemutatdsira, amelyet a nidori iroda 1511. november
26-ai kelettel foglalt oklevelébe a kdptalan részére.> Sét, a kovetkezs évbdl is van még
arra adatunk, hogy Garai Antal életben van: egyrészt neve szerepel az esztergomi
székeskiptalan szimaddskonyvében, mint akit az 1512. jinius 15-ei kiptalani tilésen
megvilasztottak a jogligyigazgatdi tisztségre,® mdsrészt november 8-dn a budaviri
Olasz utcdban 1évé hidzit az esztergomi kdptalanra hagyta misealapitviny céljabol.+
(Probléma ugyanakkor, hogy a Pataki Vipor altal idézett jelzet ma nem létezik a

18 Esztergomi arch, 127.

7 C. ToTH, Esztergomi székeskdptalan 111, 95-96.

¥ Garai Antal 1483-t6] volt tagja a székeskdptalannak, oltdrigazgatésigdra az els6 adatot 1486. dec 19-16],
az utolsét pedig 1510. febr. 2-r6l ismertem. Esztergomi arch., 128. 142.

Y9 Az oklevél szovegét lisd Fiiggelék, fol. 38rv.

20 nuper dictum capitulum occurrente dicti altaris seu rectoratus per obitum condam Anthonii de Gara illi-
us dum viveret ultimi possessoris extra Romanam Curiam defuncti vacatione devoto oratori vestro Valentino de
Buda dicte ecclesie canonico altare seu rectoratum buiusmodi, prout ad eos pertinebat, contulerunt et de illo sibi
providerunt possessione subsecuta. Nichilominus nuper quidam Melchior de Chwth assertus canonicus Albensis pro
reverendissimi domini Thome cardinalis Strigoniensis procuratore se gerens nomine eiusdem reverendissimi domini
cardinalis ipsum Valentinum super usu et possessione dicti altaris et capitulum oratores vestros super iure huiusmodi
conferends, ordinandi et providendi molestare presumpsit, saltem verbaliter asserendo et inctando ius dicto reveren-
dissimo domino cardinali in prefato altari competere et usum et possessionem altaris Valentino et de illo disponerent
seu providerent capitulo pridem probibere tentando” — Fiiggelék, fol. sv.

2 bonorabilis magister Anthonius de Gara, canonicus ecclesie Strigoniensis pro se ac pro honorabili capitulo ei-
usdem ecclesie Strigoniensis cum procuratoriis litteris eiusdem [...J ipsam citationem hic Bude feria secunda proxi-
ma ante festum Beate Catherine virginis et martiris proxime preteritum coram nobis facie ad faciem factam [...]
contra nobilem Blasium litteratum de Wyz proposuit” — MNL-OL DF 237 705.

* Uo.

3 Item ad of ficiolatum procurationis in causis et negotiis capituli electus est magister Anthonius de Gara.” —
Reg. Strig.,, 94.

*4 PATAKI VIDOR, A budai vir kozépkori belyrajza, Budapest Régiségei 15 (1950) 239-299, 291; VEGH ANDRAS,
Buda viros kizépkori belyrajza I-11 (Monumenta Historica Budapestinensia X V-XVI), Budapest 2006-2008,
IL, 157, n. 558.
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Primdsi Levéltirban.) Mindehhez hozzitehetiink még egy informéciét. Az eszter-
gomi formuliriumban fennmaradt egy, alibb még részletesen idézends, ,Bizonyos
javadalom jogtalan eladomdnyozisa és elfoglalisa tigyében tiltakozds és eltiltds” cimd
minta: e szerint Bakée nevében tigyvédie tiltakozott az ellen, hogy a kaptalan Garai
Antal haldla utin Budai Bilintnak adta az oltdrigazgatésigot, holott annak joga a min-
denkori érsekekhez, kovetkezésképpen Bakdc Tamds jelenlegi érsekhez tartozik.>
Az tigyvéd megjegyzése szerint riaddsul az adomanyozisra az érsek tavollétében, ré-
mai tartézkoddsa alatt kerilt sor.”” A biboros 1511. oktéber 2-dn indult el Esztergombdl,
oktéber kézepén mér a fennhatdsiga alatt 4llé6 mésik piispoki székhelyen,® Zagribban
volt, ahonnan november kozepén érkezett meg Zenggbe. A kik6t6varosbdl november
végén hajézott ki és december elején mar Ancondban tart6zkodott, Réma falai ald
1512. janudr 26-dn ért® (az tnnepélyes bevonulisra egy nappal késGbb keriilt sor).
A fentiek alapjin a kinevezdlevél évszima minden bizonnyal elirs folytin lett 1511,
és ténylegesen arra 1512. november 16-dn kertilt sor, rdaddsul az el6bb emlitett 1512.
november 8-ai végrendelkezés jol illene Garai néhdny nappal kés6bb bekovetkezett
haléldhoz, illetve a javadalom nyolc nappal késébbi eladomédnyozisihoz.

A pereskedés targyit képez6 misik javadalom a Szent Erzsébet-kdpolna és a hozzd
tartozd, az esztergomi iskola mellett fekvd hiz volt. A kdpolna igazgatdsigit a székes-
kiptalan élve jogival Szatmdri Jinos kanonoknak adta, 4m azt Bakéc Tamds elvette
t6le és vajai Ibranyi Istvan (6r)kanonoknak (1511-1528)* adomanyozta.? A jelen esetben
ismerjiik az adomdnyozis és az elfoglalds id6pontjit is, mivel az el6bbit teljes szoveggel
bemisoltik, az utdbbi elleni tiltakozdst pedig bejegyezték a kiptalani szimaddskonyvbe.

% ,Eszt. k. hh. It. 68-7-8.” A 68-as fasciculusban ma azonban csak egy darab, 1497. évi oklevél van:
Komirom-Esztergom Megyei Levéltdr, Esztergomi székest6kdptalan hiteleshelyi levéltira 68-13-1 (MINL-
OL DF 209 059).

26 Form. ecdl. Strig, 587-589. — Budai Balint oltdrigazgatésagéra eddig ezzel az egyetlen adattal rendelkeztiink.
V6. Esztergomi arch., 128 (a hivatkozott oldalszim tollhibabdl 598 az 589 helyett, illetve a jegyzetben tévesen
Bakéc kinevezettjének irtam Bélintot).

*1in absencia pretacti reverendissimi domini Tho(me) cardinalis et archiepiscopi, ut prefertur, collatoris in Ro-
mana Curia agentis” — Form. eccl. Strig., §88.

8 Egyhizi archontoligia 1440-1526, 130.

29 FRAKNOI VILMOS, Erdidi Bakicz Tumis élete 14421521 (Magyart Torténeti Eletrajzok 14), Budapest
1889, 115—117.

3 S7ABO AGNES, Bakicz Tumds 1512-e5 bevonulisa Romdiba — A magyar kiséret oltozékének leivisa Stazio Gadio
nyomidn, s.a. (Az eddigi irodalom FRAKNOL utdn 26-dra tette az tinnepélyes bevonulds napjit is.)

3 A kdpolnidt Miklés aradi prépost és esztergomi kanonok alapitotta az esztergomi hévizek mellett, azaz
Esztergom-Tapolcin 4ll6 hdzaban 1380 elétt. C. TOTH, Esztergomi székeskiptalan 111, 95—96; ToTH KR1sZ-
TINA, Esztergom megye torténeti foldrajza a kési kizépkorban, Budapest 2020, 325—326.

3 Esztergomi arch., 49.

3 licet similiter ex privilegio a tempore, cuius initii hominum memoria non existit, dispositio cuiusdam domus
et capelle Sancte Elizabeth prope scolam Strigoniensem site spectaverit et spectet ad dictum capitulum consueve-
ritque ipsum capitulum de illa dispositione et nuper cuidam ex canonicis dicte ecclesie, scilicet lobanni de Zathmar
illam et eius usum quamdin viveret, legittime contulerit sive concesserit, nichilominus prefatus dominus cardinalis
amoto ex ea defacto dicto lohanni canonico illam occupavit sew occupari fecit et Stephano Ibrany de illa providit in
maximum capituli preiudicium” — Fiiggelék, fol. 6r.
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A kiptalan élve kegyuri jogdval (auctoritate iuris patronatus) Mekesei Jinos kanonok
(és honti fGesperes) haldlival* megiiresedett javadalmat 1510. oktéber 4-én¥ adta oda
id8sebb Szatmdri Jinos kanonoknak (1507-1521).% A javadalom elfoglaldsira alig fél
évvel késGbb keriilt sor. A kanonokok az 1511, mércius 7-ei kdptalani tilésen tiltakoz-
tak, hogy a kdpolnihoz tartoz6 hdzat, amelyet nemrégiben adomdnyoztak Szatmadri
Janosnak, Ibrinyi Istvin kanonoktarsuk a kiptalan jogaival és sajit eskiijével szemben
erészakkal elfoglalta, annak kulesait Fiadi Gergely kanonoktdl (1498-1527)7 elvette.®®
Feltting ugyanakkor, hogy a pereskedés sordn a Szent Erzsébet-kdpolna kegyurasiga
targyiban nem mutattak be semmilyen, a kdptalan vagy érsek jogdt igazolé iratot.

3. A PER MENETE ES EREDMENYE

Garai Antal esztergomi kanonok 1512. november 8-a utin bekovetkezett haldlival
megiiresedett az esztergomi székesegyhazi Szent Péter (és Pdl)-oltdr javadalma, a székes-
képtalan tagjai élve jogukkal az igazgatésigot kiprobdle tagjuknak, Budai Balint kano-
noknak adtdk 1512. november 16-dn. Az ekkor mdr Rémdban tartézkodé érsek nevében
igyvédje, Csiti Menyhért fehérviri kanonok® — ismeretlen idGpontban — tiltakozott az
adominyozds ellen, mivel szerinte az a mindenkori érsekek jogaihoz tartozik, és egyt-
tal eltiltotta a kdptalant a javadalom eladomanyozisitdl, Budai Bilintot pedig a birtok-
ba vételtdl.4° A székeskdptalan valamikor 1513 tavasza, X. Led pipa megvilasztisa utin
nydujtotta be kérvényét az egyhdzféhoz, amelyben elpanaszoltik neki, hogy jollehet az
egyhizukban 1év6 oltir igazgat6siganak az adominyozdsa alapitdsa 6ta a kdptalanhoz
tartozik, és 6k az oltdr utolso birtokosinak, Garai Antalnak a Romai Kiridn kiviil
bekovetkezett haldla utdn a javadalmat élve jogukkal Budai Bilint kanonoknak adtdk.
A minap azonban Csiti Menyhért fehérviri kanonok, Tamds érsek tigyvédje, megbizéja
nevében Bilintot az oltdr birtokldsitdl, Gket pedig az eladominydzdsitdl eltiltotta.
Mindezek utdn ismertették mdsik panaszukat is. E szerint bizonyos régéta meglévd
kivaltsiguk értelmében az esztergomi iskola mellett fekvd hiz és (az abban alapitott)
Szent Erzsébet-kdpolna feletti rendelkezés joga szintén a székeskdptalant illeti, és ezért
azokat ennek okdn Szatmdri Janosnak, kanonoktarsuknak adtdk — 1510. oktéber 4-én+

3 Mekesei Jdnos oropdi tit. piispok (1502-), esztergomi segédpiispok (1503-), esztergomi kanonok és honti
fGesperes (1507-1510). Esztergomi arch., 84.

% Reg. Strig., 88.

36 Esztergomi arch., v71. Szatmiri Janos a Bakéc-nepos Erdédi / Szatmari / Bakéce Jinos nagypréposttdl
(1502-1517 — Esztergomi arch., 26) valé megkiilénboztetés céljibdl kaphatta az idGsebb jelz6t. Jelen esetben ez
ténylegesen korjelols lehetett, mivel Janos valamikor az 1480-as évek kozepén sziilethetett, aki az 1500-as
években Itdlidban jirt egyetemre. C. TOTH NORBERT, Erdddi Bakic Tamds érsek rokonsiga (Rekonstrukcids
kisérlet), Turul g1 (2018) 8—30, 17.

37 Esztergomi arch., 155.

® Reg. Strig, 89—90.

39 Nevét a kdptalan kérvényébdl ismerjik: Fiiggelék, fol. sv.

40 Form. eccl. Strig., §87—589.

4 Reg. Strig, 88.
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— torvényesen élete tartamdra. Mégis a mondott biboros eltdvolitotta a javadalombdl Ja-
nost, majd elfoglalva azt Ibrinyi Istvinnak, (a kiptalan 6rkanonokanak)+ adta az 6 nagy
karukra. Az esztergomi kanonokok kérték a papdtdl sérelmeik orvoslisit.# A kérvényen
— az Ugyhallgaté dtirdsa szerint — két feljegyzés volt: az egyik szerint a pdpa megbizta
a lucerai pispokot az tigy kivizsgilisival. A mésik szerint pedig a pdpa jovihagydsival
megkiildte Leonardus (Grossus de Rovere) biboros,* ageni puspoknek.+

A kijelslt tigyhallgaté, Dominicus Iacobatius lucerai plispok#® a felek tigyvédjeinek,
azaz a Budai Bilint kanonokot képvisels, a Rémai Kuridban tevékenykeds Henricus
Howel és a Bakée Tamds biborost képviseld, szintén a Kuridban mikods Egidius Ze-
phirius szdmdra kiildoncei dtjin meghagyta az dltala kijelolt id6pontra t6rténé megje-
lenést. Az tigyvédek koziil a mondott idSpontban, azaz augusztus 27-én Rémdban, a
lakhelyén csak Henricus Howel jelent meg, aki kérte az tigynek a Rémai Kuridn kiviili
kivizsgilisit. Ezért az tigyhallgaté az esztergomi egyhdzmegye klerikusaihoz sz6l6 élta-
linos parancslevelével meghagyta Rékai Jinos dékdnnak és Budai Pél 6rnek, a pannon-
halmi konvent szerzeteseinek, az tigyben kijelolt végrahajtéinak, hogy vizsgaljdk ki azt
és majd annak eredményérél szimoljanak be neki.+’

A két végrehajté dltal az tigyhallgaténak elkiildott valaszlevél szerint 1514. december
4-én, a pannonhalmi féapit palotdjiban Marosi Zsigmond kézjegyz6, illetve péesi For-
gécs Vince, Damisi Pil és budai Tolnai Bélint tanik jelenlétében megjelent Budai Bilint
kanonok és oltdrigazgatd, majd bemutatta Bakéc Tamds biboros-érsek, valamint tgyvé-
dei, Vitéz Mihdly pdpai penitencidrius, Csiti Menyhért fehérvéri kanonok és Alsésze-
gedi Benedek kozjegyz6 ellenében az tigyhallgatd 1514. augusztus 27-ei levelét és kérte
annak végrehajtsit, az alperes vagy képvisel6i megidézését. Ok az ligy jegyzGjének és
irnokanak megvilasztottik Marosi Zsigmond kozjegyzdt és meghagytik neki, hogy ké-
szitsen mdsolatot az oklevélrdl és azt kozjegyzGi iratként adja dt, tovabbd Kirdlyhegyi
Janos presbitert jeloleék ki kovetiiknek/kiildonciiknek, a felek megidézésére eléjiik .48

1514. december 6-dn és 8-dn nem {iléseztek, viszont december 1-én igen, amikor is
megjelent itélGszékiikon Budai Bilint kanonok — a tantk, Vizi Baldzs kozjegyz6, Etei Janos
szentmdrtoni varnagy és Szentpéteralapjai Ldszl6 alvirnagy jelenlétében — és elGadta, hogy
mivel Bakéc Tamds biboros, tovibba tigyvédei, Vitéz Mihily, Cstti Menyhért és AlsGsze-

42 Esztergomi arch., 49.

43 Fiiggelék, fol. sr—7r.

44 Leonardus Grossus de Rovere (1 1520. szept. 17.) ageni (Franciaorszig) piispok (1487-), biboros (1505-),
maior poenitentiarius (1511—): HC 111, 10 és 98; referendarius (1504-1513): THOMAS FRENZ, Die Kanzlei der
Piipste der Hochrenaissance (1471-1527) (BDHIR 63), Tiibingen 1986, n. 1509; Raissa TeoDORL, Grosso della
Rovere, Leonardo, DBI vol. 60, Roma 2003, https://www.treccani.it/enciclopedia/grosso-della-rovere-leo-
nardo_(Dizionario-Biografico), let6ltés: 2022. febr. 3.

4 erat duplex signatura, prima talis erat, videlicet de mandato domini nostri pape audeat episcopus Lucerinensis,
citet, inbibeat etiam sub censuris et aliis premissis penis, procedat sumarie etiam, ut petitur, et iustitiam faciat,
secunda vero placet domino nostro pape L(eonardo) cardinali Agennensi.” — Fiiggelék, fol. 7r.

46 Dominicus de Tacobatiis ( 1527/8) lucerai (Nocera dei Pagani, Olaszorszdg) piispok (i51r-1517, 1524-),
biboros (1517-). HC I11, 16 és 229—230.

47 Fiiggelék, fol. 4v-sr, 7v—12r.

8 Fiiggelék, fol. 1-4v.
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gedi Benedek, akik R6mdban voltak és helyettesitették, jelenleg pedig Pannonhalmdn és a
gydri egyhdzmegyén kivill tartézkodnak, és most Budin, Esztergomban vagy mdshol lak-
nak, ezért felkérte Kirdlyhegyi Jinos presbitert, az esztergomi Szent Jeromos-kdpolna igaz-
gatdjat és Ivinci Bereck dedkot az eljdrdsban val6 részvételre. Rékai Janos dékin- és Budai
Pil Grszerzetes, vizsgilok felszolitottdk Janost és Berecket, hogy egyhazi biintetés terhe alatt
vegyenek részt az eljirdsban és tegyenek eskiit, majd letéve azt kérdezzék ki a biborost és
tgyvédeit.® Egytittal az alpereseket megidézték maguk elé harom napon beliili megjelenés
ésbizonyitékaik bemutatdsinak kotelezettségével, minderrdl e napon, 1514. december 11-én
oklevelet dllitottak ki, amiben dtirtdk az tigyhallgat6 1514. augusztus 27-ei oklevelét.

Az idézés végrehajtisit az idézGlevél hitoldalra irt sajit kez( feljegyzése szerint Kiralyhe-
gyiJanos presbiter kikiildott végezte el: 1514. december 12-én —a tandk, Vizi Balizs kozjegyzd,
budai Balyko Bélint és Etei Jdnos szentmdrtoni virnagy jelenlétében — a biboros és tigyvédei
ellenében a manditumot kiftiggesztette a Szent Mdrton-monostor és a szentmdrtoni Szidz
Miria-egyhiz ajtdira.s Ugyancsak e napon — a tanuk, Vizi Balizs kozjegyzd, pécsi Forgics
Vince, Damisi Pil és Ludinyi Janos jelenlétében — Kirdlyhegyi Jinos megidézte és felszdli-
totta a személyesen jelenlévéd Ivanci Bereck dedkot, akinél a bizonyité iratok voltak, tovibbd
Tornai Istvin aléneklSt, Bakocai Péter esztergomi kanonokokat, Gyarmati Nagy Tamds
és Papai Benedeket esztergomi karbeli javadalmasokat, valamint Pipai Jinos presbitert mint
tanukat a Bélint esztergomi kanonok érdekében torténd megjelenésre.s+

1514. december 13-dn nem iiléseztek, viszont 15-én itélGszékiik elétt — a tanuk, Erdétatai
Cheznak Gyorgy, Etei Janos varnagy és Vizi Balizs kozjegyzG jelenlétében — Budai Balint
kanonok megjelent, az alperes, illetve tigyvédei azonban nem. A felperes dltal megidézte-
tett Ivanci Bereck dedk, akinél a kdptalan jogaira vonatkozo iratok voltak, valamint a fel-
sorolt esztergomi kanonokok és presbiterek szintén megjelentek. A két végrehajté felkérte
Ivinci Berecket a nila 1év6 oklevelek bemutatisira, amelyeket Budai Bilint megtekintve
kérte azoknak a /ibellusba torténd bemdsoldsit jogai védelmében. Bereck dedk elgbb Fiilop
esztergomi érsek 1272. évi, a Szent Péter-oltar kegyurasigit az esztergomi székeskdptalan-
nak adominyozé oklevelét mutatta be, amely pergamenre frédott és az érsek hosszikas
alak, voros viaszba nyomott és voros selyemzsindron fiiggd pecsétjével volt megerdsitve.®
"Tovibba bemutatta az esztergomi kiptalan hirom darab, a hatlapjin voros viaszba nyomott

49" A kdpolndnak eddig nem volt ismert igazgatdja.

3¢ Fiiggelék, fol. 1zv—157.

' Fiiggelek, fol. 15r—167 és 24v—280.

5* Fiiggelék, fol. 16r—24v.

33 Fiiggelék, fol. 297

5% Fiiggelék, fol. 29v.

%5 Budai Bilint Atyai Miklds olvasékanonok tarsasigdban 1514. dec. 14-én a pannonhalmi konvent el6tt
tiltakozott egy madsik tigyben. DREskA GABOR, A pannonbalmi konvent biteleshelyi mitkodésének oklevéltira.
Monumenta credibilia conventus de monte Pannoniae IV (A Gydri Egyhdzmegyei Levéltir kiadvinyai.
Forrasok, feldolgozisok 19), Gydr 2013 (Pannonbalmi konv.), 1r7 és n8-119. Az oklevél szovege a ditum ki-
vételével sz6 szerint megegyezik az ugyancsak dltaluk a konvent el6tt tett 1508. aug. 15-¢i és 1511. nov. 30-ai
tiltakozis szovegével! Uo., 63-64. 88—89.

56 Az érseki pecsét képét lisd 1272. dec. 7-ei privilégiumdn. MNL-OL DL 8i4.
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kisebb pecsétjiikkel’” megerdsitett oklevelét az oltdr eladomdnyozdsirdl, valamint egy per-
gamenbd] Gsszekotott konyvet, amely — mint mondtdk — a kdptalan egyhazlitogatasait,
illetve a statitumokat tartalmazza. Rékai Janos és Budai Pil executorok felkérték Tornai
Istvan és Bakéeai Péter kanonokokat, Gyarmati Nagy Tamas é Papai Benedek karbeli
javadalmasokat meg Pdpai Janos presbitert a bemutatott iratok hitelességének a vizsglatara.
Ok eskii alatt elmondtak, hogy jéllehet Fiilép esztergomi érsek cimere sem egyhazukban,
sem a viron, sem barhol mdsutt nem ldthaté, mégis a privilégiumon fliggd pecséten litha-
t6 kép, mivel az idGsektd] dgy hallottdk és annak Gregsége miatt is, az oklevél és a pecsét
kétségkiviil hiteles. A hdrom masik oklevél és pecsétie szintén hiteles, mivel Istvin és Péter
kanonokok — amint mondtik — tobb éven keresztiil jelen voltak az esztergomi kaptalan
okleveleinek a megpecsételésénél és sokszor lattak és fogtak azt keziikben. A mdsik hirom
személy is ugyanezt llitotta. A , kényvr6l” pedig Istvan és Péter kanonokok, Tamds és Be-
nedek javadalmasok meg Janos elmondtik, hogy az kétségkiviil a szdz évvel azel6tt a néhai
Kanizsai Janos esztergomi érsek dltal elrendelt és Pont6i Antal sebenicéi piispok, esztergomi
vikarius dltal megtartott egyhdzlitogatisrol késziilt jegyzdkonyv, amely tartalmazza azon-
kiviil a kdptalan statGtumait és rendelkezéseit, a kanonokok eskiiit, tovabba, hogy hiny és
melyik oltir és kipolna tartozik az érsek, illetve a kiptalan rendelkezési jogdhoz, tovibbd
még sok egyéb mis dolog is van benne. A konyvet perbeli ellenfeliik, Bak6c Tamds biboros
is hitelesnek tekinti, s6t, nem kevés masolatot, atirist készittetett réla, amelyeket elkiildote
a titeli, aradi és budai tdrsaskdptalanoknak haszndlatra, akik, ugy tudjik, haszndljak is.s®

A végrehajtok a bizonyitékok hitelességének vizsgilata utdn elgbb az esztergomi
érsek privilégiumat frtdk at: 1272. aprilis 10-én kibocsatott oklevele szerint Fiil6p érsek
a Szent Adalbert székesegyhazban 1évS Szent Péter-oltr — amelyhez kiilonleges dhitat
flzi — feletti rendelkezést 6rokre atadja az esztergomi székeskaptalannak, abban sem
maganak, sem pedig az érseki székben utédainak semmilyen jogot nem tart fenn.
"Tovébba elrendeli, hogy az oltir igazgatéja vagy papja minden héten sajit beldtasa
szerint az oltdrnal misézzen, valamint koteles a nagy- és esti miséken minden nap
beoltozve részt venni — hacsak nincsen jogosan akadalyoztatva.®

Majd mésodikként a viziticiés konyvbél a Szent Péter-oltdrra vonatkozo részt ma-
soltak ki (a Szent Péter-oltar igazgatisiga): Az 6todik, a Szent Péter-oltdr igazgatdsa-
gat Bertalan® viseli, az igazgat6 koteles részt venni a nagy- és az esti misén, €s sajit tet-
szése szerint az oltarndl misézni; az oltdr adomdanyozisa, stb. a kiptalanhoz tartozik.*

57 V6. SoLymost LASzLO, Az esztergomi kiptalan 14. szdzadi pecsétnyomdja Emlékkonyv Gunst Péter 7o.
sziiletésnapjira (szerk. ifj. Barta Janos és Pallai Liszl6), Debrecen 2004, 7-24. 21.

58 Fiiggelék, fol. 30r—340.

9 Fiiggelek, fol. 357—360.

69 A viziticié kiaddsakor még elképzelhetdnek tartottam, hogy e Bertalan azonos lehet a 15. szdzad mso-
dik felébdl ismert Megyeri Bertalan (1473-1501) vagy Loret Bertalan (1481) nevid kanonokok valamelyikével:
C. TorH, Esztergomi székeskiptalan 111, 64. E feltevést azonban a jelen forrds alapjin elvethetjiik, mivel az
oltirigazgatdsigot betoltd személyeket (1433)1453-t0] 1517-ig megszakitds nélkiil ismerjiik: Bocsirdi Gyorgy
olvasékanonok (1433)-1452, Farnadi Mityds 1453-1485, Garai Antal 1485—1512, Budai Bilint 1512-1517.

S Fiiggelék, fol. 36v. — V. C. ToTH, Esztergomi székeskaptalan IT1, 193, 19—24. sorok.
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Végiil idérendben az esztergomi kdptalan hirom oklevele kovetkezik: 1453. janu-
ar 2-4n a Bocsirdi Gyorgy olvasékanonok haldldval megiiresedett oltirigazgatdsigot
Farnadi Mityis esztergomi egyhdzmegyei presbiternek adta a kdptalan.® (Bocsirdi
eddig az olvasékanonoksigban 1449-ig volt adatolhat6 — rdaddsul oltdrigazgatGsigit
sem ismertik —, mig utéddt, Treviséi Simont 1453 mdjusitdl tudeuk kimutatni;® Far-
nadi igazgatdsiga eddig tobb mint egy évtizeddel késGbb, 1468-tdl volt ismert.®+) 14.8s.
december 29-én a Farnadi Mityds haldlival megiiresedett javadalmat a kdptalan Garai
Antalnak adominyozta. (Garai igazgatdsigira az els6 adatunk majdnem egy évvel
késébbi.)® 1511. — helyesen 1512. — november 16-dn a Garai Antal haldldval megiirese-
dett oltdrigazgatésigot a kdptalan Budai Bilint kanonoknak adta.” (Mint fentebb mar
emlitettem, Budai javadalmadra eddig egyetlen, év nélkiili adatunk volt.)

Az oklevelek és a konyvrészlet bemdsoldsa utin Rékai Janos dékdn és Budai P4l ér, pan-
nonhalmi szerzetesek az eljarasrél készilt jelentésitket megkiildeék Dominicus Tacobatius
lucerai puspoknek, apostoli kijelolt tigyhallgaténak. Az okleveliiket a mondott helyen és
id6ben, azaz Pannonhalmdn, 1514. december 15-én a dékani és az 6ri pecsétekkel megerd-
sitve Marosi Zsigmond kozjegyzG ziradékaval és jelével ellitva bocsitottak ki.® A Jibellus
végén megtaldlhat6 a pannonhalmi konvent — valészintleg ugyanezen a napon kelt —
oklevele, amelyben igazoltik, hogy Marosi Zsigmond valéban kézjegyzGként ténykedik.®

***

A pereskedés lezirdsit — jollehet az a libellusra irt feljegyzések szerint 1515. oktdber
1-jén Rémiban még zajlott — forrdsok hidnyiban — egyel6re — nem ismerjiik, de az
eredményét ennek ellenére is meg tudjuk mondani. A székeskiptalan, illetve Budai
Bilint a Szent Péter-oltar kegyurasiga, illetve adominyozdsi joga tdrgydban biztosan
megnyerte a pert: 1524. aprilis 7-én ugyanis Lelei Kaplyan Liszl6 kanonok lemon-
ddsival megiiresedett javadalmat a kiptalan, mivel annak adomdnyozisi és minden
egyéb rendelkezési joga a kiptalant illeti az oltdr alapitdsa 6ta (nos, ad quos altaris provisio
et ommimoda dispositio illius, dum pro tempore vacat, a sui fundatione pertinuit et pertinet
impresentiarum ), Olah Mikl6s kanonoknak, komaromi fGesperesnek adomdnyozta.”

62
63

Fiiggelék, fol. 36v—370.

Esztergomi arch., 32—33.

4 Uo., 128.

S Fiiggelék, fol. 37v.

Esztergomi arch., 128.

Fiiggelék, fol. 38rv.

Fiiggelék, fol. 38v—40r:

Fiiggelék, fol. 4or:

7 Reg. Strig., 160-161; Esztergomi arch., 128.
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FUGGELEK

Pannonbalma, Szent Mirton-templom, 1514. december 15.

Reékai Finos dékin és Budai Pl 6r, pannonbalmi szerzetesek jelentése Dominicus de
lacobatiis lucerai piispokhoz, az apostoli szék iigyballgatoinak egyikébez, a papa dltal az
tigyben kigelolt birihoz
A kijelolt végrehajtok a Budai Bélint esztergomi kanonok, a Szent Péter (és Pal)-
oltir igazgatGja (és a székeskaptalan) mint felperesek és Bakoc Tamds biboros, esz-
tergomi érsek mint alperes kozott az oltar és a Szent Erzsébet-kipolna kegyura-
siga tigyében foly6 perben beszamolnak az dltaluk elvégzett vizsgdlatrol és ennek
keretében atirtdk 1) Dominicus Iacobatius lucerai piispok, az apostoli szék kijelole
dgyhallgatdjanak 1514. aug. 27-ei parancslevelét, amely tartalmazza az esztergomi
székeskaptalannak X. Le6 papahoz benyujtott kérvényét, illetve a papa utasitdsit;
2) sajit, 1514. dec. 11-ei idézéleveliiket, amelyben dtirtak Dominicus Iacobatius
plispok-tigyhallgato el6bbi oklevelét. Részletesen beszamolnak a felek, illetve tigy-
védeik 1514. dec. 11-ei meghallgatdsirdl, a dec. 12-ei idézésekrdl, majd a dec. 15-ei
targyaldsrol, ahol Budai Balint és a székeskdptalan javara bemutattak Filop esz-
tergomi érsek 1272. dpr. 10-¢ei oklevelét az oltir kegyurasiginak a kiptalan részére
tortént dtadasarol; a székeskaptalani egyhazlitogatisi jegyzGkonyvének a Szent Pé-
ter-oltarra vonatkozd részét, valamint a székeskdptalan hdrom, az oltdrjavadalom
adomanyozasirdl szol6 1453. jan. 2-ei, 1485. dec. 29-ei és 1511. (!) nov. 16-ai okle-
veleit. — A fiizetszerden Osszedllitott /ibellus, amelynek el6- és hatlapja pergamen,
kozte 40 Osszefiizott papirlapot tartalmaz, amelyek jobb, illetve bal felsG sarka sé-
riilt; a papirlapok mindkét oldaldra irtak. Vizjelek a fényképen nem kivehetdk.
— Az id6 dltal megviselt pergamenbdl késziilt (folio szimozas nélkiili) boritén a
rotulus tartalmanak rovid Gsszefoglaldsa: STRIGONTENSS |.... ...] Sancti Petri [...] Sancte
Elizabeth; alatta: processus de partibus vigore litterarum compulsorialium factus
per compulsum productus instrumentum capitulo et canonicis ecclesie Strigo-
niensis. — Alatta djkori kézzel: Die I* Ottobris 1515. — Ez alatt korabbi, masik kézzel:
Die Lune, prima Octobris 1515; pro domino Francisco Godelin,” Iohanni de Te-
nereis™ notario scriptis. Minden oldalon a szoveg utols6 sora alatt megtallhaté a
kézjegyz6, Marosi Zsigmond alairdsa: az v oldalon a teljes (Sigisrmundus de Marusio
notarius ), majd onnantdl kezdve a verso oldalakon a neve (Sigismundus de Marusio ),
a recto oldalakon pedig a foglalkozasa (notarius ) szerepel — ezeket kiilén nem jelol-
tem a szOvegben. A szoveg melletti, ligyintézést segitd szavakat, tartalmi 6sszefog-
lalokat viszont, amennyiben olvashaté volt, minden esetben kézoltem.

(AAV Tribunalia, Sacra Romana Rota, Processus actorum 1.

Mikrofilm misolata: MINL-OL Filmtir X 9o42, 31109. sz. — orig.)

7 Franciscus Godelin(i) (1 1523. dpr. 8.) scriptor cancellarie. FRENZ, Die Kanzlei der Pipste, n. 730.

7 Iohannes de Teneris notarius. Taldn azonos az 1505-ben szerepl§ Iohannes Traneis notarius-szal. Ldsd:
HerRMANN HOBERG, Die Protokollbiicher der Rotanotare von 1464 bis 1517 Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung 39 (1953) 177-227, 196; RORC (Iohannes Traneis), letoltés 2022. 07. 27.
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In NomiNE Doming, AMEN. Reverendo in Christo patri et domino Dominico Taco-
batio” Dei et Apostolice Sedis gratia episcopo Lucerinensi, unius ex sacri palatii’# Apos-
tolici causarum auditoribus locumtenenti causaque et causis” ac partibus infrascriptis
a sanctissimo domino nostro iudici specialiter deputato ac in eius locum forsan sur-
rogato’ aut surrogando auditori sive iudici IoHANNES de Reka decanus” et Paulus de
Buda’® custos,” fratres monasterii Sancti Martini Sacrimontis Pannonie ordinis Sancti
Benedicti Iauriensis dyocesis, in dicto monasterio residentes, executores quarundam lit-
terarum compulsorialium infrascriptarum in cause et causis inter venerabilem virum
dominum Valentinum de Buda® canonicum ecclesie Strigoniensis et rectorem altaris
Sancti Petri in eadem ecclesia fundati ex una et reverendissimum in Christo patrem
dominum Thomam?® cardinalem et archiepiscopum [fol. rv] Strigoniensem ex adverso
principalem partibus ex altera omnesque alios et singulos sua communiter vel divisim
interesse putantes de et super collatione, ordinatione, provisione et dispositione rectoris
altaris Sancti Petri predicti rebusque aliis in actis cause huiusmodi latius deductis et
illorum occasione partibus ex altera vertentibus ac indecisis pendentibus per vos ge-
neraliter deputati atque earundem litterarum compulsorialium vigore sub censuris et
penis inibi expressis et fulminatis specialiter requisiti, orationes in Domino humiles
et devotas. Noveritis, quod sub anno a nativitate Domini millesimo quingentesimo
quarto decimo, indictione secunda, die vero Lune, quarta mensis Decembris, hora
tertiarum vel quasi, pontificatus autem sacratissimi in Christo patris et domini nostri
domini Leonis divina providentia pape decimi anno secundo coram nobis in pala-
tio reverendissimi patris domini archiabbatis monasterii Sancti Martini Sacrimontis
Pannonie, patris et prelati nostri iuxta et [fol. 2r] prope ecclesiam situato in discreti

7 Dominicus de Iacobatiis (1 1527/8) Iucerai (Nocera dei Pagani, Olaszorszag) ptispok (1511-1517, 1524-),
biboros (1517-), auditor rote (1483-1506), referendarius (1492, 1503—1517), vicarius alme Urbis in spiritualibus
(1514). HC 111, 16, 229—230; FRENZ, Die Kanzlei der Piipste, n. 596; RORC.

7 A 3.és 7. sorok mellett a margén jobbrol: Valentinus de Buda principalis presentavit litteras compulsoriales
iudicibus bic nominatis, qui volentes procedere ad executores earundem litterarum deputaverunt notarium et nun-
tium et decreverunt citationem contra ommnes documenta, iura, iustitias eodem Valentino principalf’.

5 Mellette a margén balrdl: ‘Str7” dthizva.

%A 7. €s 11. sorok mellett balrdl keresztben: ‘Strigonien’(sis).

77 Rékai Jdnos pannonhalmi szerzetes, dékdn (1514), talin azonos az 1509-ben szerepl§ Jinos nevd
Srszerzetessel. PRT III, 411

78 Mellette a margén jobbrol: ‘nomina iudicuns’.

79 Budai Pal pannonhalmi Grszerzetes (1510, 1512, 1514, 1519), szerzetes (1516), perjel (15r7). PRT III, 411—412. 713;
Pannonbalmi konv. 1V, 146. 159.

8 Budai Balint (Mté fia) esztergomi kanonok (1505-1517), képtalani divisor (1509-1515), a Sziiz Maria-
(Nagyboldogasszony-) kdpolna divisora (1515-1516), a Szent Péter-oltdr igazgatSja (1511—1517). Esztergomi arch.,
115. 128. 134. 144. (A jelen forrds alapjin javitva a javadalom-viselésének ideje.)

81 Bakéc Tamds (Ferenc fia) (1 1521) esztergomi érsek (1497-1521), biboros (1500-) és konstantindpolyi pat-
ridrka (1507-), kirdlyi f6- és titkoskancelldr (1490-1521), a zdgrabi piispokség kormanyzdja (1510-1515), a titeli
prépostsig (1487-1499, 1505-1518), a topuszkéi apitsig (1508—-1521) és a zenggi piispokség (1513-1515) kommen-
détora. C. TOTH, Erdidi Bakéc, 11. (a tovabbi javadalmait lisd ott).
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viri Sigismundi de Marusio® clerici Strigoniensis dyocesis sacra Apostolica auctoritate
notarii publici testiumque infrascriptorum ad hec specialiter vocatorum et rogatorum
presentia personaliter constitutus venerabilis vir dominus Valentinus de Buda cano-
nicus® ecclesie Strigoniensis et rector altaris Sancti Petri principalis pretactus citra
revocationem quorumcunque suorum ad hanc causam quomodolibet constitutorum
procuratorum habendas suisque manibus tenendas pretactas vestras compulsoriales lit-
teras sigillo vestro rotundo de cera rubea in capsula lignea impresso cum filis rubeis sub
impendenti sigillatas et per discretum virum Franciscum Bondelin®* Navariensiem®
publicum apostolica et imperiali auctoritatibus ac sacri palatii Apostolici causarum no-
tarium litterarumque apostolicarum registratorem et huiusmodi cause coram vobis
scribam, ut prima facie apparuit subscriptas et signatas, quas [fol. 2v] nobis facto et
realiter tenoris infrascripti presentavit nosque per eas et earundem vigore sub penis
et censuris in eisdem expressis debita cum instantia requisivit, quatenus ad earundem
et contententorum /! in eisdem executores procedere ipsique citationem legittimam
contra et adversus supradictum reverendissimum dominum Thomam?® cardinalem
Strigoniensem ex adverso principalem ac Michaelem Vitesium® domini nostri pape
penitentiarium, Melchiorem de Chwth® canonicum Albensem et Benedictum Al-
sozegedy® illius procuratores Rome inter acta constitutos sive substitutos si qui sint
et reperiantur in civitate seu loco Sancti Martini Sacrimontis Pannonie omnesque
alios et singulos sua communiter vel divisim interesse putantes ad videnda et audienda
nonnulla acta, actitata, litteras, scripturas et instrumenta aliaque iura et munimenta
causam seu causas huiusmodi tangentes et tangentia seu eam vel eas quomodolibet
concernentes seu concernentia [fol. 3] coram nobis produci et exhiberi ac desuper
et super illorum recognitione nonnullos testes produci, recipi, admitti et iurare et ad

82 Marosi Zsigmond (Janos fia) esztergomi egyhdzmegyei klerikus, apostoli kézjegyz6, tovabbi adatok kéz-
jegyzségére: 1515. marc. 24. (MNL-OL DF 246 323.) és 1523. jan. 6. (MNL-OL DF 208 485.)

8 Mellette a margén jobbrol: nomen principalis impetrantis compulsorialis.

84 A forrdsban Franciscus Bondelin/Bordelin navarrai egyhdzmegyei kézjegyzé, azonos az 1519-ben
szerepld Franciscus de Bodelin scriptor cancellarie-val (1519). RORC (F. de Bodelin).

8 Az eredetiben ,,Navatens 4ll, de a kozjegyz6i zaradékban helyesen ,,Navariensis” szerepel.

8 Mellette a margén balrdl: nomen ex adverso principalis.

% Kamarcai Vitéz Mihdly (Janos fia) (t 1526. aug. 29.) veszprémi kanonok és budai féesperes (1498-1513),
véradi kanonok (1511), pdpai penitencidrius (1509-1517), esztergom-szentgyorgyi prépost (1512), egri kanonok
és szabolcsi fGesperes (1516—1517), fehérviri kisprépost és zagrabi kanonok (1519-). KOBLOS, Egyhdzi kizépréteg,
376, n. 1215 1519: MNL-OL DF 257 180; KRISTOF ILONA, Egyhizi kozépréteg a késo kozépkori Viradon (1440-1526)
(Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate Quinqueecclesiensi 4), Pécs 2014, 262, n. 177; Esztergomi
arch., 56; C. TOTH NORBERT, Az egri kiptalan archontoligidja 1387-1526, Turul 88. (2015) 48—71, 59; KAR-
LINSZKY BALAZS, A veszprémi székeskiptalan archontoligidja 1079-1556 (A veszprémi egyhdzmegye multjabol
39), Veszprém 2022, 75. — Szdrmazdsara lisd PALOSFALVI TAMAS, Vitézek és Gardzdik. A szlaviniai humanistik
szdrmazdsinak kérdéséhez, Turul 86 (2013) 1-16, 2, §; A haldlira lisd: BOTLIK RICHARD, Az 1526. évi mobdicsi
csata drnyékseregei, E-book, Budapest 2017, 12.

88 Cstiti Menyhért (Harmincados Mihaly fia) esztergomi szentszéki jegyz6 (1503-1506), apostoli kizjegyzd
(1503-1512), fehérviri kanonok (1514-1522). KOBLOS, Egyhazi kozépréteg 341, n. 22; Esztergomi arch., 264 és 270.

% Alsészegedi Benedek (Sigér Mité fia) esztergomi szentszéki iilnok (1491-1494), apostoli kézjegyz6
(1500-1520), szentsz€ki jegyz8 (1506-1507, 1520). Esztergomi arch., 264—265. 268. 270.
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danda sua si que in illorum testium examine dare et observare voluerint, interrogatoria
ac postquam huiusmodi iura et munimenta agnita sive recognita fuerint, pro agnitis
et recognitis haberi et habenda decerni illasque et illa transcribi, transumi et exemplari
et cum originalibus collationari et auscultari ac nostrum iudicale decretum interponi
necnon monitionem contra et adversus omnes et singulos utriusque sexus homines,
capitula, collegia, conventus et communitates habentes et penes se detinentes nonnulla
iura et munimenta ad hanc causam faciendam ad illa coram nobis exhibenda in forma
solita et consueta, decernere et concedere ac locum tribunalis et notarium ad scribenda
nunctiumque sive cursorem ad citanda et alias executiones in huiusmodi causa neces-
sarias et opportunas [fol. 3v] fideliter faciendas eligere et deputare dignaremur, debita
cum instantia petiit. Nos igitur Iohannes de Reka decanus et Paulus de Buda execu-
tores pretacti litteras compulsoriales huiusmodi de manibus dicti domini Valentini
de Buda principalis cum ea, qua decuit, reverentia ad nos recepimus illasque prefato®
Sigismundo de Marusio notario tradidimus et consignavimus eundemque in huius-
modi causa coram nobis in notarium et scribam extunc eligimus et deputavimus ac ad
dicti domini Valentini principalis instantiam ab eodem omnia et singula in huiusmodi
causa fideliter conscribenda in forma solita et consueta iuramentum exegimus, quod
prestitit tactis per eum sacris scripturis et quo prestito commisimus eidem, quatenus
ipse tam ipsas litteras compulsoriales, quam omnia et singula, que earum vigore coram
nobis conscribenda occurrerint in actis suis publicis conscribat et regestret et cum ex-
pediens fuerit in publica redigat seu redigi [fol. 47] faciat documenta partibusque ipsis
copiam petentibus dum ipsis per nos decreta fuerit et concessa, fideliter tradat actis ex
eisdem suo competente sallario semper salvo necnon in cursorem et nunctium in huijus-
modi causa honorabilem virum Iohannem presbiterum de Monte? Regis® et locum
tribunalis nostri pretactum pallatium dicti domini archiabbatis, prelati nostri et ho-
ram tertiarum pro audientia huiusmodi cause pro singulis diebus audientiarum extunc
elegimus et deputavimus et ab eodem domino Iohanne presbitero, cursore et nunctio
per nos deputato ad omnes et singulas in huiusmodi causa executiones fideliter faci-
endas juramentum ad instantiam prefati domini Valentini tactis®* sacris scripturis in
forma solita et consueta exegimus, quod prestitit et ulterius volentes litteras compulso-
riales huiusmodi reverenter exequi ac iuxta earundem vim, formam et tenorem rite
et legittime procedere citationem et [fol. 4v] monitionem prepetitas ac alias solitas et
consuetas dicto domino Valentino® principali dandas fore decrevimus et concedendas,

9 Mellette a margén balr6l: nomen notarii per dictos iudices deputati.

9t Mellette a margén balrdl: iuramentum notari.

92 Mellette a margén jobbrol: nomen cursoris sive nunctis.

% Kirdlyhegyi (de Monte Regis) Janos presbiter, az esztergomi Szent Jeromos-kdpolna igazgatéja (1514) —
eddig nem ismertiink egyetlen igazgatot sem (vo. Esztergomi arch., 118.). — 1494-b6l ismert egy Kirdlyhegyi
(de Monte Regis) Mihily fia, Janos esztergomi egyhdzmegyei apostoli kézjegyzé (MNL-OL DL 65 163.).
A kézépkorban a Bars megyei Ujbanyat nevezték Konigsbergnek is, de ettd] fiiggetlentil kérdéses, hogy a
Magyar Kirilysig teriiletén fekvd telepiilésrél van-e sz6.

94 Mellette a margén jobbrol: Guramentum dicti cursoris sew nunctis’.

95 Mellette a margén balrol: {mzissio] citationis’.
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prout decernimus et concedimus. Presentibus ibidem discretis et circumspectis viris
Vincentio Forgach de Quinqueecclesiis,®® Paulo?” de Damas®® et Valentino Tholnay de
Buda® testibus ad premissa vocatis specialiter atque rogatis. TENOR VERO litterarum
compulsorialium, de quibus prefertur, sequitur et est talis:

Dominicus Iacosatius Dei et Apostolice Sedis gratia'®® episcopus Lucerinensis
unus ex sacri pallatii Apostolici causarum auditor locumtenens causeque et causis ac
partibus infrascriptis a serenissimo domino nostro iudex specialiter deputatus, universis
et singulis dominis abbatibus, prioribus, prepositis, decanis, archidiaconis, scolasticis,
cantoribus, custodibus, thezaurariis, succentoribus, sacristis tam cathedralium etiam
metropolitanensium, quam collegiatarum, canonicis parrochialiumque ecclesiarum
rectoribus seu locumtenentibus eorundem [fol. 57/ plebanis, viceplebanis curatis et non
curatis, vicariis, perpetuis altaristis ceterisque presbiteris, clericis, notariis et tabellio-
nibus publicis quibuscunque per civitatem et dyocesem Strigoniensem ac aliis ubilibet
constitutis et eorum cuilibet in solidum ac illi vel illis ad quem vel ad quos presentes
nostre littere pervenerint, salutem in Domino et nostris huiusmodi immoverius apos-
tolicis firmiter obedire mandatis. Noveritis, quod nuper sanctissimus in Christo pater
et dominus noster dominus Leo™ divina providentia papa decimus quandam commis-
sionis sive suppositionis papirii cedulam nobis per certum suum cursorem presentari
fecit, quam nos cum ea, qua decuit, reverentia recepimus huiusmodi sub tenore:

BEATISSIME PATER licet collatio, ordinatio et provisio' perpetue capellanie rectora-
tus nuncupati ad altare Sancti Petri apostoli in ecclesia Strigoniensi in angulo orien-
tali situm ad devotos oratores vestros, capitulum dicte [fol. sv] ecclesie etiam ab illius
fundatione et alias a tempore, cuius initio hominum memoria non existit, spectaverit
et spectet, et nuper dictum capitulum occurrente dicti altaris seu rectoratus per obi-
tum condam Anthonii de Gara' illius dum viveret ultimi possessoris extra Roma-
nam Curiam defuncti vacatione devoto oratori vestro Valentino de Buda dicte ecclesie
canonico altare seu rectoratum huiusmodi, prout ad eos pertinebat, contulerunt et
de illo sibi providerunt possessione subsecuta. Nichilominus nuper quidam Melchior
de Chwth assertus canonicus Albensis pro reverendissimi domini Thome cardinalis
Strigoniensis procuratore se gerens nomine eiusdem reverendissimi domini cardinalis
ipsum Valentinum super usu et possessione dicti altaris et capitulum oratores vestros
super iure huiusmodi conferendi, ordinandi et providendi molestare presumpsit, saltem

9% Pécsi Forgdcs Vince, személyére — egyelére — nem ismeretes més adat.

97 Mellette a margén balrdl: ‘zestes presentes’.

98 Damdsi Pil, személyére — egyelére — nem ismeretes més adat.

99 Budai Tolnai Bilint, személyére — egyel6re — nem ismeretes mds adat.

199 Mellette a margén balrdl: ‘Littere compulsatoriales generales per reverendissimum dominum lacobatium
episcopum Lucerinensem, locumtenentem [...J instante Valentino de Buda principals’.

1 X. Led (Giovanni di Lorenzo de’Medici / Toannes de Medicis) papa (1513-1516). HC ITI, 13.

192 Mellette a margén jobbrol: ‘commissio causa instita’.

' Garai Antal (t 1512. nov. 16. e) esztergomi kanonok (1483-1512), nyitrai kanonok (1484-1497), a Szent
Péter (és Pal)-oltdr igazgatGja (1485—1512). Esztergomi arch., 128 és 142. (A jelen forrds alapjin javitva a java-
dalom-viselésének ideje.)
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verbaliter asserendo et iactando ius dicto reverendissimo domino cardinali in prefato
altari competere et usum et possessionem altaris Valentino et de illo disponerent seu
providerent capitulo pridem prohibere tentando. Insuper [fol. 67] licet similiter ex
privilegio a tempore, cuius initii hominum memoria non existit, dispositio cuiusdam
domus et capelle Sancte Elizabeth prope scolam Strigoniensem site spectaverit et spectet
ad dictum capitulum consueveritque ipsum capitulum de illa dispositione et nuper
cuidam ex canonicis dicte ecclesie, scilicet Iohanni de Zathmar'*+ illam et eius usum
quamdiu viveret, legittime contulerit sive concesserit, nichilominus prefatus dominus
cardinalis amoto ex ea defecto dicto Iohanni canonico illam occupavit seu occupari
fecit et Stephano Ibrany™s de illa providit in maximum capituli preiudicium, quare fuit
ab huiusmodi molestatione et gravaminibus ad sanctitatem vestram sanctamque
Sedem Apostolicam pro parte eorundem capituli et Valentini respective coniunctim
seu divisim appellatum dignetur sanctitas vestra committere et mandare alicui ex re-
verendis patribus vestri sacri palatii auditoribus, ut causam et causas [fol. 6v] appositio-
num predictarum et quam et quas dicti capitulum et Valentinus movere volunt respective
de et super predictis et aliis molestationibus et gravaminibus, iactationibus ac ipsis
rectoratu seu altari et domo et capella ac iuribus illa conferendi et de illis disponendi
et ordinandi rebusque aliis in actis successive exprimendi contra prefatum dominum
cardinalem omnesque alios et singulos forsan in dictis altari et domo ac capella intrusos
et intrudendos aut sua communiter vel divisim interesse putantes audiat, cognoscat
et sine debito terminet ac decidat summarie etiam ac cum dependentiis, emergentiis,
incidentiis, annexis et connexis ac potestate prefatum dominum cardinalem omnesque
alios super comprehensos in executione citationis vigore presentium ad partes decer-
nende nominandos in Romana Curia extra eam et in partibus citandi ipsisque et aliis,
quibus opportuerit etiam sub censuris ecclesiasticis et pecuniariis arbitrio [fol. 7r] audi-
toris moderandis penis similiter in Curia et extra inhibendi, quibus et quotiens videbi-
tur, non obstante constitutionibus et ordinationibus apostolicis quodque causa et cause
huiusmodi non sint ad eandem Romanam Curiam legittime devolute nec in ea de sui
natura aut iuris necessitate tractando et finiendo ceterisque contrariis quibuscunque
huiusmodi auctoritate commissionis erat duplex signatura, prima talis erat, videlicet
de mandato domini nostri pape audeat episcopus Lucerinensis, citet, inhibeat etiam
sub censuris et aliis premissis penis, procedat sumarie etiam, ut petitur, et justitiam
faciat, secunda vero placet domino nostro pape L(eonardo)*¢ cardinali Agennensi.
CUIUSQUIDEM commissionis vigore per'®” nos et coram nobis in causa et causis huius-
modi inter partes in preinserta commissione contentis seu verius earum legittimos
procuratores ad nonnullos actus iudiciales, citra tamen cause conclusionem rite et

194 Szatmdri Janos (idGsebb), esztergomi kanonok (1507-1521), a Szent Erzsébet-kdpolna javadalmit 1510.
okt. 4-én kapta meg. Esztergomi arch., v71; Reg. Strig., 88.

195 Vajai Ibranyi Istvin (LdszIo fia) esztergomi kanonok (1508-), érkanonok (1511-1528). Esztergomi arch.,
49, 162.

196 T eonardus Grossus de Rovere (f 1520. szept. 17.) ageni (Franciaorszag) piispok (1487-), biboros (1505-),
maior poenitentiarius (1511—). HC 111, 10, 8.

197 Mellette a margén jobbrol: ‘contumatio compulsorialiuny’.
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legittime processu, subsequenter vero [fol. 7v] nos ad providi viri magistri Henrici
Hovel*® in Romana Curia et honorabilis viri magistri Valentini de Buda principalis in
preinserta nobis facta et presentata commissione principaliter nominati procuratoris
instantiam providum virum magistrum Egidium Zapheirum™ in eadem Romana
Curia causarum et reverendissimi domini Thome cardinalis Strigoniensis ex adverso
principalis in eadem commissione ex adverso principaliter descripti procuratorum,
prout de ipsorum hincinde procuratorum procurationum mandatis apud acta cause
huiusmodi legittimis constat documentis ad videndas et audiendas nonnullas litte-
ras compulsoriales generales extra Romanam Curiam et ad partes in forma solita et
consueta decerni et concedi vel docendi et causam, si quam habet rationabilem, quare
premissa minime fieri debuissent, allegandam per unum ex domini nostri pape curso-
ribus citari mandavimus et fecimus ad certum peremptorium terminum competen-
tem, videlicet ad diem et horam infrascriptas, [fol. 87 quibus advenientibus Rome in
domo habitationis solite domini episcopi locumtenentis prefati et coram eo meque
presentis cause notario atque scriba predicto presens et personaliter consituto ma-
gister Henricus procurator predictus nomine, quo supra, procuratorio et dicti ma-
gistri Egidii Zepheirii ex adverso procuratoris non comparentis contumaciam ac-
cusavit ipsumque contumacem reputari et in eius contumaciam nobis exposuit
gravi cum querela, quod nonnulli domini prelati, iudices, officiales, commissarii,
delegati, subdelegati, conservatores, subconservatores, ordinarii, extraordinarii,
collegia, conventus et capitula ac communitates, clerici, notarii et tabelliones pub-
lici alieque persone ecclesiastice et seculares in dictis civitate et dyocesi ac alibi
constituti penes se habent, detinent ac sciunt, habentes et detinentes in eorum
scrineis, archis, thecis, custodiis, notis, prothocollis, registris sive manualibus,
nonnulla acta, actitata, litteras, scripturas, processus, [fol. §v] instrumenta, privi-
legia, iura et munimenta causam et causas huiusmodi tangentes et tangentia ac
concernentes et concernentia pro huiusmodi cause cognitione ac iuris partis sue
defensione necessarias et necessaria et sine quibus de huiusmodi cause meritis ad
plenum liquere non potest seu constare, quapropter fuimus per eundem magistrum
Henricum Hovel procuratorem, quo supra, nomine procuratorio debita cum ins-
tantia requisiti, quatenus sibi partique sue de opportuno remedio providere litte-
rasque compulsoriales generales extra Romanam Curiam et ad partes in forma
solita et consueta decernere et concedere dignaremur. Nos tunc Dominicus Iaco-
batius episcopus et locumtenens prefatum magistrum Egidium Zepheirum ex ad-
Verso procuratorem non conparentem reputavimus merito id exigente iustitia
contumacem et in eius contumaciam attendentes requisitionem huiusmodi fore
fustam et rationi consonam quodque iusta petente non est denegandus assensus bonique

198 Henricus Howel, 1520-ban substitutus notarii camere. RORC.

199 Egidius Zephirius (1 1545 e.), Amelidbdl (Umbria, Olaszorszig) szirmazé kisnemes, 1508-t6l mutathat6
ki Rémidban kozjegyzSként, majd 1513-ban csatlakozott Bakée Tamishoz és egyik {6 tigyvivdje lett, utébb,
1535-t61 haldldig a Dataria Apostolica depositariusa volt. NEMES GABOR, Magyarorszdg kapcsolatai az Apostoli
Szentszékkel (1523-1526), Szazadok 149 (2015) 479—506, 490—491; UG, Bakic Tamds legitusi birdsiga (1514-1521), s.a.
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[fol. gr] tudicis sit cuncta rimari, ne ratione occultationis furium et munimentorum hui-
usmodi alterius partium veritas facti obumbretur et fustitia valeat deperire, litteras com-
pulsoriales generales prepetitas supradicto magistro Henrico Hovel procuratori instanti et
petenti partique sue decrevimus et concessimus ac decernimus et concedimus per presentes.
QUE OMNIA et singula vobis omnibus et singulis supradictis et vestrum cuilibet in soli-
dum intimamus, insinuamus et notificamus ac ad vestram et cuiuslibet vestrum no-
titiam deducimus et deducti volumus presentium per tenorem vosque et vestrum
quemlibet in solidum autoritate Apostolica nobis commissa et, qua fungimur in hac
parte tenore presentium, requirimus et monemus primo, secundo, tertio et perempto-
rio vobisque nichilominus et vestrum cuilibet in virtute sancte obedientie et sub
infrascriptis sententiarum penis districte precipiendo mandamus, quatenus infra sex
dierum spatium post [fol. gv] presentationem fiendam notificationem presentium vo-
bis seu alteri vestrum factas et postquam pro parte antedicti domini Valentini de Buda
principalis vigore presentium fueritis requisiti seu alter vestrum fuerit requisitus im-
mediate sequentium, quorum sex dierum duos pro primo, duos pro secundo et reliquos
duos dies vobis universis et singulis et vestrum cuilibet pro tertio et peremptorio ter-
mino ac monitione canonica assignamus ita tamen, quod in hiis exequendis unus
vestrum alterum non expectet, nec unus pro alio seu per alium se excuset prefatos
dominos iudices, officiales, delegatos, conservatores, subconservatores, ordinarios,
extraordinarios, collegia, capitula, notarios et tabelliones publicos aliasque personas
ecclesiasticas et seculares per exhibitorem presentium vobis nominandos, nominandas
et nominanda personaliter accedatis et quilibet vestrum accedat eosque et eorum
quemlibet auctoritate nostra immoverius Apostolica prefata moneatis et requiratis,
[fol. 1or] quos etiam et quomodolibet eorum tenore presentium nos requirimus et
monemus eosque nichilominus et eorum cuilibet in virtute sancte obedientie et sub
eisdem penis infrascriptis districte precipiendo mandamus, quatenus infra duodecim
dierum spatium post monitionem vestras huiusmodi eis per vos aut alterum vestrum
factas immediate sequentium, quorum duodecim dierum quatuor pro primo, quatuor
pro secundo et reliquos quatuor dies ipsis et eorum cuilibet pro tertio et peremptorio
termino ac monitione canonica assignetis, quos nos etiam assignamus eisdem dicta
fura, acta, litteras, scripturas, privilegia, instrumenta, iura et munimenta quecunque
causam et causas huiusmodi tangentia in eorum formis originalibus seu eorum vera
transumpta et ab eorum notis, registris et manualibus vel originalibus huiusmodi in
publicam formam redactas et redacta sigillisque autenticis sigillatas et sigillata [fol. 10v]
aut aliis sub talibus modo et forma, quod eisdem in Romana Curia et alibi in iudicio et
extra valeat et possit merito fides plenaria adhiberi nil addendo, minuendo vel mutan-
do, quod facti substantiam immutet seu vareat intellectum dicto domino Valentino de
Buda principali seu eius legittimo procuratori vel presentium exhibitori sine contra-
dictione et difficultate quibuslibet dent, tradant et assignent nobis vel alteri interim
loco nostri forsan surrogando auditori vel locumtenenti ad Romanam Curiam deffe-
rendas et defferenda satisfacto primitus illi vel illis, cui vel quibus fuerit ob premissa
satisfactio impendenda de sallario eorum competenti, si vero dicta iura et munimenta
per quoscunque in abscondito vel alias contra dicti domini Valentini de Buda principalis
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vel procuratoris sui voluntatem quomodolibet detineantur abscondita detentores ipsos
ad tradendum et habere scientes ad revelanda huiusmodi iura et munimenta auctori-
tate nostra immoverius Apostolica per censuram [fol. 11| ecclesiasticam appositione
postposita compellatis. QUOD SI FORTE PREMISSA omnia et singula, prout ad vos et eos
ac vestrum et eorum quemlibet communiter vel divisim pertinet et spectat, non
adimpleveritis, adimpleverint seu adimpleverit ac mandatas et monitiones vestras hui-
usmodi immoverius apostolicis non parueritis, paruerint seu paruerit realiter et cum
effectu aut aliquos in contrarium feceritis, fecerint seu fecerit quoquomodo publice vel
occulte, directe vel indirecte quovis quesito colore, nos in vos et ipsos ac vestrum et
eorum quemlibet necnon contradictores et quoslibet rebelles tam coniunctim, quam
divisim, exnunc prout extunc et extunc prout nunc singulariter in singulos dicta cano-
nica monitione premissa excommunicationis, in capitula vero conventus et collegia
quecunque in hiis delinquentia suspensionis a divinis in ipsorum delinquentium ecc-
lesias, monasteria et capellas interdicti ecclesiastici sententias ferimus in hiis scriptis et
etiam promulgamus, diem [fol. 11v] vero sive dies requisitionis et monitionis vestrarum
huiusmodi atque formam et quanta fides dictis iuribus et munimentis fuerit adhibenda
et quicquid in premissis feceritis aut aliquos vestrum duxerit faciendum nobis per
vestras patentes litteras seu instrumentum publicum harum seriem sive designationem
in se continentes sive continens remissis presentibus quantotius poteritis, fideliter inti-
mare curetis, absolutionem vero omni et singulorum, qui prefatas nostras sententias
aut earum aliquam incurrerint sive incurrerit quoquomodo nobis vel superiori nostro
tantummodo reservamus. IN QUORUM OMNIUM et singulorum fidem et testimonium
premissorum presentes litteras sive presens publicum instrumentum huiusmodi
nostras litteras compulsoriales generales in se continentes sive continens exinde fieri et
per notarium publicum nostrumque et huiusmodi cause coram nobis scribam infrascrip-
tum subscribi et publicari mandavimus sigillique nostri iussimus et fecimus appensione
communiri. Datum Rome, [fol. 1zr] in domo habitationis nostre sub anno a nativitate
Domini millesimo quingentesimo quarto decimo, indictione secunda, die vero Domi-
nica, vigesima septima mensis Augusti, pontificatus sanctissimi in Christo patris et
domini nostri domini Leonis divina providentia pape decimi anno secundo. Presenti-
bus ibidem discretis viris magistris Nicolao de Salvan™ et Christiano™ Lubek™* notari-
is publicis scribisque nostris clericis Cullensis et Cammensis dyocesium testibus ad pre-
missa vocatis specialiter atque rogatis.

SUBSCRIPTIO vero notarii talis erat: Et ego Franciscus Bordelin clericus Navari-
ensis™ publicus apostolica et imperiali auctoritatibus ac sacri palatii Apostolici cau-
sarum notarius litterarumque apostolicarum registrator prefatique domini episcopi
et locumtenentis et huiusmodi cause coram eo scriba, quia preinsertarum litterarum
compulsoralium generalium extra Romanam Curiam et ad partes petitioni et decreto

% Nicolaus de Salvan culmi (Chelmno, Lengyelorszdg, HC 111, 182) egyhdzmegyei apostoli kozjegyzd.
" Mellette a margén jobbrol: ‘testes presentes’.

"2 Christianus Lubek camini (Németorszdg, HC I1I, 149) egyhdzmegyei apostoli kozjegyzd.

"3 Mellette a margén jobbrol: ‘subscriptio notarii’.
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premissisque omnibus et singulis dum sic, ut premittitur, /fol. 12v] coram eodem do-
mino episcopo et locumtenenti dicerentur, agerentur et fierent, unacum prenomi-
natis testibus presens interfui eaque omnia et singula sic fieri vidi, audivi et in notam
sumpsi, ex qua hoc presens publicum instrumentum alterius manu fideliter scriptum
exinde confeci, publicavi et in hanc publicam formam redegi signoque, nomine et
cognomine meis solitis et consuetis unacum prefati domini episcopi et locumtenentis
sigilli appositione signavi in fidem premissis™ rogatus et requisitus.

Die MERCURT, sexta supradicti mensis Decembris fuit festum Sancti Nicolai episcopi
et confessoris et die Veneris, octava eiusdem mensis fuit festum conceptionis Beate
Marie, quare illis diebus non fuit tenta per nos audientia.

DIt LUNE, undecima supradicti mensis Decembris comparuit iudicialiter coram
nobis hora et loco et prout supra, ad™ jura reddendi et causas huiusmodi audiendi
more solito pro tribunali sedentibus venerabilis vir dominus Valentinus de Buda cano-
nicus ecclesie Strigoniensis principalis et viva voce coram nobis proposuit positionem
infrascriptam videlicet, [fol. 137] quod memoratus reverendissimus dominus Thomas
cardinalis ex adverso principalis necnon Michael Wythesius, Melchior de Chwth et
Benedictus Alsozegedy procuratores eiusdem Rome inter acta constituti sive substituti
dudum fuerunt et quilibet eorum fuit et depresenti existunt extra civitatem sive lo-
cum Sancti Martini Sacrimontis Pannonie et dyocesem lauriensem et ad certos annos
sive menses habitaverunt et de presenti habitant nunc Bude, nunc Strigonii et forsan
alias, prout illorum placuerit voluntati, petens discretos viros dominos Iohannem
presbiterum de Monte Regis rectorem capelle Sancti Hyeronimi in ecclesia Strigo-
niensi fundati et Brictium litteratum de Ivanch®¢ ibidem presentes ad iurandum de
perhibendo ac ad perhibendum veritati testimonium de et super positione pretacta in
testes per nos moveri et compelli, unde nos Iohannes de Reka decanus et Paulus de
Buda custos executores prefati supradictos dominos /fol. 13v] Iohannem presbiterum et
Brictium litteratum sic, ut prefertur, illic presentes ad iurandum de perhibendo ac ad
perhibendum veritati testimonium in hac causa presenti de et super pretacta positione
primo, secundo, tertio et sub excommunicationis pena in forma iuris solita et consueta
monuimus et compulimus, quam nisi facerent acceptis per nos calamo cum incausto
et papiro in eosdem et eorum quemlibet ferre fuimus communicati ita, quod iidem
domini Iohannes presbiter et Brictius litteratus metu censurarum huiusmodi per nos
in eos comminatarum et alias, ut dixerunt non facturi tactis per eos' et eorum quem-
libet nostrum ad mandatum scripturis sacrosanctis ad sancta Dei iuraverunt et quivis

"4 Mellette a margén balrdl: ‘fuit festum Sancti Nicolai et deinde festum conceptionis Beate Marie virginis,
quam non fuit tenta per iudices audientia’.

S Mellette a margdn balrdl: ‘comparuit coram dictis dominis iudicibus Valentinus de Buda principalis citra
[...}, et ad dicendum generaliter reverendissimus dominus Thomas cardinalis Strigoniensis et eius procuratores hic
nominati sunt extra locum Sancti Martini Sacrimontis Pannonie lauriensis dyocesis ad rationes testes hic nomi-
natos, qui iuraverunt tactis scripturis Christi et deposuerunt in boc’.

"6 Tydnci Bereck dedk; valészindleg 6 az a Bereck cursor; aki 1516-ban jart Rémaban a kaptalan kiildotte-
ként. MNL-OL DF 208 727.

"7 Mellette a margén balrdl: uramentum dictorum testiun?’.
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eorum iuravit ewangelia se in causa et partes huiusmodi de et super prescripta positio-
ne dicere et deponere velle, quam sciverunt puram, meram et omnimodam veritatem
dolo et fraude seclusis penitus et semotis, qui tunc domini /fol. 147 ] Iohannes presbiter
et Brictius litteratus antedicti iuramentorum suorum sic, ut prefertur, prestitorum
vigore sive virtute per nos examinati et diligenter interrogati dixerunt et quilibet eo-
rum dixit reverendissimum dominum Thomam cardinalem necnon"® Michaelem
Witesium, Melchiorem de Chwth et Benedictum Alsozegedy procuratores eiusdem
dudum fuisse et esse extra civitatem seu locum Sancti Martini Sacrimontis Pannonie
et dyocesem Jauriensem ac eosdem et eorum quemlibet ad certos annos sive menses
Strigonii habitasse et nunc Bude habitare, prout et quemadmodum in pretacta positio-
ne continetur et pro causa scientie premissorum iidem testes interrogati, dixerunt se
tam dominum cardinalem, quam procuratores predictos ante plures annos novisse
et ante paucos dies prefatum dominum cardinalem Bude stare et habitare necnon
prenominatos procuratores eiusdem et eorum quemlibet similiter Bude stare et habita-
re et dictum dominum cardinalem sequi vidisse, unde nos Iohannes de Reka [fol. 14v]
decanus et Paulus custos executores ad ulteriorem prelibati" domini Valentini instan-
tiam sive petitionem, citationem proxime super per nos decretam tenore subsequenti
contra dictum dominum Thomam cardinalem ex adverso principalem et prenomina-
tos Michaelem, Melchiorem et Benedictum eiusque, si qui fuerint in civitate sive loco
Sancti Martini Sacrimontis Pannonie, procuratores pro eo omnesque alios et singulos
sua communiter vel divisim interesse putantes in valvis®® ecclesie monasterii Sancti
Martini Sacrimontis Pannonie et ecclesie parrochialis eiusdem civitatis Sancti Martini
tempore, quo populi multitudo in dictis ecclesiis ad audiendam divinam convenerit
exequendos fore et exequi debere decrevimus et mandavimus, prout decernimus et
mandamus per presentes. Presentibus ibidem discretis et circumspectis™ viris Blasio de
Wyz* notario publico, Iohanne de Ethee™ castellano et Ladislao de Zenthpeteralapya'*+
[fol. 157 ] vicecastellano predicti castri Sancti Martini testibus ad premissa vocatis spe-
cialiter atque rogatis.

TENORES VERO LITTERARUM nostrarum monitoriarum et citatoriarum illarumque
executorialium, rescriptionis necnon privilegiorum, litterarum ac relatoriarum ex
testamento et dictis libris extractarum, de quibus prefertur, sequuntur et sunt tales:

18 Mellette a margén jobbrdl: ‘Depositio dictorum testium’.

"9 Mellette a margdn balrdl: [<. defpositionis facta [...] decreverunt citationem [contra] reverendissimum do-
minum cardinalem Strigoniensem et eius procuratores in valvis ecclesie monasterii Sacrimontis Pannonie presen-
tibus testis infrascriptis’.

120" Mellette a margén balrdl: /... ... ... ...J.

21 Mellette a margén balrdl: ‘testes presentes’.

22 Vizi Baldzs gyori egyhdzmegyei kozjegyzd, gyori kanonok (1520—1521). KOBLOS, Egybizi kizépréteg,
438, n. 181

'3 Etei Jinos szentmdrtoni (pannonhalmi) virnagy (1414-1515), mar 1509-ben az apitsdg familidrisa volt.
PRT III, 625. 661-663.

4 Szentpéteralapjai Lidszl6 szentmdrtoni (pannonhalmi) alvirnagy (1514), tisztségére — egyelére — nem
ismeretes mds adat; a csalddra lasd Pannonbalmi konv. IV, 42—43.
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ToHAaNNES DE REkA DECANUS ET PAULUS de Buda custos, fratres monasterii Sancti
Martini Sacrimontis* Pannonie Tauriensis dyocesis, executores quarundam litterarum
compulsorialium per reverendum in Christo patrem dominum Dominicum Iacobati-
um Dei et Apostolice Sedis gratia episcopum Lucerinensem ac unius ex sacri palatii
Apostolici causarum auditoribus locumtenentem causeque et causis vertentibus et in-
decisis pendentibus inter venerabilem virum dominum Valentinum de Buda canoni-
cum ecclesie Strigoniensis rectoremque altaris Sancti Petri in eadem ecclesia constructi
ex una et reverendissimum in Christo patrem et dominum, dominum Thomam car-
dinalem [fol. 15v] et archiepiscopum Strigoniensem ex adverso principalem omnesque
alios et singulos sua communiter vel divisim interesse putantes de et super collatione,
ordinatione, provisione et dispositione rectoratus dicti altaris Sancti Petri rebusque aliis
in actis huiusmodi cause deductis et illorum occasione partibus ex altera a sanctissimo
domino nostro papa iudicem specialiter deputatum pro parte dicti domini Valentini
de Buda decretarum et concessarum generaliter deputati atque earundem litterarum
compulsorialium vigore sub censuris et penis inibi expressis et fulminatis specialiter
requisiti,*® universis et singulis parrochialium, capellarum et altarium rectoribus ce-
terisque curatis et non curatis, clericis, notariis et tabellionibus publicis quibuscunque,
salutem in Domino et nostris huiusmodi immoverius apostolicis firmiter obedire man-
datis litteras compulsoriales huiusmodi prefati domini Dominici Tacobatii episcopi et
locumtenentis, eius vero sigillo rotundo de cera rubea capsule lignee impresso in filis rubeis
eisdem sub impendenti /fol. 167 ] sigillatas et per discretum virum Franciscum Bondelin
[!] clericum Navariensem™ publica apostolica et imperiali auctoritatibus ac sacri palla-
tii Apostolici causarum notarium litterarumque apostolicarum registratorem et huius
cause coram eodem domino Dominico scribam, ut prima facie apparuit subscriptas
et signatas sanas siquidem et integras atque omni prorsus vitio et suspitione, ut etiam
apparuit carentibus nobis pro parte predicti domini Valentini de Buda principalis pre-
sentatas nos cum ea, qua decuit, reverentia recepisse, noveritis huiusmodi sub tenore:

Dominicus Iacosatius Dei et Apostolice Sedis gratia episcopus Lucerinensis® uni-
us ex sacri pallatii Apostolici causarum auditor et locumtenens causeque et causis ac
partibus infrascriptis a serenissimo domino nostro iudex specialiter deputatus, universis
et singulis dominis abbatibus, prioribus, prepositis, decanis, archidiaconis, scolasticis,
cantoribus, custodibus, thezaurariis, succentoribus, sacristis tam cathedralium etiam
metropolitanensium, quam collegiatarum, canonicis [fol. 16v] parrochialiumque ecc-
lesiarum rectoribus seu locumtenentibus eorundem, plebanis, viceplebanis curatis et
non curatis, vicariis, perpetuis altaristis ceterisque presbiteris, clericis, notariis et tabel-
lionibus publicis quibuscunque per civitatem et dyocesem Strigoniensem ac aliis ubili-
bet constitutis et eorum cuilibet in solidum ac™ illi vel illis ad quem vel ad quos presentes

1% Mellette a margon jobbrol: Zittere monitiones et citationes per dictos dominos iudices decreto instante Valen-
tino de Buda principaly.

126 Az utébbi két sz6 a sor felett beszirva.

27" Az eredetiben eliras révén ‘Navatensens’ ill, lasd fentebb.

128 Mellette a margén jobbrdl: Jirtere compulsoriales iustit]..J.

9 A sz6 a sor felett beszirva.
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nostre littere pervenerint, salutem in Domino et nostris huiusmodi immoverius apos-
tolicis firmiter obedire mandatis. Noveritis, quod nuper sanctissimus in Christo pater
et dominus noster, dominus Leo divina providentia papa decimus quandam commis-
sionis sive suppositionis papirii cedulam per certum suum cursorem presentari fecit,
quam nos cum ea, qua decuit, reverentia recepimus® huiusmodi sub tenore:
BEATISSIME PATER, licet collatio, ordinatio et provisio perpetue capellanie rectoratus
nuncupati ad altare Sancti Petri apostoli in ecclesia Strigoniensi in angulo orientali
situm ad devotos oratores [fol. r7r] vestros capitulum dicte ecclesie etiam ab illius
fundatione et alias a tempore, cuius initio hominum memoria non existit, spectaverit
et spectet et nunc per dictum capitulum occurrente dicti altaris seu rectoratus per
obitum condam Anthonii de Gara illius dum viveret ultimi possessoris extra Roma-
nam Curiam defuncti vacatione devoto oratori vestro Valentino de Buda dicte ecclesie
canonico altare seu rectoratum huiusmodi, prout ad eos pertinebat, contulerunt et de
illo sibi providerunt possessione subsecuta. Nichilominus nuper quidam Melchior de
Chwth assertus canonicus Albensis pro reverendissimi domini Thome cardinali Stri-
goniensi procuratore se gerens nomine eiusdem reverendissimi domini cardinalis ip-
sum Valentinum super usu et possessione dicti altaris et capitulum oratores vestros su-
per iure huiusmodi conferendi, ordinandi et providendi molestare presumpsit, saltem
verbaliter asserendo et iactando ius dicto reverendissimo domino cardinali in prefato
[fol. r7v] altari competere et usum et possessionem altaris Valentino et de illo dispo-
nerent seu providerent capitulo pridem prohibere tentando. Insuper licet similiter ex
privilegio a tempore, cuius initii hominum memoria non existit, dispositio cuiusdam
domus et capelle Sancte Elizabeth prope scolam Strigoniensem site spectaverit et spec-
tet ad dictum capitulum consueveritque ipsum capitulum de illa dispositione et nuper
cuidam ex canonicis dicte ecclesie, scilicet Iohanni de Zathmar illam et eius usum,
quamdiu viveret, legittime contulerit sive concesserit, nichilominus prefatus dominus
cardinalis amoto ex ea defecto dicto Iohanni canonico illam occupavit seu occupare fe-
cit et Stephano Ibrany de illa providit in maximum capituli preiudicium, quare fuit ab
huiusmodi molestatione et gravaminibus ad sanctitatem vestram sanctamque Sedem
Apostolicam pro parte eorundem [fol. 18r] capituli et Valentini respective coniunctim
seu divisim appellatum dignetur sanctitas vestra committere et mandare alicui ex re-
verendis patribus vestri sacri palatii auditoribus, ut causam et causas appositionum
predictarum et quam et quas dicti capitulum et Valentinus movere volunt respective
de et super predictis et aliis molestationibus et gravaminibus, iactationibus ac ipsis
rectoratu seu altare et domo et capelle ac iuribus illa conferendi et de illis disponendi
et ordinandi rebusque aliis in actis successive exprimendis contra prefatum dominum
cardinalem omnesque alios et singulos forsan in dictis altari et domo ac capella intrusos
et intrudendos aut sua communiter vel divisim interesse putantes audiat, cognoscat
et sine debito terminet ac decidet, sumarie etiam ac cum dependentiis, emergentiis,
incidentiis, annexis et connexis ac potestate prefatum dominum cardinalem omnesque
alios [fol. 18v] super comprehensos in executione citationis vigore presentium ad partes
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decernende nominandos in Romana Curia extra eam et in partibus citandi ipsisque et
aliis, quibus opportuerit etiam sub censuris ecclesiasticis et pecuniariis arbitrio auditoris
moderandis penis similiter in Curia et™ extra inhibendi, quibus et quotiens videbi-
tur, non obstante constitutionibus et ordinationibus apostolicis quodque causa et cause
huiusmodi non sint ad eandem Romanam Curiam legittime devolute nec in ea de sui
natura aut iuris necessitate tractande et finiende ceterisque contrariis quibuscunque
huiusmodi auctoritate commissionis erat duplex signatura, prima talis erat, videlicet
de mandato domini nostri pape audiat, episcopus Lucerinensis citet, inhibeat etiam sub
censuris et aliis premissis penis procedat sumarie etiam, ut petitur, et justitiam faciat,
secunda vero placet domino nostro pape L(eonardo) cardinali Agennensi. [fol. 197]
CUIUSQUIDEM commissionis vigore per nos et coram nobis in causa et causis huius-
modi inter partes in preinserta commissione™ contentis seu verius earum legittimos
procuratores ad nonnullos actus iudiciales, citra tamen cause conclusionem rite et
legittime processo, subsequenter vero nos ad providi viri magistri Henrici Hovel in
Romana Curia et honorabilis viri magistri Valentini de Buda principalis in preinserta
nobis facta et presentata commissione principaliter nominati procuratoris instantiam
providum virum magistrum Egidium Zepheyrum in eadem Romana Curia causarum
et reverendissimi domini Thome cardinalis Strigoniensis ex adverso principalis in
eadem commissione ex adverso principaliter descripti procuratorum, prout de ipso-
rum hincinde procuratorum procurationum mandatis apud acta cause huiusmodi
legittimis constat documentis ad videnda et audienda nonnullas litteras compulsoriales
generales extra Romanam Curiam et ad partes in forma solita et consueta decerni et
concedi vel docendi et causam, si quam [fol. 19v] habet rationabilem, quare premissa
minime fieri debuissent, allegandam per unum ex domini nostri pape cursoribus citari,
mandavimus et fecimus ad certum peremptorium terminum competentem, videlicet
ad diem et horam infrascriptas, quibus advenientibus Rome in domo habitationis soli-
te domini episcopi locumtenentis prefati et coram eo meque presentis cause notario
atque scriba predicto presens et personaliter consituto magister Henricus Hovel pro-
curator predictus nomine, quo supra, procuratorio et dicti magistri Egidii Zepheyri ex
adverso procuratoris non comparentis contumaciam accusavit ipsumque contumacem
reputari et in eius contumaciam nobis exposuit gravi cum querela, quod nonnulli do-
mini prelati, iudices, officiales, commissarii, delegati, subdelegati, conservatores, sub-
conservatores, ordinarii, extraordinarii, collegia, conventus et capitula ac communita-
tes, clerici, notarii et tabelliones publici alieque persone ecclesiastice et seculares in
dictis civitate et dyocesi [fol. 207 ] ac alibi constituti penes se habent, detinent ac sciunt,
habentes et detinentes in eorum scrineis, archis, tecis, custodiis, notis, protocollis, re-
gistris sive manualibus, nonnulla acta, actitata, litteras, scripturas, processus, instru-
menta, privilegia, iura et munimenta, causam et causas huiusmodi tangentes et tan-
gentia ac concernentes et concernentia pro huiusmodi cause cognitione ac juris partis
sue defensione necessarias et necessaria et sine quibus de huiusmodi cause meritis ad
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plenum liquere non potest seu constare, quapropter fuimus per eundem magistrum
Henricum Hovel procuratorem, quo supra, nomine procuratorio debita cum instantia
requisiti, quatenus sibi partique sue de opportuno remedio providere litterasque com-
pulsoriales generales extra Romanam Curiam et ad partes in forma solita et consueta
decernere et concedere dignaremur. Nos tunc Dominicus Iacobatius episcopus et lo-
cumtenens prefatus magistrum [fol. 20v] Egidium Zepheirum ex adverso procurato-
rem non comparentem reputavimus merito id exigente justitia contumacem et in
eius contumaciam attendentes requisitionem huiusmodi fore iustam et ratione con-
sonam quodque iusta petente non est denegandus assensus bonique iudicis sit cuncta
rimari, ne ratione occultationis jurium et munimentorum huiusmodi alterius parti-
um veritas facti obumbretur et iustitia valeat deperire litteras compulsoriales gene-
rales prepetitas supradicto magistro Henrico Hovel procuratori instanti et petenti
partique sue decrevimus et concessimus ac decernimus et concedimus per presentes.
QUE OMNIA ET SINGULA vobis omnibus et singulis supradictis et vestrum cuilibet in
solidum intimamus, insinuamus et notificamus ac ad vestram et cuiuslibet vestrum
notitiam deducimus et deducti volumus presentium per tenorem vosque et vestrum
quemlibet in solidum auctoritate Apostolica nobis commissa et qua fungimur in hac
parte, tenore presentium /fol. 21| requirimus et monemus primo, secundo, tertio et
peremptorio vobisque nichilominus et vestrum cuilibet in virtute sancte obedientie et
sub infrascriptis sententiarum penis districte precipiendo mandamus, quatenus infra
sex dierum spatium post presentationem fiendam notificationem presentium vobis seu
alteri vestrum factas et postquam pro parte antedicti domini Valentini de Buda prin-
cipalis vigore presentium fueritis requisiti seu alter vestrum fuerit requisitus immedi-
ate sequentium, quorum sex dierum duos pro primo, duos pro secundo et reliquos duos
dies vobis universis et singulis et vestrum cuilibet pro tertio et peremptorio termino ac
monitione canonica assignamus ita tamen, quod in hiis exequendis unum vestrum al-
terum non expectet, nec unus pro alio seu per alium se excuset, prefatos dominos iu-
dices, officiales, delegatos, conservatores, subconservatores, ordinarios, extraordinari-
0s, collegia, capitula, notarios et tabelliones publicos aliasque personas ecclesiasticas et
[fol. 2rv] seculares per exhibitorem presentium vobis nominandos, nominandas et no-
minanda personaliter accedatis et quilibet vestrum accedat eosque et eorum quemlibet
auctoritate nostra immoverius Apostolica prefata moneatis et requiratis, quos etiam et
quemlibet eorum tenore presentium nos requirimus et monemus eosque nichilominus
et eorum cuilibet in virtute sancte obedientie et sub eisdem penis infrascriptis districte
precipiendo mandamus, quatenus infra duodecim dierum spatium post monitionem et
requisitionem vestras huiusmodi eis per vos aut alterum vestrum factas immediate
sequentium, quorum duodecim dierum quatuor pro primo, quatuor pro secundo et
reliquos quatuor dies ipsis et eorum cuilibet pro tertio et peremptorio termino ac mo-
nitione canonica assignetis, quos nos etiam assignamus eisdem dicta iura, acta, litteras,
scripturas, privilegia, instrumenta, iura et munimenta quecunque causam [fol. 227 |
et causas huiusmodi tangentia in eorum formis originalibus seu eorum vera transump-
ta et ab eorum notis, registris et manualibus vel originalibus huiusmodi in publicam
formam redactas et redacta sigillisque autenticis sigillatas et sigillata aut aliis sub talibus
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modo et forma, quod eisdem in Romana Curia et alibi in iudicio et extra valeat et
possit merito fides plenaria adhiberi nil addendo, minuendo vel mutando, quod facti
substantiam immutet seu variet intellectum dicto domino Valentino de Buda principa-
li seu eius legittimo procuratori vel presentium exhibitori sine contradictione et diffi-
cultate quibuslibet dent, tradant et assignent nobis vel alteri interim loco nostri forsan
surrogando auditori vel locumtenenti ad Romanam Curiam defferendas et defferenda
satisfacto primitus illi vel illis, cui vel quibus fuerit ob premissa satisfactio impendenda
de sallario eorum competenti, [fol. 22v] si vero dicta iura et munimenta per quos-
cunque in abscondito vel alias contra dicti domini Valentini de Buda principalis vel pro-
curatoris sui voluntatem quomodolibet detineantur abscondita detentores ipsos ad traden-
dum et habere scientes ad revelanda huiusmodi iura et munimenta auctoritate nostra
immoverius Apostolica per censuram ecclesiasticam appositione postposita compellatis.
QUOD SI FORTE PREMISSA omnia et singula, prout ad vos et eos ac vestrum et eorum
quemlibet communiter vel divisim pertineat et spectat non adimpleveritis, adimpleve-
rint seu adimpleverit ac mandatas et monitiones vestras huiusmodi immoverius apos-
tolicis non par(u)eritis, paruerint seu paruerit realiter et cum effectu aut aliquos in
contrarium feceritis, fecerint seu fecerit quoquomodo publice vel occulte, directe vel
indirecte quovis quesito colore, nos in vos [fol. 237 et ipsos ac vestrum et eorum quem-
libet necnon contradictores et quoslibet rebelles tam coniunctim, quam divisim, ex-
nunc prout extunc et extunc prout exnunc singulariter in singulos dicta canonica mo-
nitione premissa excommunicationis, in capitula vero conventus et collegia quecunque
in hiis delinquentia suspensionis a divinis in ipsorum delinquentium ecclesias, mo-
nasteria et capellas interdicti ecclesiastici sententias ferimus in hiis scriptis et etiam
promulgamus, diem vero sive dies requisitionis et monitionis vestrarum huiusmodi
atque formam et quanta fides dictis iuribus et munimentis fuerit adhibenda et quicquid
in premuissis feceritis aut aliquos vestrum duxerit faciendum nobis per vestras patentes
litteras seu instrumentum publicum harum seriem sive designationem in se continen-
tes sive continens remissis presentibus quantotius poteritis fideliter intimare curetis,
absolutionem vero omni et singulorum, /fol. 23v] qui prefatas nostras sententias aut earum
aliquam incurrerint sive incurrerit quoquomodo nobis vel superiori nostro tantummodo
reservamus. IN QUORUM OMNIUM et singulorum fidem et testimonium premissorum
presentes litteras sive presens publicum instrumentum huiusmodi nostras litteras com-
pulsoriales generales in se continentes sive continens exinde fieri et per notarium publicum
nostrumque et huiusmodi cause coram nobis scribam infrascriptum subscribi et publicari
mandavimus sigillique nostri iussimus et fecimus appensione communiri. Datum Rome, in
domo habitationis nostre sub anno a nativitate Domini millesimo quingentesimo quarto
decimo, indictione secunda, die vero Dominica, vigesima septima mensis Augusti, pontifi-
catus sanctissimi in Christo patris et domini nostri domini Leonis divina providentia pape
decimi anno secundo. Presentibus ibidem discretis [fol. 247 ] viris magistris Nicolao de
Salvan et Ch(rist)iano Lubek notariis publicis scribisque nostris clericis Cullensis et
Cammensis dyocesium testibus ad premissa vocatis specialiter atque rogatis.
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SUBSCRIPTIO VERO NOTART talis erat: Et ego Franciscus Bordelin clericus Navari-
ensis publicus apostolicaB+ et imperiali auctoritatibus ac sacri palatii Apostolici cau-
sarum notarius litterarumque apostolicarum registrator prefatique domini episcopi
et locumtenentis et huiusmodi cause coram eo scriba, quia preinsertarum litterarum
compulsoralium generalium extra Romanam Curiam et ad partes petitioni et decreto
premissisque omnibus et singulis dum sic, ut premittitur, coram eodem domino epis-
copo et locumtenenti dicerentur, agerentur et fierentur unacum prenominatis testibus
presens interfui eaque omnia et singula sic fieri vidi, audivi et in notam sumpsi, ex quo
hoc presens publicum instrumentum alterius manu fideliter scriptum exinde confeci,
publicavi et in [fol. 24v] hanc publicam formam redegi signoque, nomine et cogno-
mine meis solitis et consuetis unacum prefati domini episcopi et locumtenentis sigilli
appositione signavi in fidem premissis rogatus et requisitus.

PosT QUARUM QUIDEM litterarum compulsorialium preinsertarum presentationem®
et receptionem nobis et per nos, ut premittitur, factas fuimus per prefatum dominum
Valentinum de Buda principalem in preinsertis litteris compulsorialibus principaliter
nominatum debita cum instantia requisiti, quatenus ad’® earundem litterarum et cont-
entorum in eisdem executionem procedere ipsique litteras monitoriales et compulsori-
ales contra et adversus supradictos prelatos, iudices, officiales, collegia,”” capitula, no-
tarios et tabelliones publicos omnesque alios et singulos vobis per presentium latorem
in specie nominandos habentes et detinentes in eorum cistis, scrinis, archis, custodiis,
thetiis[!], /fol. z57] notis, prothocollis, registris sive manualibus, acta, actitata, litteras,
scripturas, processus, privilegia, instrumenta, statuta aliaque iura et munimenta, cau-
sam seu causas huiusmodi inter ipsum dominum Valentinum de Buda canonicum et
rectorem altaris Sancti Petri principalem ex una et pretactum reverendissimum domi-
num Thomam cardinalem Strigoniensem partibus ex altera in Romana Curia indecisa
pendente tangentes seu tangentia ad exhibenda®® illa, que coram nobis necnon contra
testes pro recognitione illius seu illarum necessarias et necessaria® in forma solita et
consueta decernere et concedere dignaremur. Nos igitur Iohannes de Reka decanus
et Paulus de Buda custos executores antedicti attendentes requisitionem huiusmodi
iustam fore et rationi consona quodque iusta petente non sit denegandus assensus lit-
teras monitoriales sive compulsoriales prepetitas in forma infrascripta decrevimus et
presentium /fol. 25v] tenore decernimus, quocirca vobis omnibus et singulis supradictis
et vestrum cuilibet in solidum in virtute sancte obedientie et sub excommunicationis
pena, quam in vos et vestrum quemlibet canonica monitione premissa ferimus in hiis
scriptis nisi feceritis, que committimus et mandamus districte precipiendo mandantes,
quatenus auctoritate Apostolica predicta nobis, ut prefertur, commissa et qua fungi-
mur in hac parte, ad prefati domini Valentini canonici dicte ecclesie, rectoris altaris
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Sancti Petri principalis instantiam moneatis et requiratis prenominatos dominos pre-
latos, iudices, officiales, collegia, capitula, notarios et tabelliones publicos omnesque
alios et singulos vobis per latorem presentium in specie nominandos, ut infra tres dies
vestram monitionem huiusmodi et presentium sibi factam executionem proxime et
immediate sequentes litteris apostolicis parendis omnia [fol. 267] et singula acta, ac-
titata, litteras, scripturas, privilegia, instrumenta, statuta aliaque iura et munimenta,
causam et causas huiusmodi tangentes et tangentia vobisque per latorem presentium
latius designanda et specificanda coram nobis exhibeant realiter et cum effectu aut ipsi
domino Valentino principali aut illis procuratori vel presentium exhibitori satisfacto
tum primitus illi vel illis, cui vel quibus satisfactio fuerit impendenda de sallario eorum
competenti dent, tradant et deliberent, similiter testes super recognitione huiusmodi
furium vel in specie nominandos eadem auctoritate moneatis et requiratis, ut infra
tres dies vestram monitionem et presentium ipsis factam executionem proxime et
immediate sequentes debeatur et quilibet eorum debeat juramentum de perhibendo
in huiusmodi causa testimonium veritati perstitisse et etiam debito tempore se super
recognitione [fol. 26v] huiusmodi iurium examinari permisisse alioquin ipsis contrari-
um facientes ecclesiastice persone, si fuerint ab officio divinorum et ingressu ecclesie
suspendimus, si vero laicales, excommunicamus in hiis scriptis, quam suspensionem, si
predicte persone ecclesiastice per triduum dictos tres dies immediate sequens animis,
quod absit, sustinuerint induratis, ipsos propter hoc unacum dictis laicalibus personis
excommunicamus scriptis in eisdem, capitula vero collegia et conventus quecunque in
hiis delinquentia suspensionis a divinis et in ipsorum delinquentium ecclesias et mo-
nasteria interdicti sententias ferimus in hiis scriptis et promulgamus, nisi saltem medio
tempore coram nobis allegaverint causam rationabilem, quare ad premissa minime
teneantur parte altera ad hoc legittime vocata et insuper [fol. 277 ] quia ex nonnullorum
testium fidedignorum desuper pro parte dicti domini Valentini canonici Strigoniensis
et rectoris altaris Sancti Petri principalis coram nobis productorum et per nos in for-
ma iuris receptorum admissorum iuratorum et examinatorum testimonio didicimus
ipsum reverendissum dominum Thomam cardinalem ex adverso principalem necnon
Michaelem Wythesium, Melchiorem de Chwth et Benedictum Alsozegedy illius pro-
curatores extra civitatem sive locum Sancti Martini Sacrimontis Pannonie et dyo-
cesem Jauriensem dudum fuisse et esse absentes et ad certos annos sive menses Strigo-
nii, Bude aut aliis, prout illorum placuit voluntati, habitasse et habitare, hinc est, quod
nos pro parte predicti domini Valentini principalis debita cum instantia requisiti vobis
omnibus et singulis supradictis et vestrum cuilibet in virtute sancte obedientie et sub
excommunicationis pena, quam in vos et vestrum quemlibet canonica monitione pre-
missa ferimus in hiis scriptis, nisi feceritis, [fol. 27v] que committimus et mandamus
districte precipiendo mandantes, quatenus citetis peremptorie coram nobis ad pallaci-
um archiabbatiale pro loco tribunalis per nos deputati supradictum reverendissimum
dominum Thomam cardinalem ex adverso principalem necnon Michaelem Wythesi-
um, Melciorem de Chwth et Benedictum Alsozegedy procuratores eiusdem omnesque
alios et singulos sua communiter vel divisim interesse putantes ac eorum, si qui fuit in
civitate sive loco Sancti Martini Sacrimontis Pannonie predictos procuratores pro eo
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sive eis per affixionem et dimissionem copiarum presentium valvis ecclesie monasterii
Sancti Martini et assumptionis Marie parochialis ecclesie dicte civitatis sive loci Sancti
Martini Sacrimontis Pannonie tempore, quo populi multitudo in dictis ecclesiis ad
audiendam divinam convenerit, ad primam diem dictos tres dies proxime et immedi-
ate sequentes si iuridica fuerit et nos pro tribunali sederimus, alioquin ad proximam
diem iuridicam [fol. 287 ] extunc immediate sequentem, qua nos hora tertiarum iudicii
sive audiendi causarum huiusmodi coram nobis consueta ad iura reddenda et causas
audiendum pro tribunali sedem contigerit ad videnda et audienda in vim earundam
litterarum compulsorialium quecunque iura et munimenta ad hanc causam faciendam
coram nobis produci et exhiberi illaque transsummi, transcribi et exemplari ac de et
super illorum recognitione nonnullos testes produci, recipi, admitti, jurari et exami-
nari et pro illorum examine, si que volunt dare interrogatoria illisque recognitis sive
agnitis pro agnitis et recognitis haberi et habenda fore decerni et postquam huiusmodi
fura transumptata et exemplata ac recognita et agnita fuerint cum originalibus colla-
tionari et auscultari nostrumque deinde iudiciale decretum desuper interponi aliisque
faciendis et fieri videndum et audiendum, quod iustum fuerit et negotii huiusmodi
qualitas exigit et requirit /fol. 28v] cum intimationibus debitis et consuetis, certificantes
etiam eosdem citatos et eorum quemlibet, quod sive in huiusmodi citationis termino
compareant, sive non nos nichilominus ad partes comparentes et causam seu causas
prosequi curantes instantiam ad premissa omnia et singula ac alias prout iustum fuerit
et rationis in valvis monasterii et ecclesie parrochialis assumptionis Marie civitatis sive
loci Sancti Martini Sacrimontis Pannonie predictis procedimus et procedi faciemus
eorum absentia sive contumatia in premissis non obstante remittentes litteras sigillatas
ac diem, modum et formam executionis presentium et quicquid in premissis feceritis
nobis liquide rescribentes. Datum in monasterio Sancti Martini Sacrimontis Pannonie,
die Lune, XI mensis Decembris, anno a nativitate Domini 1514. Scriptum per me
Sigismundum de Marosio notarium.

EXECUTUM EST PRESENS MANDATUM quo ad citationem iuxta [fol. 297 | omnem eius
formam seriem et tenorem per me Iohannem presbiterum de Monte Regis cursorem
sive nunctium ad hanc#° causam deputatum et juratum contra et adversus reverendis-
simum dominum Thomam cardinalem Strigoniensem necnon Michaelem Wythesi-
um, Melchiorem et Benedictum procuratores eiusdem in presenti mandato nominatos
omnesque alios et singulos sua communiter vel divisim interesse putantes hora missa-
rum diei Martis, duodecima Decembris per affixionem et dimissionem copie eiusdem
mandati in et ad valvas monasterii et parrochialis ecclesie assumptionis Marie civitatis
sive loci Sancti Martini Sacrimontis Pannonie anno Domini millesimo quingentesimo
quarto decimo, presentibus ibidem nobilibus ac discretis Blasio de Wyz notario publi-
co, Valentino Balyko de Buda# et Iohanne de Ethee castellano predicti castri Sancti
Martini testibus rogatis, quod attestor hoc manu mea propria.
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ExrcuTuM [fol. 29v] est presens mandatum quo ad monitionem et requisitionem
fuxta omnem eius formam, seriem et tenorem per me Iohannem'* presbiterum de
Monte Regis cursorem sive nunctium ad hanc causam deputatum et iuratum contra et
adversus discretum Brictium litteratum de Iwanch personaliter apprehensum nonnul-
la iura ad hanc causam faciendam, ut asserebatur, apud se habentem et detinentem
necnon honorabiles dominos Stephanum de Thorna'# succentorem et Petrum de Ba-
kocha'#+ canonicos ecclesie Strigoniensis, Thomam Nagh de Gyarmath,s Benedic-
tum de Papa® prebendarios chori dicte ecclesie Strigoniensis et Iohannem de eadem
Papa#’ presbiteros et eorum quemlibet similiter personaliter apprehensos in testes
super recognitione huiusmodi iurium pro parte domini Valentini canonici Strigoni-
ensis, de quo in presenti mandato fit mentio nominatos anno, ut in mandato, die vero
Martis, duodecima Decembris, [fol. 307 presentibus ibidem nobilibus et circumspectis
viris Blasio de Wyz notario publico, Vincentio Forgach#® de Quinqueecclesiis, Paulo
de Damas et Iohanne de Lwdan™ testibus rogatis, quod attestor manu mea propria.

DIk LUNE, tredecima supradicti mensis Decembris fuit festum Sancte Lucie virgi-
nis et martiris, quare illa’° die non fuit tenta per nos audientia.

SUBSEQUENTER die Veneris, quinta decima mensis Decembris pretacti comparuit
coram nobis iudicialiter hora et loco,”' quibus supra, ad iura reddenda et causas huius-
modi audienda more solito pro tribunali sedentibus supradictus dominus Valentinus
principalis principaliter pro se ipso citra revocationem quorumcunque suorum hacte-
nus per ipsum ad hanc causam presentem seu alias quomodolibet constitutorum pro-
curatorum et quasdam litteras monitoriales et citatores proxime super per nos decretas
debiteque, ut apparuit, et in earundem executores rescriptione legebatur contra ibidem
nominatos executas unacum earum /fol. 30v/ executoriali rescriptione a tergo ipsarum
descripta facto et realiter inscriptis sub tenoribus suprascriptis coram nobis exhibuit

42 Mellette a margén balrl: ‘Alia executio dicte citationis; contra hic nominatos per nuntium facta iuxta for-
mam eiusdem citationis’.

'43 Tornai Istvin esztergomi kanonok (1500-1526), a Szent Bélint-oltdr igazgatdja (1502), alénekld (1505—1526).
Esztergomi arch., 41. 122. 162.

44 Bakocai Péter esztergomi kanonok (1501-1522). Esztergomi arch., 197.

45 Gyarmati Nagy Tamds esztergomi karbeli javadalmas (1514), eddig nem volt rd adatunk.

146 Papai Benedek esztergomi karbeli javadalmas (1514), eddig nem volt ré adatunk, elképzelhets, hogy
azonos az 1519-ben szerepl esztergom-szentistvani kanonokkal. Esztergomi arch., 241.

47 Pipai Jdnos presbiter, személyére — egyeldre — nem ismeretes mds adat; nem valészind, hogy azonos az
1498-ban szereplS Pépai Janos presbiterrel. Esztergomi arch., 214.

48 Mellette a margén jobbrol: zestes presentes.

49 Ludinyi Janos, személyére — egyelére — nem ismeretes mds adat. Ugyanakkor elképzelhetd, hogy
azonos a 1509-ben és 1518-ban szerepld Ludinyi Cseh Janos nevid nemessel. Pannonbalmi konv. 1V, 176;
MNL-OL DF 279 878.

15 Mellette a margén jobbrdl: ‘fuit festum Sancte Lucie virginis’

5 Mellette a margén jobbrdl: ‘Comparuit in iudicio dominus Valentinus de Buda principalis citra et data(?)
execuitionis, citationis facte tenove suprascripti in contrarium compelli infranominatam ad [....[ iura [....] compulsus
[...] iura bic designata |[... ... ... J ob non ea mandati [....] et compelli, testes bic nominatos ad iurandum super re-
cognitione [... ... | compulsu iuramentum tactis scripturis [... ... ...J.
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atque reproduxit et continuo reverendissimi domini Thome cardinalis Strigoniensis ex
adverso principalis necnon Michaelis Wythesii, Melchioris de Chwth et Benedicti Al-
sozegedy suorum procuratorum ad hanc causam constitutorum sive substitutorum et
aliorum omnium et singulorum sua communiter vel divisim** interesse putantes sic,
ut premittitur, citatorum non comparentium neque huiusmodi diei termino in aliquo
satisfacere curantium, uti asseruit, contumaciam accusavit ipsosque, quo ad actum et
terminum huiusmodi contumaces reputari et in eorum contumaciam discretum
virum' Brictium litteratum de Iwanch prefatum ibidem presentem et ut asserebat,
nonnulla fura ad hanc causam faciendam penes se habentem ad exhibendum illa coram
nobis per nos moneri et compelli debita cum instantia postulatur. /fol. 317] Nos itaque
Iohannes de Reka decanus et Paulus de Buda custos executores prefatum reverendissi-
mum dominum Thomam cardinalem Strigoniensem ex adverso principalem et suos
procuratores prenominatos aliosque omnes et singulos sua communiter vel divisim
interesse putantes, ut premittitur, citatos et non comparentes neque huiusmodi diei
termino in aliquo satisfacere curantes, licet sufficienter et ad usque horam debitam
expectatos merito, prout erant id exigente iustitia, quo ad actum et terminum huius-
modi reputavimus contumaces et in huiusmodi ipsorum contumaciam prefatum Bricti-
um litteratum ad exhibendum coram nobis huiusmodi iura et munimenta ad hanc
causam faciendam et penes ipsum existentia primo, secundo et tertio et sub excommu-
nicationis pena monuimus atque compulimus, quam nisi sic faceret, acceptis per nos
calamo cum incausto ac papiro in eum ferre fuimus comminati ita, quod idem Brictius
litteratus metu censurarum /fol. 3rv/ huiusmodi in eum, ut premittitur, comminata-
rum et non alius, ut dixit, facturus quoddam privilegium bone memories* domini
Philippi,s olim archiepiscopi Strigoniensis sub anno Domini millesimo ducentesimo
septuagesimo secundo super iura conferendi et disponendi altaris Sancti Petri pretacti
patenter in pargameno sigillo eiusdem oblongo de cera rubea in capsula cere commu-
nis impresso et in filis sericeis rubei coloris sub impendenti emanatas et confectas, et
ternas litteras dicti®® capituli Strigoniensis super donatione sive dispositione pretacti
altaris Sancti Petri a tergo sigillo minori dicti capituli de cera rubei sigillatas et munitas
et quendam librum, ut asserebat, visitationis et statutorum capituli Strigoniensis in
pargameno ligatum coram nobis exhibuit atque dedit, quod quas et quos cum dictus
dominus Valentinus principalis vidisset huiusmodi iura [fol. 327-] et munimenta et in
eis contenta in quantum pro se et contra partem ipsi adversam facerent et non alius
aliter neque aliomodo hic repetiit atque verbo solum et dumtaxat reexhibuit et repro-
duxit atque continuo etiam viva voce proposuit positionem infrascriptam videlicet,
quod pretactum privilegium fuit bone memorie domini Philippi olim archiepiscopi

5% A sz6 tollban maradt.

153 Mellette a margén balrdl: ‘nomen compulsoris’

54 Mellette a margén balrl: designatio inrium per compulsum productorum.

% Tiirje nembeli Szentgréti Ivachin fia, Filop (f 1272. dec.) esztergomi érsek (1262-1272). Archontoligia
1000-1301, 81; BEKE, Fiilop érsek, rr5—121.

156 Mellette a marg6n balrdl: alia designatio iwrium per compulsum productorunt.

57 Mellette a margén balr6l: ‘alia designatio iurium per compulsum productorumt’.
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Strigoniensis et trine littere in papiro confecte fuerunt et sunt dicti capituli ecclesie
Strigoniensis et liber pretactus fuit et est verus liber visitationis et statutorum dicti
capituli Strigoniensis quodque illis et illorum singulis in iudicio et extra statur et fides
plenaria adhibetur, petens nichilominus privilegium et litteras huiusmodi de verbo ad
verbum et ex libro visitationis capitula et clausulas ad hanc causam facientia et facien-
tes et per eundem ibidem designatas et designata de et ex eisdem libro per notarium
super et infrascriptum transummi, transcribi /fol. 32v] et exemplari et cum originali-
bus collationari®® et auscultari ac presentibus inseri mandari necnon venerabiles et
honorabiles®® viros dominos Stephanum de Thorna succentorem et Petrum de Ba-
kocza canonicos, Thomam Magnum de Gyarmath et Benedictum de Papa prebenda-
rios chori dicte ecclesie Strigoniensis et Iohannem presbiterum de eadem Papa ibidem
presentes et astantes ad iurandum de perhibendo veritati testimonium de et super
prescripta positione necnon recognitione iurium et aliis, que scirent ad causam huius-
modi faciendam in testes per nos moneri et compelli. Unde nos Iohannes de Reka
decanus et Paulus de Buda custos executores prefati dominos Stephanum et Petrum
canonicos, Thomam, Benedictum prebendarios et Iohannem presbiterum prenomina-
tos ad iurandum de perhibendo et ad perhibendum veritati testimonium in huiusmodi
negotio de et super pretacta positione /fol. 337 necnon recognitione iurium et aliis, que
scirent ad causam huiusmodi faciendam primo, secundo et tertio et sub excommuni-
cationis pena in testes monimus et compulimus, quam nisi sic facerent, acceptis per
nos calamo cum incausto et papiro in eo et eorum quemlibet ferre fuimus comminati
ita, quod dicti testes metu censurarum et non alias, ut dixerunt facturi, tactis per eos
et eorum quemlibet nostrum ad mandatum scripturis’® sacrosanctis ad sancta Dei
ewangelia iuraverunt et quilibet eorum iuravit et dixerunt se in negotio et inter partes
huiusmodi de et super prescripta positione, recognitione iurium et aliis faciendis ad
hanc causam dicere et deponere velle, quam scirent puram, meram et omnimodam
veritatem dolo et fraude in premissis seclusis penitus et semotis, qui tunc domini
Stephanus, Petrus, Thomas, Benedictus et Iohannes testes [fol. 33v] iuramentorum
suorum sic, ut premittitur, prestitorum vigore sive virtute per nos examinati et dili-
genter interrogati dixerunt'® et quilibet eorum dixit positionem huiusmodi fore et esse
veram et pro causa scientie requisiti dixerunt et quilibet eorum dixit, et primo quo ad
privilegium domini Philippi dixerunt, quod licet non apparerent in ecclesia aut castro
Strigoniensi sive aliis arma et insignia dicti domini Philippi olim archiepiscopi, que
apparent in sigillo eiusdem ipsi privilegio appenso tamen ex communi fama et seniori-
bus ipsorum audivissent ac alias etiam propter antiquitatem crederent indubie illas
veras litteras et verum sigillum eiusdem esse. Ternas vero in papiro confectas litteras
predictas et sigillum eisdem impressum scirent indubie fuisse et esse ipsius capituli
Strigoniensis, quia ipse Stephanus et Petrus canonici per plures annos in capitulo inter

158 A szévegben: Collationary.

59 Mellette a margén balrdl: ‘nomina testium super recognitione iurium productorum’.
160 Mellette a margén jobbrol: Guramentum testium predictorund’.
161 Mellette a margén balrdl: Aepositio dictorum testium super recognitione’.
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[fol. 347 ] alios dominos canonicos similium et aliarum litterarum sigillationi et expedi-
tioni sepius interfuissent et litteras huiusmodi vidissent et tractassent et etiam plures
ex eisdem manibus ipsorum propriis sigillassent, dicti vero Thomas, Benedictus et
Iohannes dixerunt, quod ipsi plures litteras sub huiusmodi sigillo ipsius capituli per
capitulum expediri fecissent illisque sepissime usi fuissent in diversis ipsorum negotiis.
Librum vero prefatum iidem domini Stephanus et Petrus canonici ac Thomas et Be-
nedictus prebendarii et Iohannes presbiteri dixerunt fore et esse indubitatum dicti ca-
pituli et visitationem factam fuisse de mandato bone memorie domini Iohannis Kani-
say'® olim archiepiscopi Strigoniensis ante centum annos per dominum Anthonium
de Ponto'® decretorum doctorem, tunc episcopum Sibinicensem ac vicarium in spiri-
tualibus et causarum auditorem generalem eiusdem domini Iohannis tunc archiepisco-
pi, [fol. 34v] ut idem liber visitationis ostendit, in quo etiam continentur statuta et
constitutiones ac juramentum dominorum canonicorum dicti capituli necnon quot et
quorum altarium et capellarum dispositio ad dominum archiepiscopum pertineant et
similiter ad capitulum, et multa alia in eodem libro continentur quodque liber huius-
modi temporibus, quibus ipsi domini Stephanus et Petrus canonici ac Thomas, Bene-
dictus prebendarii et Iohannes presbiteri respective apud dictam ecclesiam Strigonien-
sem resedissent et mansissent semper et continue in capitulo et extra pro auctentico
habitus et tentus fuisset, et etiam prefatus reverendissimus dominus Thomas cardina-
lis adversarius illo tanquam auctentico usus fuisset, mandando exinde nonnulla transumi,
transcribi et exemplari, prout transumptata et exemplata fuerint, mittendo ea Tituli-
ensis, Orodiensis et Budensis ecclesiarum collegiatarum capitulo sibi subiectis, ut illis
uterentur, quibus, ut crederent, et modo /fol. 357/ utuntur. Nos itaque Iohannes deca-
nus et Paulus de Buda custos executores prefati privilegium, litteras predictas et clau-
sulam sive clasulas ex huiusmodi libro visitationis ad hanc causam faciendam et per
ipsum dominum Valentinum principalem designatas per notarium supra et infrascrip-
tum transumi, transcribi et exemplari et presentibus infrascriptis sub tenoribus inseri
diligenterque collationari et auscultari cum originalibus mandavimus, prout man-
damus per presentes, presentibus ibidem discretis ac nobilibus viris Georgio Chez-
nak de Erdewthatha,"*¢ Iohanni de Ethee castellano dicti castri Sancti Martini et
Blasio de Wyz notario publico testibus ad premissa vocatis specialiter atque rogatis.
TENOR VERO PRivilegii sive litterarum domini Philippi olim archiepiscopi Strigoni-
ensis, de quibus prefertur, sequitur et est talis.

PHILIPPUS MISERATIONE divina sancte' [fol. 35v] Strigoniensis ecclesie archiepisco-
pus eiusdemque loci comes omnibus presentes litteras inspecturis, salutem in Domino.

162 Kanizsai Janos (Janos fia) ( 1418. mdj. 30.) esztergomi érsek (1387-1418). ENGEL PAL, Magyarorszig viligi
archontologidja 1301-1457, I-11 (Histéria kényvtar. Kronoldgiak, adattdrak s), Budapest 1996 (Archontologia
13or-1457), 1, 64; Viayk ADAM, Kanizsai (I11.) Jinos, Esztergomi érsekek 1001-2003, 196-200.

163 Antonio da Ponte sebenicéi piispok (1392—1401), esztergomi vikarius (1395-1397). Archontolgia r30r-1457,
I, 86; Esztergomi arch., 255.

164 Erdtatai Cheznak Gyorgy, személyére — egyelSre — nem ismeretes mds adat. — Mellette a margén
jobbrol: ‘zestes presentes’.

165 Mellette a marg6n jobbrdl: Yitere privilegii Philippi olim archiepiscopi Strigoniensis’.
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Bone rei consulere et operi pio favere et presentis vite habere subsidium et eterne
remunerationis cernitur premium expectare, proinde ad universorum notitiam decla-
ramus, quod nos recta statera justi iudicii equo libramine pensantes illi debere dare
aliquid de nostro, qui nobis per suam habundantem misericordiam affluenter bona
plurima huius vite transitorie potuit et voluit elargiri considerantesque nichil in hoc
mundo esse stabile vel perpetuo duraturum, nisi eterna dedicata fuerint Domino vel
pro ipsius nomine erigantur aut erogentur, ad altare itaque Sancti Petri apostoli, ad
quem singularem gerimus devotionem, in ecclesia nostra cathedrali Beati Adalberti
Strigonii constructum et per nos conservatum ac ad usum rectoris sive sacerdotis et
ministerium ipsius sufficientibus bonis dotatum, sicut /fol. 367 ] in litteris nostris superinde
confectis continetur, rectoris sive sacerdotis electionem, presentationem illius, colla-
tionem, provisionem, investituram et omnimodam dispositionem motu proprio et ex
certa scientia auctoritate nostra ordinaria fratribus nostris in Christo Jesu, carissimis
canonicis et capitulo dicte sancte ecclesie nostre Strigoniensis donamus, damus et con-
ferimus in perpetuum, nullum ius nobis et successoribus nostris archiepiscopis ad illud
altare rectorem sive sacerdotem eligendum, presentandum et de eo conferendo, pro-
videndo, investiendo et disponendo, reservando, volumus autem, quod rector sive sa-
cerdos ipsius altaris singulis septimanis ad libitum suum in ipso altari missas perficiat et
teneatur misse maiori et vesperis in dicta ecclesia nostra cathedrali singulis diebus, nisi
legittime impeditus fuerit, indutus superpellicio interesse. In cuius rei testimonium
et memoriam presentes nostras concessimus litteras sigilli nostri /fol. 36v] appensione
munime roboratas, anno Domini millesimo ducentesimo septuagesimo secundo, die
decima Aprilis mensis.

CrausuLA ex libro visitationis capituli sequitur et est talis:

RECTORATUS altaris Sancti Petri.' ITEM quintus'” est rectoratus altaris Sancti Petri,
quem tenet dominus Bartholomeus, et tenetur misse maiori interesse et vesperis et pro
libito missam in ipso altari*®® celebrare, cuius collatio, *ordinatio, provisio et omnimoda
dispositio*® pertinet et spectat ad dominos de capitulo.

TENORES quidem litterarum capituli, de quibus sumpsit mentio, sequuntur et sunt tales:

CaprruLuM ecclesie Strigoniensis dilecto nobis in Christo honorabili magistro'7
Mathie de Farnad” presbitero Strigoniensis dyocesis, salutem in Domino sempiter-
nam. Exigunt tue probitatis respectus et multimoda meritorum obsequia, quibus a
pluribus annis retroactis nobis complacere studuistis, ut illis quantum nobis possibile
est, dignis retributionem favoribus occurramus, cum igitur [fol. 377 rectoratus altaris

C. Torn, Esztergomi székeskdptalan 111, 193, 19—24 sorok.
Mellette a margén balrdl: ‘ausula extracta ex libro visitationis capituli ecclesie Strigoniensis’.
Utana még egyszer: ‘missam in ipso altars.
A * X kozotti rész a vizitdcicban 1év6 szoveghez képest tébblet.
Mellette a margén balrdl: prima littera collationis facte per capitulum ecclesie Strigoniensis de rectoratu
altaris Sancti Petri in dicta ecclesia Strigoniensr’.

7 Farnadi Matyis (1 1485. dec. 11. e.) esztergom-szentistvini kanonok (1444-1447), esztergomi kanonok
(1456-1485), a Szent Péter (és Pil)-oltdr igazgatSja (1453-1485). Esztergomi arch., 12, 181, 244. (A jelen forrds
alapjin javitva a javadalom-viselésének ideje.)
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Beati Petri principis apostolorum in dicta ecclesia nostra a parte orientali fundati per
obitum condam venerabilis viri domini magistri Georgii*”* lectoris et canonici eiusdem
ecclesie Strigoniensis prefatique altaris ultimi, veri et immediati possessoris ad presens
vacare dinoscatur de iure et de facto, nos ad quos donatio et omnimoda dispositio
dicti altaris, quandocunque illud vacare contigit, a sua fundatione pertinuit et pertinet
inpresentiarum volentes tuis bene meritis in quantum possumus respondere, altare
predictum cum domo et aliis pertinentiis suis tibi, prefato magistro Mathie auctori-
tate juris patronatus nostri duximus dandum, donandum et conferendum teque ad
ipsum altare eligendum et presentandum, prout donamus et conferimus ac eligimus
et presentamus presentium per vigorem et ut hec nostra donatio et collatio ac electio
et presentatio vires obtineat firmitatis, presentes nostras litteras sigilli nostri autentici
impressione communitas dicto Mathie in testimonium premissorum duximus con-
cedendum. Datum secundo die festi [fol. 37v] circumcisionis Domini, anno eiusdem
millesimo quadringentesimo quinquagesimo tertio.7+

Nos caPITULUM ecclesie”s Strigoniensis memorie commendamus tenore presen-
tium significantes, quibus expedit, universis, quod nos exigentes meritum honorabilis
magistri Anthonii de Gara socii et concanonici nostri, quibus ipsum insignitum fore
agnovimus, rectoratum altaris Beati Petri apostoli in dicta ecclesia nostra fundati nunc
per mortem honorabilis condam magistri Mathie de Farnad ultimi, veri et immediati
rectoris eiusdem altaris de facto vacantem ad nostramque collationem pertinentem si-
mulcum omnibus eiusdem iuribus, fructibus, obventionibus proventibusque et emoli-
mentis eidem magistro Anthonio tanquam persone benemerite auctoritate nostri iuris
patronatus duximus conferendum, ymmo dedimus, donavimus et contulimus harum
nostrarum vigore et testimonio litterarum mediante. Datum in festo Beati Thome
martiris, anno Domini millesimo quadringentesimo octuagesimo quinto.” [fol. 38r]

Nos capITULUM ecclesie Strigoniensis memorie commendamus tenore presentium
significantes, quibus expedit, universis, quod nos inducti virtutibus et meritis hono-
rabilis”7 magistri Valentini de Buda socii et concanonici nostri eundem ad rectora-
tum altaris Sancti Petri apostoli in dicta ecclesia nostra Strigoniensi fundati nunc per
obitum condam honorabilis magistri Anthonii de Gara eiusdem altaris veri, ultimi
et immediati rectoris de iure et de facto vacantem, cuiusquidem altaris collatio
et omnimoda provisio quandocunque illud vacare contigit, a sua fundatione semper
ad nos pertinuit et modo pertinere dinoscitur, auctoritate iuris patronatus nostri in
eodem habiti duximus eligendum et nominandum ac ipsum altare unacum domibus,
curia et vineis necnon iuribus, iurisdictionibus et quibusvis aliis utilitatibus et perti-
nentiis ad ipsum altare ab antiquo spectantibus et pertinere debentibus eidem magistro

7 Bocsardi Gyorgy (1 1453. jan. 2. e)) esztergomi olvasékanonok (1433-1452), a Szent Péter (és Pal)-oltar igaz-
gatdja (—1452). Esztergomi arch., 32. (A jelen forrds alapjin javitva és kiegészitve a javadalom-viselésének ideje.)

73 A sz6 sor felett beszirva.

74 1453. jan. 2.

75 Mellette a margén balrdl: secunda littera collationis facte per dictum capitulum de dicto rectorati’.

76 1485. dec. 29.

77" Mellette a margén jobbrdl: ‘tertia littera collationis facte per dictum capitulum de dicto rectorati’.
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Valentino dandum et conferendum, prout elegimus /fol. 38v] nominavimus damusque
et conferimus presentium per vigorem, recepto ab eodem iuramento corporali, quod
fura ac res et bona eiusdem altaris non alienabit nec distrahet, sed alienata, si que
forent, ad ius et proprietatem eiusdem recuperabit et restituet suo posse. In quorum
omnium et singulorum fidem et testimonium premissorum presentes litteras exinde
fieri nostrique sigilli fecimus impressione communiri. Datum in festo Beati Othmari
abbatis et confessoris, anno Domini millesimo quingentesimo undecimo.”®

TURIBUS ITAQUE per notarium supra et infra scriptum transumptatis, transcriptis et
exemplatis”® ac cum originalibus diligenter collationatis et auscultatis presentibusque
insertis nos Iohannes de Reka decanus et Paulus de Buda custos executores predicti
nostrum iudiciale decretum omni meliori /fol. 397] modo via, iure et forma, quibus
melius de iure potuimus et debuimus ac possumus et debemus, interposuimus et in-
terponimus eisdemque in iudicio et extra fidem plenariam adhiberi tanquam suis veris
originalibus decrevimus et decernimus. QUE OMNIA et singula premissa vobis reveren-
do patri domino Dominico Iacobatio episcopo Lucerinensi, iudici et auditori prefato
aut forsan in locum vestrum surrogato vel surrogando iudici seu auditori omnibusque
aliis et singulis, quorum interest sive interesse poterit, quomodolibet in futurum inti-
mamus, insinuamus et notificamus et ad vestram et cuiuslibet vestrum notitiam dedu-
cimus et deduci volumus per presentes. IN QUORUM omnium et singulorum fidem et
testimonium premissorum presentem processum exinde fieri et /fol. 39v/ per notarium
publicum nostrumque in huiusmodi causa scribam supra et infrascriptum subscribi et
signari sigillique nostri decanatus et custodie respective fussimus et fecimus appensione
communiri. Datum et actum anno Domini, indictione, mense, diebus, hora, loco et
pontificatu, quibus supra.

Finis
Sigismundus® de Marusio notarius

[fol. 407] Et ego Sigismundus natus Iohannis de Marusio clericus Strigoniensis
dyocesis auctoritate apostolica notarius publicus, quia prescriptis processibus prefa-
torum dominorum commissariorum et executorum ad huiusmodi executionem faci-
endam requisitorum, necnon productionibus iurium, litterarum et instrumentorum
recognitionibus, testium desuper productorum citationibus, collationibus huiusmodi
furium, decreti et auctoritatis interpositioni aliisque omnibus et singulis actibus pre-
missis dum sic, ut premittitur, fierent et agerentur, unacum prenominatis testibus
presens interfui eaque omnia et singula sic fieri vidi et audivi, ideo hunc rotulum
processus huiusmodi in se continentem in quadraginta papiri et duobus pargamenii
foliis ligatum exinde confeci et in hanc formam publicam redegi et s[ingulum]* folium

78 Az oklevél kelte helyesen 1512. nov. 16. Lisd erre a tanulményban irtakat.

79 Mellette a margén balrdl: ‘interpositio decreti dominorum iudicum in premissis’
80 Mellette a margén balrdl: Subscriptio notarii’.
8 A kiegészités alapja: Form. ecdl. Strig., 298, 16. sor.
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papiri preter ultimum vacans et nullam scripturam continens deorsum in margine
nomine meo et ultimum folium pargamenii similiter nomine et signeto meis solitis et
consuetis de mandato dictorum dominorum commissariorum cum appensione sigillo-
-~ rum eorundem consignavi et roborari rogatus et requi-
. situs in fidem et testimonium omnium et singulorum
' premissorum.

Nos conventus monasterii Sancti [Mar]tini Sacri-
montis Pannonie ordinis Sancti Benedicti sedi [Apos-
tolice] immediate subiecti lauriensis dyocesis tenore
presentium litterarum nostrar[um njotum facimus,
quibus expedit, universis, quod nos vidimus, palpavi-
‘mus et m[emilnimus litteras creationis in notarium
~ publicum ac autenticum et l[egale]m personam discreti
- viri magistri Sigismundi nati Iohannis Derrer /?] [de]
Marusio dyocesis Strigoniensis, qui videlicet presenti
publico instrumento seu rot[ulo] subscripsit et signo suo solito consignavit, ideo di-
cimus et attesta[mus], eundem tam tempore datarum presentium, quam antea fuisse
et esse notarium [verulm, bonum et fidelem eiusque instrumentis publicis fidem
adhib[ere] fuisse et adhiberi et [ad] eum pro contractibus faciendi et in[strumlentis
conficiendi recursum fuisset [et] recurri, et ne alicui de premis|sis dJubitari [contin]gat,
presentes exinde [...] nostrique conventus [... ... ... ...] consignari. Datum die Veneris,
[quinta decima mensis Decembris, anno Domini] Domini millesimo quingentesiimo
quarto decimol].

C. TOTH NORBERT



ELVESZETT PAPAI BULLAK NYOMABAN
Girolamo Balbi pozsonyi prépost gurki pispoki kinevezése (1522-1523)

A velencei szarmazdsi Girolamo Balbi kordnak egyik képzett humanista iréja és
koltdje volt; regénybe ill6, Itdlidtdl és Parizstol Bécsen, Pragdn, Budan 4t Rémdig ive-
16 €letpalydja, egyetemi tandri, kiralyi titkdri és koveti tevékenysége, majd piispoki,
illetve papai hizi prelitusi mtikodése, amelyet kovetGen kegyvesztettként sziiléviro-
sanak egyik szegényhazaban kellett meghalnia, modern feldolgozast kivinna." A ma-
gyar torténelemben jitszott szerepe miatt — II. Uldszl6 kirdly titkdra és Lajos kiralyfi
latintandra, illetve az 1510-es és 1520-as évek fordul6jinak egyik legtobbet foglalkoz-
tatott, Nyugat-Eurdpa szimos hatalmdnil megfordulé magyar kirilyi diplomatdja,
nem mellesleg a pozsonyi tarsaskiptalan prépostja is volt — Balbi életpilydjanak ko-
2épsS szakasza a magyar torténettudomdnyban is jol ismert.” Az alibbiakban életének
a magyarorszagi éveket kovetd idészakiat mutatom be, illetve az I. Ferdindnd osztrak
f6herceg szolgilatiba dtlépett Balbi €letében elért legmagasabb egyhdzi méltésigit, a
gurki piispokségét, pontosabban e piispoki javadalom és méltdsig megszerzésének ko-
rilményeit.

1. BALBI FOHERCEGI SZOLGALATBA LEP
1521. augusztus 29-én az oszmdn szultdni haderd elfoglalta a Magyar Kirdlysig déli

hatdrvédelmének kulesit jelent§ Nandorfehérvirat. A vir felmentésére, illetve utébb
. N L1 o] . . L. 4 ..
a visszafoglalasira irdinyul6 kiralyi hadjirat nem volt elégséges és sikeres.” Balbi mint

' Teljes életrajza: GERHARD RiLL, Balbi, Girolamo, DBI vol. 5, Roma 1963, 370-374, online https:/www.
treccani.it/enciclopedia/girolamo-balbi_(Dizionario-Biografico), letoltés 2022. 08. 06. Régi, részben elavult
€letrajza: JosepH VON RETZER (Hg.), Nachrichten von dem Leben und den Schriften des ebemaligen Bischofs von
Gurk Hieronymus Balbi, Wien r790; ugyanez latinul: Hieronymi Balbi Veneti, episcopi olim Gurcensis Opera
poetica, oratoria ac politico-moralia. 1. Epistolae, carmina, dialogi, orationes, I1. Opera politico-philosophica moralia,
ed. JosepHUS DE RETZER, Vindobonae, 1791-1792 (Balbi: Opera), 1, viI-LXXI1L.

* KNauz NANDOR, Balbi Jeromos 11. Lajos kirdly tandra, Magyar Sion 1866, 5—27. 80—107. 161-183. 241—261.
321-352. 401-419. 481—502; FOGEL JOZzSEF, 1. Uldszlé udvartartdsa (1490-1516), Budapest 1913, 42 és 505
U8, 11. Lajos udvartartdsa 15161526, Budapest 1917, 41. 70. 73. 101-102; HERMANN ZSUZSANNA, Egy humanis-
ta karrierje (Balbi Jeromos), Az Egyetemi Kényvtar évkonyvei 2 (1964) 225-243. Eletrajza roviden: KOBLOS
JOZSEF, Az egybizi kizépréteg Matyids és a Fagellok kordban. A budai, febérviri, gyori és pozsonyi kiptalan adat-
tdrdval (Tirsadalom- és Miivel6déstorténeti Tanulmanyok 12), Budapest 1994, 445—446.

3 Gurki piispokségére alapvetd, de csak belsd szempontok szerint: Jakos OBERSTEINER, Die Bischife von
Gurk 1072-1822 (Aus Forschung und Kunst 5), Klagenfurt 1969, 289—296.

4 "TamAs PALOSFALVL, From Nicopolis to Mobdics. A History of Ottoman-Hungarian Warfare, 1389—1526,
(The Ottoman Empire and Its Heritage. Politics, Society and Economy 63), Leiden—Boston 2018, 381-395.
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magyar kirilyi kovet éppen egy nagy eurdpai segitségszerzési misszidt teljesitett: 1521
dprilisdban a wormsi birodalmi gylésen mondott buzdité beszédet a torokellenes se-
gitségnytijtas érdekében, majd Brugge-on keresztiil Calais-ba tartott.” A vér elestének
hire ekozben az eurdpai diplomdciai korit kozben érte.

Egy késibbi, Olih Mikl6stdl szirmaz6 kortdrs visszaemlékezés szerint Balbi a toro-
koktdl val pani félelme miatt akart elkoltozni Magyarorszdgrol, mivel tgy gondolta
hogy az oszmédnok tovibb nyomulva egész Magyarorszigot el fogjik foglalm Ebben
az éllitdsban bizonyara van némi tdlzds, de egyrészt ez a kortdrs reakcidk kozott nem
lehetett példa nélkiili, masrészt Girolamo Balbi éppen koveti szerepe révén azzal bi-
zonyira elég pontosan tisztiban lehetett, hogy Ndndorfehérvir eleste utin a Magyar
Kirdlysig védtelenné vilt az oszmdn héditdssal szemben, hogy az orszig kiilpolitikai
kényszerpilyira kertilt, sordéddsa valamiféle vereség vagy megszillis felé elkertilhe-
tetlen. Mindez, ha nem is jelentett kézvetlen életveszélyt a szimdra, de magyarorszagi
egzisztencidjanak sériilékenységére mutatott ra. Eletpalyajanak addigi fordulataibol
viligos, hogy meglehetGsen nyughatatlan, izgdga és Gsszeférhetetlen természetd 1é-
vén mindig 4j patrénus utin nézett, ha valahol kezdett szimdra kényelmetlen lenni a
helyzet vagy masutt jobb helyet remélt magénak.” A habords sokk hatdsara is mozdul-
hatott el a magyar kirdlyi udvarbdl, hogy még id6ben biztonsigosabb terepet keressen.

Csakhogy erre az 1jj partfogé irinyaban val6 tdjékozédisra Olih visszaemlékezésé-
vel ellentétben mdr 1521 augusztusa eldtt sor keriilt, és inkdbb arra gyanakodhatunk,
hogy a toroktdl vals félelmée maga Balbi terjesztette magdrdl a II. Lajos szolgélatébél
val6 kilépés mdoklasakent Az igazi ok rejtettebb lehetett: Balbi az 1515 6ta birt pozsonyi
prepostsagabol nagyobb jovedelm és/vagy magasabb egyhdzi méltésigra vigyott, dm a
magyar politikai viszonyok kozott nem rendelkezett akkora sillyal és befolydssal, hogy
a megliresed§ magyar piispokségek Valamely1ket sikerrel megszerezhette volna — igaz,
kifejezett aspiracicjarol egyelére nem is tudunk. Am a szandékat egy nagyobb egyhazi
javadalom megszerzésére kozvetve tobb adat is igazolhatja. Egyrészt fennmaradt IT. La-
jos kiraly, illetve Szatmdri Gyorgy kancelldr I. Miksa csdszirhoz sz6l6 protekeidkérd,
egyidejileg kelt, de csak datilatlan formaban ismert levélpdrja (valészindsithetGen
1518-bdl), amelyben egyarant Balbit ajinlottik a bécsi prépostsagra.” (Miksa 1519 janu-
dri haldla miatt ez azonban nem teljestilhetett.) Mésrészt az emlitett wormsi birodalmi
gydlés idejébdl, 1521. dprilis 17-érdl ismert V. Kdroly vilasztott német—rémai csdszir
igérvénye, hogy Balbinak az I. Miksa csiszdr, illetve az § szdmdra tett szolgilatai elis-
meréseként egy éven beliil egy 1000 dukit jovedelmd egyhdzi javadalmat fog biztositani

5 BARANY ATTILA, A szulejmdini ajanlat. Magyarorszdg, a Torok Birodalom és a Nyugat (t521-1524,), Mériabes-
ny0, 2014, 22—26 és 36—38; LAKATOS BALINT, A kirdly diplomatdi. Kovetek és kovetségek a Jagello-korban (1490-1526).
1I: Adattar, TSz 62 (2020) 281—362. 340—341 & 34.2.

¢ MNL-OL DF 228 274; kozli KNavz, Balbi, 348—349; emliti KOBLOS, Az egyhizi kizépréteg, 445. 16.

7 RILL, Balbi, 371 és 373; KOBLOS, Az egybizi kizépreteg, 444—445.

8 KowLos, Az egybizi kizépréteg, 445; A budai, febérviri, gyori és pozsonyi kiptalan archontoligidja 14581526
(Forrastudomanyi Segédletek 3), szerk KoBLOS JozsEF, Budapest 1987, 231.

9 Balbi: Opera, 1, 3-4 és 5—7 (JosePH RETZER kiaddsdban, forrsjelzet nélkiil). RiLL, Balbi, 372 e leveleket
II. Lajos trénralépte utinra, 15161518 kizé helyezi.
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vagy ezzel egyezd értékd évjiradékot fog folydsitani szimdra.” Utdlag, 1522 tavaszardl,
illetve 1522 8sz€r6l birunk egy-egy utaldsszerd informaciémorzsit arrdl is, hogy II. Lajos
is igért egy megiiresedd piispokséget Balbinak, illetve, hogy veszprémi puspokke nevezte
ki volna, amelyet azonban Balbi utébb nyilvinvaléan nem kapott meg.

A csisziri igérvénylevélben emlitett szolgilatok a Habsburg—Jagellé kettGs hizas-
sagi szerz6dés 1étrehozdsiban vald kozremikodést jelentették. Balbi volt az, aki I. Ferdi-
nind f6herceg és Jagell6 Anna kirdlyliny hizassigkotésének egyeztetését végigvitte (és
kiilonben a f8hercegi par 1521. mdjus 26-dn, Linzben tartott eskiivdjén is jelen volt).”
Teljesen természetesen adédott hit a lehetGség, hogy a f6herceg udvara felé tdjékozdd-
jon. A féherceg szdmdra Balbi nem volt ismeretlen, hiszen diplomaciai megbizatdsai
alkalmadval tobbszor is talilkoztak, és I. Ferdinind meggy6zGdhetett Balbi tehetségé-
16, kivél6 retorikai képességeirdl és latintudisirdl egyardnt. A képzett latinistit igy
orommel fogadhatta a sajit szolgilatiba.

E folyamatot nem ismerjiik részleteiben, de nyilvinvald, hogy Balbi biztosra
ment, és el6bb kotelezddott el a f6hercegnél, mint hogy a magyar—cseh kirdlytdl
kikérte volna magit. Mar Andrea dal Burgo csdszir kovet 1521. augusztus 25-ei,
valészindleg Dunafoldvarrél Bernhard von Cles trienti pispokhoz, f6hercegi kan-
cellirhoz irt levelében emliti, hogy Cles irjon Jakob Villingernek és Zyprian von
Serntein tiroli kancellirnak, hogy neki, azaz Burgénak, illetve Balbinak is kiildje-
nek pénzt, utébbinak hatsziz rajnai forintot.” Mindez mar valamiféle megbizatast,
szolgélatot feltételez, és talin azért nem hivatalos keretek k6zott, mivel Ferdindnd
csak az 1522. februdr 7-ei brisszeli szerzédés révén kapta meg teljességgel az osztrik
tartomanyok kormédnyzatit.”

Végiil teljesen nyilvinosan I. Ferdindnd a rikovetkezd napon, februir 8-in,
Briisszelben vette szolgdlatdba Balbit. E napon kelt oklevele szerint miutin Balbi

© OStA HHStA Reichsarchive, Reichskanzlei, Reichsregisterbiicher, Reichsregister Karl V, Bd. 1A (latei-
nische Reihe), fol. 5170v. — Valamikor ezekben az években, talin 1519. évi két kovetsége alkalmaval, lisd LakaTos,
Akirdaly diplomatdi, 11, 335 és 337) szerezhette meg Balbi I. Zsigmond lengyel kirilytdl a stobnicai prépostsigot
is. Igaz, e méltsigira eddig csak egyetlen emlitést ismerek, mér gurki piispok kordabdl: Balbi: Opera, 11, 486.

" BERNARDO MORSOLIN, Francesco Chiericati vescovo e diplamatico del secolo decimosesto, Atti dell” Accademia
Olimpica di Vicenza 3 (1873) 121237, 220 és 226. — C. TOTH NORBERT, Magyarorszdg kési kozépkori fopapi ar-
chontoligidja. Erschek, piispikik, illetve segédpiispokeik, vikdriusaik és jovedelentkezeldik az 1440-es évektil 1526-ig
(A Gydri Egyhdzmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrdsok, feldolgozisok 27), Gydr 2017, 120. szerint a veszp-
rémi piispokség ekkor valéban iiresedésben van, de azt oktéberben Virdai Pil kapta meg. Tehit lehet, hogy
az értestilés igaz.

2 ALFRED KOHLER, Ferdinand 1. 1503-1564. Fiirst, Konig und Kaiser, Miinchen 2003, 96; LakaTOs BA-
LINT, Andrea dal Burgo csiszari kvet magyar- és csehorszagi missziGja (1521-1523), Vildgtorténet 11 (43) (2021)
581-628, 599, ldsd még az uo., a 95. és 96. j-ben idézett forrdsokat és irodalmat.

3 Archivio di Stato di Trento (ASTn), Archivio Principato Vescovile (APV), Corrispondenza Clesiana,
busta 8., fasc. 1., fol. 100-102 és 104.

4 ALPHONS LHOTSKY, Das Zeitalter des Hauses Osterreich. Die ersten Fabre der Regierung Ferdinands I.
(1520—1527) (Verdffentlichungen der Kommission fiir Geschichte Osterreichs 4), Wien 1971, 110 és 114-119;
"THomas WINKELBAUER, Stindefreibeit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen des Hauses Habsburg in kon-
fessionellen Zeitalter, Osterreichische Geschichte 1522-1699 I, Wien 2003, 33-35; KOHLER, Ferdinand I, 71~72.
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eskiit tett a kezébe, dllandé és hdzi tandcsosiva nevezte ki, és havi 100 rajnai fo-
rint fizetést dllapitott meg szdmdra attdl a naptdl kezdve, amikor ténylegesen a
szolgélataba 4ll, tovabbd utasitotta Gabriel Salamanca titkart és kincstart6jit ennek
folyésitasra.’

Balbi mint magyar kirdlyi kovet 1522. mércius 20-dn érkezett vissza 1. Lajos kirdly
udvardba; mivel a kirdlyi par éppen Priga felé utazott, ezért a morvaorszigi Velké
Meziife{ vérosiban talilkoztak."” Balbi maganklhallgatason beszdmolt a kirdlynak is
niirnbergi missziGja biztaté eredményeirél.” Ez alkalommal kérhette II. Lajos j6viha-
gydsit ahhoz, hogy I. Ferdindnd szolgdlatdba is dllhasson, és hogy neki eskiit tehessen,
egyuttal persze magyar szolgilatban is maradva mint a kirdly f6hercegnél tart6zkodé
kovete, szolgélataiért évjiradékot is hizva. *

Balbi ezek utin hazatért Pozsonyba — minden jel szerint éppen azért, hogy
prépostsigit Acél Ferenc kiralyi titkirnak bérbe ad]a Egy Uijlaki Ferenc pozsonyi
prépost érdekében 1526-ban keletkezett pertéredék” alapjin az arenda-szerzédésbe
allitélag azt is belefoglaltdk, hogy amennyiben Balbi ,,e Magyar Kirdlysigon beliil
vagy kivil valamilyen piispokséget elnyer vagy meg tud szerezni, ezt kovetden a
pozsonyi prépostsig Balbi ar abban birt minden jogival és abbdl huzott 6sszes jo-
vedelmével és birmiféle tényleges bevételével egyiitt azonméd ténylegesen és tel-
jesen Acél Ferenc mesterre szilljon és haramoljon.””” Noha a tényleges szerzédést
nem ismerjiik, és a pertoredék a Balbival az id6 tdjt éppen a javadalomért pereskedd
Ujlaki Ferenc érdekében kelt, nem zirhat6 ki, hogy csakugyan tartalmazott ilyen
feltételt, tehdt Balbi bizhatott abban, hogy el6bb-utébb csak elnyer valamilyen
pispokséget. De hogy melyiket fogja megkapni, azt valszindleg még nem tud-
hatta. Mindenesetre Pozsonybdl visszaindult Nirnbergbe, llitélag a II. Lajos 4ltal
az Gjabb birodalmi gylésre kikuldott két kovet, Déshdzi Istvdn és Jozefics Ferenc
mellé.”

S GERHARD RLL, Fiirst und Hof in Osterreich von den habshurgischen Teilungsvertriigen bis zur Schlacht von Mo-
bics (1521/22 bis 1526). 1. Aufsenpolitik und Diplomatie. I1. Gabriel von Salamanca, Zentralverwaltung und Finanzen
(Forschungen zur Europiischen und Vergleichenden Rechtsgeschichte 7/1-2), Wien-Kéln-Weimar 1993-2003,
L, 153. 243. j. OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. 8v—gr (incipiendo die quo te ad nostra servitia transferas..”).

1 LAKATOS, Andrea dal Burgo, 606.

7 Burgo dprilis 7-ei pragai levele V. Kdroly csdszirhoz: Archivo General de Simancas (AGS), Consejo de
Estado, Diversos despachos, legajo 1553, fol. 1.

8 Dominus rex dedit ei licentiam, ut sit servitor sue serenitatis et i iuramentum prestet. Et nibilominus maneat
etiam servitor huius regis et orator apud ipsum dominum principem, et regia maiestas etiam ei ordinavit pro illa
legatione bonam provisionent, quousque dabit ei episcopatum, quem promiserat.”

Y9 KNauvz, Balbi, 401—413; KOBLOS, Az egyhizi kizépréteg, 445.

20 intra vel extra boc regnum Hungarie aliquem episcopatum assequeretur assequique posset, extunc ipsa pre-
positura Posoniensis simul cum ommnibus iuribus ipsius domini Balbi sibi in eadem prepositura Posoniensi et suis
redditibus atque fructibus quomodolibet competentibus in eundem magistrum Franciscum Aczel ipso facto recideret
et transfunderetur effective et plenarie” KNAUZ, Balbi, 406.

*' Burgo 1522. dpr. 7-ei prigai levele V. Kdroly csdszirhoz emliti a pozsonyi hazautat. AGS Cons. de Esta-
do, Div. desp., legajo 1553, fol. 1. A pozsonyi prépostsig bérbeadisira: KOBLOS, Az egyhizi kizépréteg, 445; vo.
BARANY, A szulejmini ajinlat, 75-77; LAKATOS, A kirily diplomatii, 11, 343.
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E ponton tdl azonban Balbi midr teljességgel osztrak f6hercegi tandcsoként szere-
pel, magyar kirdlyi szolgdlatdrdl a forrdsok tobbé nem szélnak. A tényleges osztrik
szolgdlatba 1épést kovetden a fGherceg rogvest egymds utdn tobb kiilonbozs feladattal
is megbizta, mintha ki akarnd prébalni. Balbi — nyilvin mindkét jogi doktori fokozata
miatt is — 1522. jilius végén és augusztus elején tobbek kozott Pietro Bonomo trieszti
puspokkel és Johann Schneitpeck késGbbi magyarorszigi f6hercegi kovettel egytitt
részt vett az utélag bécsajhelyi vértorvényszék (Wiener Neustiidter Blutgericht) néven
elhiresilt f6hercegi politikai perben, amelyben Ferdinind kasztiliai mintdra leszdimolt
az . Miksa halila 6ta 6ndllésodd, ,renitenskedd” als6-ausztriai kormdnyszék egyes
tagjaival.” Balbi az ftélkezd biréi testiiletében kapott helyet, és mint a fSherceg djsii-
tetd bizalmas tandcsosa részt vett az elmarasztalé haldlos itéletek meghozataldban
is.” Ezt kovetden Ferdinind szeptember végén—oktcber elején Johann von Hardegg
grof tirsasdgiban mint kovetet kiildte Pragaba, I1. Lajos kirdlyhoz, t6bb kozos foly6
dgyben — cseh kovetek kiildése a niirnbergi birodalmi gytlésre, az osztrak—cseh ha-
tarviszalyok tisztizdsinak el6készitése, a magyar ,nova moneta” mindségjavitdsa, a
porosz—lengyel viszilyban valé magyar kozvetités, a magyar részr6l a szovetségi szer-
z6dés megtijitdsa, a torokellenes segitség és esetleges fegyversziinet lehetdsége — ismer-
tetni a f6herceg dllispontjit, és nyilvinosan, illetve bizalmasan egyeztetni. OktGber
3-dn még vartdk a magyar kirdly vilaszit, amelyet néhiny nappal kés6bb meg is kap-
tak.” Hardegg és Balbi 14-én I1. Lajossal az osztrak—cseh hatarviszilyok rendezésének
menetrendjérd] is megillapodtak,” majd valamikor ezutin indulhattak Vlsszafele a f6-
herceghez, aki addigra médr Niirnbergbe utazott az Gjabb birodalmi gyulesre

2. EGY BIBOROS ES EGY BONYOLULT JAVADALMI UGY

A késébbi torténések megértéséhez tobb mint egy évtizedet vissza kell 1épniink az
idében. A Balbit megel8z6 gurki piispok 1505-t6l I. Miksa csdszar nagyhatalmid embe-
re, Matthius Lang von Wellenburg biboros volt. Lang éppen a csiszir szolgilatdban
emelkedett fel, és szerezte meg a biborosi kalapot, majd lett a salzburgi érsekség ko-

> LHOTSKY, Das Zeitalter, 123-131; WINKELBAUER, Standefreibeit und Fiirstenmacht, 1, 36—38; KOHLER,
Ferdinand I, 76-81.

3 Balbi: Opera, 1, 35 alapjin KNaUZ, Balbi, 417; OBERSTEINER, Bischofe von Gurk, 291; a torvényszék résztvevdi
listdjaban emlitik: Balbi: Opera, 11, 595; és WOLFGANG KIRCHHOFER, Erinnerungen eines Wiener Biirgermeis-
ters 15191522, eingeleitet und hrsg. von Richard Perger (Osterreich Archiv, Schriftenreihe des Instituts fiir
Osterreichkunde), Wien 1984, 23-27, 114-115.

** 1522. okt. 3. Prdga, Burgo levele V. Kdrolyhoz. AGS Cons. de Estado, Div. desp., legajo 1553, fol. 28 és 30.
1522. okt. 12. Priga, Burgo Cleshez. ASTn APV Corrisp. Cles., busta 8, fasc. 1, fol. 122-124. — 1522. okt. 10.
Praga, Burgo Brandenburgi Albert lovagrendi nagymesterhez. Geheimes Staatsarchiv Preufiischer Kultur-
besitz, XX. HA, Ordensbriefarchiv, Nr. 25 673.

% RuLL, Fiirst und Hof, T, 252 (OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. 557, latin nyelv().

26 RuLL, Fiirst und Hof, 1, 252 valészindleg a fenti forrds alapjin arra kévetkeztet, hogy Hardegg és Balbi
1522. nov. 25. eléttig maradtak volna, de vélhetGen midr oktéber végén ttra kelhettek.
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adjutora, utébb, 1519-t61 salzburgi érsek. Erre a délnémet térségben legjelentésebbnek
szdmit6 {6pasztori székre azonban mésok is szemet vetettek, és Langnak csak sok év
alatt, 1épésrdl 1épésre sikeriilt célt érnie.

A bajor hercegi Wittelsbach dinasztidban nem volt ritka a béséges gyermekalds.
Az 1500-ben sziiletett Ernst (Ernd) bajor herceget két bityja, a kozosen korminy-
26 Ludwig és Wilhelm tdvol akartdk tartani az uralkoddstdl, ezért egyhdzi palyara
szantik, amihez a kozeli Salzburgot nézték ki a szdmdra. Itt azonban szembe kertil-
tek Matthius Langgal, akinek salzburgi koadjutorsigirdl és ut6dlasirdl ekkor mar
t6bbszoros papai megerdsitése volt, és akinek az utddlasit I. Miksa is timogatta, nem
akarvin a sajit teriletei kozé mélyen beékel6dd és lelki joghatdsdgiban a tartomédnya-
. ., ! . . L, . . . L, L .27 ,
ira jorészt kiterjedd salzburgi érsekséget a Wittelsbach-dinasztia kezén ldtni.” Ezért a
csdszar 1514-ben megéllapoddst hozott létre a felek kozott.

Az 1514. dprilis 2-dn Schirdingben megkotott szerz6dés szerint a bajor hercegek
lemondtak Ernst salzburgi igényeirdl (bir nem sokkal kordbban az a kombindcié is fel-
mertilt, hogy a herceg legyen Lang ut6dlisi joggal bir6 koadjutora), Lang megbizottai
viszont kotelezettséget villaltak arra, hogy amennyiben Lang a salzburgi érsekség bir-
tokdba kertil, a kezén 1év6 gurki piispokséget, a konstanzi székeskdptalan prépostsigit
és a Karintidban talilhat6, Klagenfurttdl délre fekvd vikeringi ciszterci apitsig java-
dalmdt a hercegnek fogja dtadni, tovibbd villalta, hogy a salzburgi érseksége jovedel-
meibdl tekintélyes 6sszeget, évi 3000 forintot fog évjiradékként fizetni. Ha a herceget
mds, azonos értékd egyhazi javadalomhoz segiti, ez utébbit nem kell tovibb fizetnie.
Mindezen feliil Lang véllalta azt is, hogy kieszkozli a papdtél, hogy a herceg megkapja
a passaui piispokség koadjutorsigit is annitafizetési kotelezettség nélkiil. "Fzt a szer-
z6dést X. Leb pipa (a salzburgi 3000 forintos évjaradék emlitése nélkiil) 1514. mdjus
1-jén, 1. Miksa csdszir mint karintiai herceg pedig 1514. mdjus 22-én meg is erdsitette,
az éppen Rémaban tartézkodé Lang biboros pedig méjus 8-dn ratifikalta.” A szerzé-
désnek egy része teljesiilt is: Ernst herceg 1517-ben valéban passaui koadjutor lett.”

1519 juniusiban meghalt Leonhard Keutschach érsek, igy Lang utédldsa napirend-
re keriilt. A csiszarvilaszté birodalmi gylésrél Gj székhelyére igyekvd Lang igyeke-
zett bebiztositani magit, és az ekkor tizenkilenc éves Ernst herceggel 1519. augusztus
13-dn Minchenben djabb szerz6dést kotott, amely a kordbbi schirdingi egyezséget
erdsitette meg.”

Miutin Lang ténylegesen is salzburgi érsek lett, arra torekedett, hogy a szerz8dés-
ben megillapitott javadalmainak dtaddsa helyett mds megolddst taldljanak. Az ugyanis
elére lithat6 volt, hogy a karintiai rendek, illetve a Habsburgok sem akarndk Ernst

*7 JOHANN SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang von Wellenburg (1468—1540). Staatsmann und Kirchenfiirst
im Zeitalter von Renaissance, Reformation und Bauernkriegen, Salzburg—Miinchen 1997, 106-115.

8 SALLABERGER, Kardinal Matthiius Lang, nis—116. A schirdingi szerzédés: OStA HHStA Allgemeine
Urkundenreihe, 1514-IV-2.

* SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 1r7.

3° Uo., 210.

3" Uo., 205-206. (E szerzédés keltezetlen masolata: Bayerisches Hauptstaatsarchiv (BHStA), Kurbayern
Aufiere Akten (KAA), Bd. 1754, fol. 797rv)
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bajor herceg karintiai birtokldsit, a gurki és viktringi javak elfoglalisa nem lenne szi-
miéra ténylegesen kivitelezhets.” Ezért 1519 Gszén egy djabb terv korvonalazédott:
a gurki, konstanzi és viktringi javadalmak Lang biboros kezén maradninak, de évi
jaradékfizetési kotelezettséggel: a hercegnek a gurki ptispokségbdl évi 8oo, a viktrin-
gi apdtsigbdl évi 300, a konstanzi prépostsigbdl pedig évi 400 forint pensio jirna.
A javadalmak értékének és az Gsszesen 1500 forint értékd jiradéknak a kiilonbézeteként
Lang tovibbi goo forint évjdradék folydsitisit véllalta, amelyet kiilonbozd salzburgi
intézményekbdl vagy a birtokdban 1évS észak-tiroli kitzbiheli uradalmabdl kell
torlesztenie.” Mindezt a korabeli viszonyok kozott is tekintélyes summit a salzburgi
érsekségbdl jir6 évi 3000 forint mellett, amelynek fizetését Ernst herceg 1519. okt6-
ber 20-4dn a salzburgi székeskdptalannal is elismertette, és amelyrél Langgal kozjegy-
z6i okiratot allittatott ki, hogy a biboros errél Rémaban kiilon papai megerdsitést is
szerez.”” Ernst herceg a biztonsig kedvéért el6bb 1519. december 2-dn és 4-én ismét
megerdsitette igényét a gurki, konstanzi és viktringi javadalmakra, majd ezt kovetSen
december 23-dn Augsburgban a személyesen jelen 1évé Lang biboros és Ernst herceg
két-két £6bdl dll6 kovetséget hatalmazott fel arra, hogy az djabb javadalmi megilla-
poddsukat az egyhazfével jovahagyassik. X. Le6 1520. februdr 15-én meg is erdsitette
Matthius Lang fenti javadalmakat érintd jiradékfizetési kotelezettségét, egy nappal
késébb pedig a 3000 forintos salzburgi évjiradék-fizetési kotelezettségét is.” Ez utébbit
Lang egészen 1537-ig fizette — Balbl javadalma szempontjibdl ezt a szilat a tovibbiakban
figyelmen kivil hagyhat]uk

A pipai jovihagyds azonban nem jelentette a csikicsuki végét. Lang, aki — igaz,
nagy anyagi dldozat drdn — de facto birtokdban tarthatta a harom emlitett javadalmat,
de iure is szerette volna azokat a maga szdmdra biztositani, hiszen barmilyen jira-
dékfizetési elmaradds automatikusan a herceg birtokjogdnak érvényesitését vonta
volna maga utdn. Ezért 1520. jalius 14-én és 19-én Augsburgban két Gjabb szerzédést
is kotott a pénzéhes herceggel. Az elébbi technikai jellegd volt: a gurki, viktringi és
konstanzi javadalmak utdni, illetve a salzburgi évjiradék osszegét viltozatlanul hagy-
tak, az évi goo forintos javadalomérték-kiilonbozet folyGsitdsit viszont az egyes
salzburgi intézmények bevételei helyett kizir6lag a Lang biboros foldestri birto-
kaban 1év§ kitzbiiheli uradalomra terhelték.” A késébbi, 19-ei megillapodis sokkal
lényegesebb volt: Matthius Lang kozjegyz6i okiratban villalta, hogy ha megszerzi
a herceg szdmdra az eichstitti székeskdptalanban a nemrég megiiresedett préposti

3 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 216.

% Uo., 218. (1519. szept. hénapra keltezhetd datdlatlan fogalmazvanya: BHStA KAA Bd. 4050, fol. 29973027,
az L. Ferdindnd jévihagydsival szimol6 rész fogalmazvanya uo., 1754, sine pag.)

34 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 216. (A salzburgi kdptalan elismervényének eredetije: OStA
HHStA Allg. Urkunden., 1519-X-20; Lang kézjegyzdi okirata, Innsbruck, 1519. nov. 27.: BHStA KAA Bd.
1754, fol. 780r—781v)

35 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 218. (Konsistorialarchiv Salzburg, Urkunde B 402, 1520. febr. 15.,
Roéma, illetve AAV Camera Apostolica, Resignationes, vol. 22, fol. 1787; 1520. febr. 16., Réma).

® SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 218 és 225.
7 Uo., 218-219. (BHStA KAA Bd. 1754, s.£., 1520. szept. 12., Augsburg, a jiil. 14-¢i megallapodds véglegesitése.)
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stallumot, amelynek éves bevételeit 2500 forintra becsiilték, akkor cserében Ernst
herceg lemond a gurki, viktringi és konstanm ]avadalmak birtokldsir6l — az évjira-
dékok 6sszegének fenntartisa mellett.’ "A pdpai megerdsitést Lang keresztil is vitte,
mert a papitdl az el6bb kommendiba megkapott préposti javadalmat egyszerten
tovibbadhatta a hercegnek akit X. Led 1520. oktéber 19-én mdr meg is erdsitett
a prépostsigban.” A jalius 14-ei augsburgi megillapoddst az egyhdzf§ 1521. februdr
15-én hagyta jovd," és a herceg még 1520. szeptember 22-én V. Karoly vilasztott
csdszarral is megerdsittette.”

Mindez 6sszességében a herceg sziméra volt kedvez&bb, mig Lang a kezében
tartott javadalmakat jelentds mértékben megterhelte. A konstanzi prépostsig évi
bevételeit goo forintra, a viktringi apatsigét 600 forintra becsiilhetjiik, ezekbdl a
400, illetve 300 forint kifizetése a jovedelem 44, illetve 50%-o0s lekotését jelen-
tette.”” A gurki piispokség bevételeinek Gsszegét nem ismerjiik, de aranyaiban a 800
forintos kiadds hasonléképpen megterhel6 lehetett.” A késé kozépkori magyarorszagi
egyhdzmegyékhez képest a gurki egyhdzmegye teriilete ugyanis igen kicsiny vol,
a Habsburg-tartomdnyok délkeleti részén, a karintiai hercegség (és kisebb részt a
stdjer hercegség) teriiletén a Mura mellékfolydja, a Gurk folyé fels6 volgyére ter-
jedt csupan ki.**

A fenti javadalmi gy részletes taglaldsa azt is segithet szimunkra megérteni,
hogy Lang biboros kotédott is a gurki piispokséghez, de szabadult is volna téle.
Mig a konstanzi prépostsigot sajit unokadccsének juttatta, a viktringi apdtsigot
visszajuttatta ciszterci kézbe, ¥ Gurkrél nehezebb volt megvélnia. A gurki piispoki
sz€k betoltése rajta kiviil voltaképpen még két politikai szerepld érdekeitdl fiig-
gott: Ferdinind fGhercegtSl és ennek nagyhatalmu kincstart6jicél, Gabriel Sala-
mancatol.

#® Uo., 219. (BHStA KAA Bd., 1754, fol. 8or—802s; kizjegyzdi okirat masolata.)

39 Uo., 219. (A pipai megerdsitS okirat dtirdsai: Konsistorialarchiv Salzburg, Urkunde B 387, 1522. mdj. 20.,
Réma, illetve uo., Urkunde B 402, 1526. dpr., Réma; VII. Kelemen 1ijbél megerdsitette a herceg ebbéli igényét:
AAV Registri Vaticani, vol. 1329, fol. 26272630, 1523. nov. 26., Réma.)

40 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 219.

4 Uo., 220. (Louvain, 1520. szept. 22. Archiv des Erzbistums Miinchen und Freising, Ms 8° 724, fol. 3880,

42 Uo., 219. (Viktring és Konstanz bevételeinek megbecsiilése: BHStA KAA Bd. 1754, fol. 79477960,
keltezetlen instrukci6 adatai.)

4 A gurki piispokség utdn fizetends anndta dsszege 1453-ban 1066 (kamarai) forint volt. HERMANN HOBERG,
Taxae pro communibus servitiis ex libris obligationum ab anno 1295 usque annum 14s5 confectis (ST 144), Citta
del Vaticano 1949, 6o.

44 ErRwWIN GaTz ET AL. (Hg)), Atlas zur Kirche in Geschichte und Gegenwart. Heiliges Romisches Reich Deutsch-
sprachige Liinder; Regensburg 2009, 126-127.

45 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 224, 129. j.
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PEpa .. 6
3. ELGJATEK NURNBERGBEN

1522. szeptember 15-én a birodalmi gy lésre igyekvs Lang biboros Regensburgban
vérta be a f6herceget, és onnan egyiitt utaztak a gy(lés szinhelyére, ahol szeptember
20-t6l egyiitt tartézkodtak.” A Reichstag végiil csak november r7-én nyflt meg,48 ad-
dig tehdt béségesen volt idejitk egyeztetni. Targyaldsaikon egyhazpolitikai, egyhizkor-
ményzati, gazdasigi és adminisztrativ kérdések egyarint szerepeltek. A legjelentGsebb
taldn a salzburgi egyhdztartominyi zsinat tigye volt, amelyet 1522. mijus 26—31. kozott
az Inn melletti Miihldortban tartottak. E reformzsinat (Meibidorfer Reformkonvent ) célja
a lutheri tanok terjedésének megakadélyozdsa és az egyhdzfegyelem helyreillitdsa volt a
papsig életvitelének megrendszabédlyozdsival. Lang bizonydra tdjékoztatta I. Ferdinindot
a zsinat eredményeirdl,” illetve igyekezett ennek hatdrozataihoz utélagosan a féherceg
tdmogatdsit megnyerni. (A Habsburgok ugyanis nem képviseltették magukat ezen a
f6leg bajor igények miatt 6sszehivott zsinaton, és nem is voltak meghivva.) A zsina-
ton kiilénben hdrom hénapon beliil Bajororszig és az osztrak tartomdnyok viziticidjit
hatiroztik el,” ennek eredményes végrehajtisihoz pedig 1. Ferdinind j6indulatira is
sziikség volt.

A tovibbi témik kozott szerepelt egyrészt a néhai I. Miksa Lang irinydban fenndl-
16 adéssdganak rendezése is. A f6herceg elismerte az adéssigot és oklevélben megerdsi-
tette nagyapja adslevelét. ” Masrészt Lang 1. Ferdinanddal a salzburgi hercegérsekség
és Tirol vitds hatdrirdl is egyeztethetett.” A gurki piispokséghez hasonl, bar kisebb
jelentdségl javadalmi tgy volt a karintiai Worthi-t6 szigetén fekvé Maria Worth
prépostsiginak kérdése. Ennek a tdrsaskdptalannak a préposti javadalmat (amelyet
1521 oktéberében bekovetkezett halildig Paul Lang, a biboros testvére birt)” a féherceg
még 1522. szeptember 2-dn kincstartGja, Gabriel Salamanca unokadeesének, a fiatal

46 V. RiLL, Fiirst und Hof] 1, 241.

47" Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Karl V. I11. Reichstage zu Niirnberg 1522/23, bearb. von ADOLF WREDE,
Gotha 1901 (DRTA JR III), 807-810. Ugyanekkor midr kiilonben Ludwig bajor herceg és Ernst herceg,
passaui adminisztritor is megjelent.

48 SALLABERGER, Kardinal Matthiius Lang, 265.

49 Mindezt joggal feltételezi SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 265.

5% A miihldorfi konventrél: vo., 255—259.

3t Uo., 268. 26. j. V6. Stadtarchiv Kitzbiihel, Lamberg Archiv, Urk. 211. 1523. febr. 7. Niirnberg (= Archiv-Be-
richte aus Tirol IV, Wien 1912 (hg. von. Emil von Ottenthal-Oswald Redlich [Mittehilungen der dritten
(Archiv-)Section, ITL. Bd.], Nr. 1522.

52 SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 268.

53 FraNz Pacrtz, Die Geschichte des Kollegiatstiftes Maria-Worth (Archiv fir vaterlindische Geschichte
und Topographie 56), Klagenfurt 1960, 168. Paul 1502 nyaritdl birta a javadalmat (uo., 61), és 1521. oktéber
12-én hunyt el.
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Antonio Salamanca-Hoyosnak™ juttatta,” mig Lang biboros salzburgi kanonokjinak,
Balthasar von Lambergnek szdnta. Az tigyben november g-ére egyeztek meg: Antonio
lemondott a javadalomrdl Ferdindnd kezébe, cserében évi negyven rajnai forint
évjaradékot kapott a Lang dltal ugyanezen a napon kinevezett Balthasar préposttél.56
A konstrukei6 tehdt hasonlé volt, mint Lang biboros és Ernst herceg esetében.

Mindezek mellett kertilt tehdt sor a gurki puspokség tigyének elrendezésére, Lang
utddlisira. Adott volt egy kis tertiletd és szerény jovedelmd piispokség, amely kiilon-
ben a salzburgi érsekség dltal alapitott négy Eigenbistum egyikeként (Chiemsee, Lavant
és Seckau mellett) erdsen fuggott a mindenkori érsektdl, mivel a gurki piispok a salz-
burgi érsek alattvaldja volt — nemesak lelkiekben volt szuffraganeusa, hanem hiibérese
is. A puspokség betoltése, pontosabban a jelolés, a megerdsités és az intronizicié az
érsek joga volt, és az dltala kinevezett gurki piispoknek hiibéri eskiit kellett tennie.”
Misrészt a puspokség betoltése az osztrak fGhercegtdl mint Karintia hercegéedl is
fliggott, annak kegyri joga révén.

Balbi ptispokségét feltehetben I. Ferdinind javasolhat'ta.58 Lang biboros Balbit akér
még az 1515. évi kirdlytalilkoz6 pozsonyi tirgyaldsairdl ismerhette, de utébb példdul
1521-ben a wormsi birodalmi gytilésen, majd a f6herceg eskiivéjén is talilkoztak.” Sze-
mélye ellen val6szindleg nem volt komolyabb kifogisa, a lényeg a sajit szempontjabl
csak az lehetett, hogy Balbi a kedvezdtlen feltételeket, tehit a jaradékfizetést villalja.
A biboros és a f6herceg megegyezésébe azonban az utébbi oldalin Gabriel Salamanca

54 Antonio Ifies Gonzales de Salamanca (Gabriel testvére) és Juan Hoyos, spanyol kirilyi kapitiny
(és L. Ferdindnd f8herceg tandcsosa) egyik fia. Sziilei 1503-ban hazasodtak ssze, és Ausztridba telepiilésiikig
Burgosban vagy annak kornyékén éltek. Csalddfa: RiLL, Fiirst und Hof, 11, 114-115 s 528. Lisd még OBERSTEI-
NER, Bischofe von Gurk, 293.

5 Pacr1z, Die Geschichte, 65, 89. j. (OStA HHStA Allg. Urkunden., 1522-TX-2, a jelzeten egy misik oklevél
is taldlhatd.) Idézi OBERSTEINER, Bischofe von Gurk, 293, 45. j.

58 Pacrrz, Die Geschichte, 64—65. Lamberg salzburgi kanonok lett préposttd kinevezve Matthius Lang
sltal (OStA HHStA Allg. Urkunden., 1521-XI-9). Pietro Bonomo trieszti piispok, kancelldr is birtokaban
volt a prépostsignak, joga még a Paul Langnak val6 biborosi dtadds el6ttrél szirmazott. Bonomo azonban
1522. szept. 2. eldtt a fSherceg kezébe lemondott, ezért tudta I. Ferdindnd Antonidnak adni a kegyri joga-
val élve a prépostsigot. Az évjiradékot késébbi emlitéshdl ismerjiik: I. Ferdindnd csak 1522. december 20-ai
oklevelében prezentdlta a biboros érseknek a mar a javadalomban iil6 Balthasart, ebben szerepel a jiradék, a
fizetési hatdrnap Szent Andrdskor (nov. 30.); a fizetés elmaraddsa esetén Antonio a javadalmat lefoglalhatta
(Pacrrz, Die Geschichte, 65 és 169., lisd OStA HHStA Reichskanz., Reichsregisterbiicher, Ferdinand I, Bd. 1,
fol. 87v; OStA HKA Gedenkbiicher, vol. 19, fol. 6570). Antonio Salamanca-Hoyos 1528-ig hizta az évjira-
dékot, amikor ismét megviltoztattik az egyezséget, lisd Pacrrz, Die Geschichte, 66. Az egész esetet roviden
érinti SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 3435, 213 is.

57 PETER G. TROPPER, Vo Missionsgebiet zum Landesbistum. Organisation und Administration der katho-
lischen Kirche in Kérnten von Chorbischof Modestus bis zu Bischof Kostner, Klagenfurt 1996, 54—56; CARL HoL-
BOCK, Das Salzburger Privileg der freien Verleibung der Suffraganbistiimer, Festschrift Hans Lentze. Zum
60. Geburtstage dargebracht (hg. von Nikolaus Grass—Werner Ogris), Innsbruck—Miinchen 1969, 325-338,
ebbd] Gurkra: 326-327. 328. 330-331. 334-335-

58 SALLABERGER, Kardinal Matthiius Lang, 266.

39 Uo 221. Lakatos, A kirdly diplomatidi, 11. 340-341; KOHLER, Ferdinand I, 96 (az esketd pap éppen Lang
biboros volt).
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kincstarto6 is belefolyt. A kinestarté ugyan Balbi timogatdjinak szimitott (valdszind-
leg a f6hercegi szolgdlatba dlldsit is elGsegithette), hiszen ezekben az években bizal-
mas viszonyban dlltak, és Balbi Salamanca tdimogatotti-kapesolati koréhez tartozott,”
dm egyuttal ifjd, tizennyolcéves unokadeesének mindenképp egy jelentdsebb egyha-
zi javadalmat szeretett volna biztositani. Ezért meriilt fel, hogy Balbi mellé Antonio
Salamanca-Hoyost tegyék meg segédpiispoknek, mégpedig utédlisi joggal. Mivel az
utddlis meghatarozasa Lang mint salzburgi hatdskorébe tartozott, ehhez neki is hozzd
kellett Jarulnla

A féherceg igy Balbi mellett Antonio Salamanca-Hoyost is javasolta koad]utornak
Az egész konstrukcidt ennek figyelembe vételével 1522. november kozepén dolgoztik
ki, ahogy a f6herceg november 21-én kelt megerdsitG oklevele (lisd Fiiggelék, 1. sz.) is
mutatja. Balbi november 27-én irdsban kotelezte magit, hogy elfogadja Lang javira sz6l6
lemondisit a feltételekkel egyiitt (uo., 2. sz.). Ugyanezen a napon éllitotta ki a f6herceg
a Balbi prezentaldsit és piispoki kinevezését kérd, illetve Antonio segédptispoki kinevezé-
séhez kegyri beleegyezését tartalmazd, a pipihoz szol6 leveleit (Fiiggelék, 34 sz.). Lang
biboros pedig az ezt kévetd napon, 28-4n mondott le Balbi javra (uo., 5. sz.).” A biboros
jol jart, mivel az ut6dldsa a plispokségben a jiradékfizetés dtvillaldsival rendezédott.
A f6herceg jdl jirt, mert tandcsosdt piispokséggel jutalmazhatta és egy mdsik familidrisit
is dotalhatta, mik6zben a kincstartéjanak is kedvezett. Antonio Salamanca-Hoyos kapott
egy bebiztositott ptispokséget. Voltaképpen Balbi jirt a legkevéshé jol.

E ponton felmeriil a kérdés, vajon megérte-e Balbinak ez az egész? Megérte neki,
tényleges kormdnyzati sily és teljes financidlis mozgdstér hijin a puspoki méltésig?
Vajon csak strémannak hasznéltdk-e fel a hatalmasok és jobb hijin vette magdra ezt
a szdmdra kedvezétlen konstrukei6t? Utdbbi kérdésre nagy valészindséggel nemmel
felelhetiink. GERHARD RILL véleménye szerint a gurki plispokség jovedelmei (noha
csokkentett mértékben), a tandcsosi fizetés és a bérbeadott pozsonyi prépostsigbdl
szirmaz6 bevétel Balbi szimdra elég szﬂard anyagl alapot teremtettek arra, hogy
tovdbbi diplomdciai tevekenyseget Vegezzen * Val6szintileg a piispoki ranggal ki lett
elégitve a hidsiga, és nem is tervezte, hogy folyamatos lelkipdsztori tevékenységet
végezzen, hanem sajit szerepfelfogdsa szerint tovibbra is elsGsorban osztrik féhercegi
tandcsosként és kovetként képzelte el tevékenységét. Sajit piispokségére és koadjutora
szdmdra a pipai kinevezést és az egész tigylet szentszéki jovihagydsit amugy is neki
kellett Romaban kieszk6zolnie.

60 RiLL, Fiirst und Hof, 1. 6062, 115, részletesen 217—218.

' V5. SALLABERGER, Kardinal Matthiius Lang, 222.

62 OBERSTEINER, Bischife von Gurk, 293; RiLL, Fiirst und Hof; 1. 1i4—115 és §28.

8 V5. OBERSTEINER, Bischife von Gurk, 284 félreértése szerint Lang mdr 1521. februdr 9-én lemondott
a gurki piispokségrdl. Ez az e napon kelt, a gurki piispok pallosjogdt megerdsité, Wormsban kelt csiszari
oklevél (Archiv der Diozese Gurk [Klagenfurt] (ADG), Urkunden, Nr. 691) félreértelmezésébdl adédik,
korrigdlja SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 220 és 232. Lang mint gurki piispok még 1522. juin. 2-dn
is intézkedett. Uo.

84 RivLL, Fiirst und Hof; 1, 153
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4. BALBI ROMAI MISSZIOJA.
ELVESZETT PAPAI BULLAK NYOMABAN

V1. Adorjin pdpdt, V. Kiroly volt németalfoldi neveldjét 1522 janudrjiban vilasz-
tottdk meg tdvollétében, de a spanyol teriiletekrdl csak 1522 augusztus végén érkezett
Rémiba, és 31-én korondztik meg.” A keresztény kozosségek és uralkodok részérdl
szokds volt minden egyes 1j egyhdzf6hoz tinnepélyes hodolo kovetségeket (legationes
oboedientine ) meneszteni, hogy hédolatukat kifejezve biztositsdk az dj pipat hdségiikrdl
és engedelmességiikrdl.

Az 1. Ferdindnd nevében hédol6 kovetség kikiildésérdl 1522 nydr végén, Gsz legele-
jén donthettek. Balbi oktdberi prigai missziéja alkalmdval mér tudta, hogy hamarosan
Rémiéba fog utazni, ezért is tudta példdul segitségét felkindlni a magyar udvarban
llomdsozé Habsburg csdszdri és f6hercegi kovetnek, Andrea dal Burgénak annak
maganugye%en " Oktéber 24-én mir Balbi tiz napon beliili elinduldsit valészindsitet-
ték, " de ez azutdn mégis elhtizédott. A megbizdleveleket csak 1522. november 10-én 4l-
litottdk ki Balbi és kovettirsa, Pedro de Corddba gréf részére. Az el6kel6 szarmazdst,
fiatal Corddbdnak, aki ugyancsak a f6herceg tandcsosai k6zé tartozott (és a kikiildetést
kovetden a féherceg féloviszmestere lett) ez volt az elsd misszidja.”” Ezért a kovetség-
ben Balbié volt a vezetd szerep, 1évén & volt a tapasztaltabb.

Mivel a kovetség kovetutasitisit azaz instrukcidjit nem ismerjik, a megbizé-
levelek és a késGbbi fejlemények alapjin hatdrozhatjuk meg a kovetség feladatit.
Ez kettGs volt: egyrészt nyilvdnosan és tinnepélyesen kifejezni hédolatukat az 4j
egyhazfq elétt, masrészt kezdeményezni és keresztiilvinni a pdpa jovihagydsit ah-
hoz, hogy I. Ferdindnd az adott évben, 1523-ban minden, a tartominyai teriiletén
taldlhaté egyhdzi jovedelem harmadit (Terz/Tiirkenterz) beszedethesse, és abbol
keresztes habortt finanszirozhasson.” Utébbihoz kapesolédott a térokellenes harc
jegyében egy, a német teriiletekre is kiildend§ papai legitus kinevezése, illetve

65 CONSTANTIN RITTER VON HOFLER, Papst Adrian V1. 1522-1523, Wien 1880, 92-94 és 188—202.

66 Lasd Lakatos BALINT, Ordo regum. Precedencialistik a papai udvarban és a magyar kirily rangja a kizép-
kor végén, Magyarorszig és a rémai Szentszék II. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szizadban (CVH 1/15),
szerk. Tusor Péter—Szovik Kornél-Fedeles Tamds, Budapest-Réma 2017, 137-172, 14.2.

67 1522. oktéber 12. Priga, Burgo Cleshez, ASTn APV Corrisp. Cles., busta 8, fasc. 1, fol. 122-124. ,, Domzi-
nus Balbus dixit mibi, quod in profectione Romam etiam queret causam, quontodo divertat ad ducem Mediolani et
quod curaret, ut princeps daret ei commissionem pro me etc. et quod ipse operaretur etc.”

68 Niirnberg, 1522. oktéber 24. Chieregati kévet olasz nyelvii levele a mantuai biboroshoz (?). MORSOLIN,
Francesco Chiericati, 220: ,,Questo Serm.mo Archyduca mandera fra X giorni il R.do M. Hieronymo Balbi veneto,
nominato nunc dal Sev.mo Re I’ Hungaria a la Chiesa de Vesprimia per suo Oratore ad Roma ad dare obedientia
a S. S.ta et fare residentia in corte” (pontos jelzet nélkiil, a mantovai levéltirbdl).

%9 OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. s2r: Litterae credentiales Pedro Cordéba, Capre gréfja, a Szent
Jakab-lovagrend lovagja és Balbi pozsonyi prépost, apostoli protonotirius, fGhercegi tandcsosok szimdra.
A szoveg eleje hidnyzik.

70 Személyérdl RiLL, Fiirst und Hof, 1, 125—128.

7 A Turkenterz problematikdjira részletesen: RiLL, Fiirst und Hof; 11, 294—298. A kovetség feladataira
Balbi: Opera, 1, xxim-xxv. E szerint a misszi6 célja a luterdnusok elleni fellépés, a moszkvai fejedelem vissza-
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valamiféle hadisegély folyésittatdsa. A kisebb jelentGségt tigyek kozott természe-
tesen szerepelt a gurki pispokséggel kapesolatos papai bullik kidllittatdsa is; Balbi
ezen kivil t6bbek, példdul Salamanca kincstarté magintigyeinek (az V. Kdirolytdl
kapott palotagréfi cimérdl sz6lé oklevél szentszéki megerdsittetése, Salamanca és
csalddtagjai, valamint leendd apdsa szimdra szabad gyontatévilasztist engedélyezd
confessionale),” tovabbd valészintileg Lang biboros egyes javadalomiigyeinek elinté-
zésével is meg lett bizva.”

Girolamo Balbi e rémai misszidja alatt ismereteink szerint havi 150 rajnai forint
juttatisban részesiilt.”* Salamanca kincstarté szimadésai szerint legalibb 2420 forintot
koltottek a kovetségre: 1050 forint volt Balbi dijazdsa (az 1522. november 15-1523.
janius 15. kozotti teljes idGszakra), a bulldk kidllitratdsi koltségeire 293 forintot, a
f6herceg egyéb, nem részletezett céljaira kifizettek tovibbi 630 forintot, valamint
tovibbi 447 forint hidnyzik az elszimoldsbl. Ezen felil még Pedro de Cordéba
is kapott — a kovetsége idején is tett — szolgilataiért 1470 font pénzbeli juttatdst.
Azaz Balbi és Corddba kdriai missziéjanak dtlagos havi koltsége 215 rajnai forint-
ra rigott.” Mindez azt is jelenti, hogy a Balbi-Cordéba-kovetség a kifizetések
alapjin az 1522-1523 kozotti idszak legkoltségesebb diplomdciai kikildetése volt
a foherceég részérél, amelynek ,bedrazdsiban” Salamanca kincstarténak is szerepe
lehetett.’

A kovetség Niirnbergbdl, az akkor még eppen Csak hogy elkezd6dott birodalmi
gylésrdl indult dtnak 1522. november 28-dn. 7 Tirolon” és valészintileg Trienten ke-
resztil jutottak el Itdlidba, majd pontosan nem ismert dtvonalon 1523. februdr legelején
értek Rémdba. A Virosba iinnepélyesen februir 4-én vonultak be.”

téritésének kisérlete a rémai egyhdzba vagy legaldbbis a lengyelekkel valo kibékitésiik a torckellenes harcra
val6 erGegyesités érdekében.

7 Lasd Balbi Salamanca kincstart6hoz irt febr. 23-ai levelét (Fiiggelék, 8. sz.).

73 1523. mdrc. 3-dn VI. Adorjin megerGsitette Matthius Lang biboros, salzburgi érsek javadalom-visz-
szakapdsi jogat (RegrefSrecht, ius regrediendi) a passaui székeskdptalani prépostsigra. SALLABERGER, Kardinal
Matthiius Lang, 210 (OStA HHStA Allg. Urkunden., 1523-IT1-3), mérc. 5-én a pipa megerdsitette Matthius
Lang biboros, salzburgi érsek kinevezettjét (Lang unokadeesét), Johann Matthius Schadot a konstanzi szé-
keskdptalan prépostsigaban. (SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 211). Ezeket nyilvinvaléan Balbi intézte.

74 RiLL, Fiirst und Hof, 1, 153-154. Bzt egy 1523 augusztusi elszamoldsbol tudjuk, OStA HKA Gedenk-
biicher, Bd. 19, fol. 2217; illetve Rechenbuch II des Schatzmeistergenerals (1522—1523), HHStA Handschiften-
sammlung, Bd. W 1084, fol. 25 és 287

7 RiLL, Fiirst und Hof, 1, 183 (Rechenbuch IT des Schatzmeistergenerals [1522-1523], OStA HHStA Hand-
schiftens., Bd. W 108, fol. 257 és 287), valamint 242—243.

78 RiLL, Fiirst und Hof; T1, 218.

77 DRTA JR III, 861-862. Chieregati kovet levele Isabella d’Estéhez e napon: MORSOLIN, Francesco
Chiericati, 226.

7 1522. nov. 17. I Ferdindnd levele az innsbrucki kormanyszékhez, hogy Balbi és Cordéba megtekintik a
schwazi banydkat SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 221.

79 Biagio Martinelli da Cesena szertartismesteri napl6ja, BAV Vat. Lat., vol. 12 276. fol. 28v. Diarii di
Marino Sanuto (1466-1536) I-LVII, XXXIII, 615. Itt febr. 7. szerepel a megérkezés napjaként. Lisd még
HO¥LER, Papst Adrian, 371.
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Nyilvinos konzisztériumi tilésen 1523. februdr 9-én, hetfon jelentek meg és nyilva-
nitottak a f6herceg nevében hédolatukat az egyhazfonek Ez alkalombdl Balbi val6-
ban megcsillogtathatta retorikai kepessegelt egy. hosszt, latin nyelvd hédolé beszédet
mondott,” amelyben torténeti és jogi érveléssel” az Ausztriai Haz, illetve a f6herceg
elkotelezettségét mutatta be a hitetlenek elleni harcban, amelynek elémozditdsira a
pipa segitségéért folyamodott. (A beszéd nyomtatisban valé megjelentetésérél nem
sokkal késébb nyilvin maga Balbi gondoskodott. A beszédnek 1523. ag)rlhs 4-én Rémid-
ban mér a masodik, tidvizléversekkel bévitett kiaddsa is megjelent.)”

Az egyhizf§ kedvezGen fogadta a f6herceg hodolatdt, és a kovetség nyilvinos felada-
tait, jelestil a Tiirkenterz kieszkozlését jobbara sikerrel el is végezte. V1. Adorjin 1523.
madrcius 11-én kelt bulldjaval engedélyezte 1. Ferdindnd szdmdra, hogy az 6rokos tar-
tomdnyainak egyhdzi javai és javadalmai utin egy évben a bevételek egyharmadit a
torok elleni hdbortra fordithassa, és a keresztes héborudban részt vevSk és az azt timo-
gatdk szimdra teljes bucsit hirdetett." Ugyanezen a napon kelt brévéjében felkérte a
trienti és brixeni ptispokoket, hogy a foherceg uralma alatt 4ll6 tertileteken a papsig
életmédjit igyekezzenek megreformalm Néhédny nappal késGbb, Laetare vasirnapon,
1523. marcius 15-én Gszentsége ismét jelét adta a fGherceg irdnti nagyrabecsiilésének.
Egy diszes 6tvosmivet, az aranyrézsit (rosa doro), amelyet a pdpik minden évben
ezen a napon szoktak ajindékozni, ez alkalommal I. Ferdinandnak kiildte, amelyet
annak nevében Balbi é Cordéba vettek 4t.” V. Adorjin politikai téren is a fGherceget
tdmogatdan nyilatkozott: Balbi februdr 23-ai, Salamancihoz irt levele szerint az egyhdz{g

8o BAV Vat. Lat., vol. 12 276, fol. 28v. — A. STARZER, Regesten zur Kirchengeschichte Kirntens, gesammelt aus
romischen Archiven, Archiv fiir vaterlindische Geschichte und Topographie 17 (1894) 59-80, 70 egy ,,Bibl.
Barb. XXXVI. 12” kédex alapjin (foliészim megaddsa nélkiil) februar s-ét jeloli meg a hédolatnyilvinitds
napjaként, bizonyira tévesen. Sanuténil mindkét datum szerepel: Diarii... di Sanuto, XXXIII, 617 (a téves
febr. 11.), 620 (febr. 9.).

8 Balbi: Opera, T, xxim. (RETZER bevezetdje idézi Antonio Salamanca-Hoyos latin nyelvi levelének részle-
tét, amelyben a beszédrdl lelkendezik.) Ezek szerint Antonio is jelen volt Rémdban.

82 V. RiLw, Fiirst und Hof, 1, 1gr; HOFLER, Papst Adrian, 371-373.

8 A két kiaddst Balbi tiszteleti cime alapjan kiilénboztethetjiik meg. 1. kiad. Oratio babita ab eloquentissimo
viro Hieronymo Balbo... Ferdinandi.. oratore... coram Adriano V1. S. 1. et a. / 2. kiad. Oratio reverendi Hieronymi
Balbi episcopi Gurcensis, sevenissimi principis Ferdinandi. .. oratoris una cum illustr(o) Pedro de Corduba eius collega
coram Adriano VI pont. max. babita, ed. Georg Sauermann, Romae 1523 (incipit: ,,Oratio habita ab eruditissimo
viro”). A két kiads az Osterreichische Nationalbibliothek allomanyaban digitalizilva elérhets. Az elsé kiadds
(wab eloquentissimo viro”): http://data.onb.ac.at/rec/AC09678144. A misodik kiadis (,ab eruditissimo viro”):
http://data.onb.ac.at/rec/AC09678143. — Kozlése (az els6 kiaddsé, ,.ab eloquentissimo viro”): Balbi: Opera, 1,
561—577. Uo., 85, sine dato szerepel egy Georg Sauermann részérdl Bernhard von Cleshez sz616 ajinlds; bar
tényleg arrdl sz6l, mekkora sikert aratott a beszéd, ez az ajinlis a fenti két kiaddsban nem szerepel.

84 RuwL, Fiirst und Hof, 1, 75. és 11, 294; kiaddsa Acta reformationis catholicae ecclesiam Germaniae concer-
nentia saeculi XV'1. Die Reformverbandlungen des deutschen Episcopats von 1520 bis 1570. I: 1520 bis 1532, hg. von
GEORG PFEILSCHIFTER, Regensburg 1959, 156-159.

8 RiLL, Fiirst und Hof, 11, 294; OStA HHStA Allg. Urkunden., 1523-ITT-11.

8 A pdpai szertartdsmester bejegyzése szerint: ,, Die Dominica XV Martii in Rosa, quae tradita fuit per Pa-
pam ovatori Archiducis Austriae bis verbis: accipe Rosam per nos hodierna die benedictam et illam portabis dilecto
in Christo filio Ferdinando Archiduci Austriae et principi Hispaniarum, ut crescat in virtutibus etc. Associatus per
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partolta a mildndi hercegség 1. Ferdinindnak val6 juttatdsit és a birodalmi vikdrius-
sdgit, illetve mércius folyamdn maga n‘t a f6hercegnek, felajinlva a kozvetitést a ve-
lenceiekkel val6 Vlszonya rendezésére.” A legitus kmevezese mér nehezebben haladt
bér a februir 27—61 konzisztériumi tlésen kijelolték Pompeo Colonna biborost,” Balbi
még dprilis 12-ei jelentéseiben is arra panaszkodott, hogy a legdtus kikiildése és tovabbl
pénzbeli segély megitélésének ligye a Biborosi Kollégium egyes csoportjain elakadt.”
Ezzel egyiitt a f6herceg a papai udvarban nagy megbecsiiltségnek 6rvendhet (Fiiggelék,
18-19. sz.).

Ilyen kortilmények kozote latott hozzd Balbi a gurki piispokség tigyéhez is. Még
februdr 18-dn szigndltdk azt a pipihoz Lang és Balbi nevében benytjtott, a f6herceg
1522. november 21-én kelt megerdsitS oklevelével (Fiiggelék, 1. sz.) teljesen egyezd tar-
talmd szupplikiciét, hogy szentsége hagyja jova Lang lemonddsit, Balbi plispoksé-
gét, Salamanca-Hoyos koadjutorsigdt és a gurki plispokségre, valamint a kitzbiiheli
uradalomra terhelt évjiradék megfizetését.” Egy nappal késébb, 19-én Balbi szalldsin
tantk jelenlétében Balbi kozjegyz6vel dtiratta Matthius Lang biboros lemondélevelét,
és frasba adta sajit nyilatkozatit a piispoki javadalom elfogadésirdl (Fiiggelék, 6. sz.).”
Mindez sziikséges volt a pipai kinevezése keresztiilviteléhez, amelyre az 1523. februdr
23-4n, hétfén tartott konzisztériumi ilésen keriilt sor. Ezen az egyhazfé elGterjesztésé-
re elfogadtdk (a szignalt szupplikicid szerint) Lang biboros Balbi javira térténd lemon-
dédsit a plispokségrél, az évjiradékokkal egyiitt, tovabbi jovahagytik Balbi haladékké-
relmét, hogy a gurki piispokségre valé kinevezését kovetden a papanak és a Biborosi
Kollégiumnak jiré servitium- és annita-osszegeket csak 1523. szeptember 29-én fizesse
meg (lisd Fiiggelék, 7. sz.). Igaz, ez utébbival gondjai timadtak, mivel a marcius 24-ei
konzisztériumi tilésen az id6kdzben benydjtott (Gjabb) fizetési kérelmét, hogy azonnal
megfizetné a pipinak és a Biborosi Kollégiumnak jiré osszegek felét, ha a mésik felét
elengednék neki, elutasitottak. Ezért 1523. dprilis 14-¢na plispoksége utdn az Aposto-
li Kamariban megfizette a commmne servitiumot.” Természetesen erre csak piispokké

familiam Papae et Praelatos usque ad domum. Cardinalis Senensis celebravit, cum quo fui in prandio.” BAV
Vat. Lat., vol. 12 276, fol. 297 RiLL, Fiirst und Hof, 1, 75; Diarii. .. di Sanuto, XXXIV, 39.

87 A febr. 23-ai levelet ldsd Fiiggelék 8. sz. — Diarii... di Sanuto, XXXIV, 113.

88 Consistorialia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (t426-1605) (CVH 1/7), kiad.
Tusor PETER-NEMES GABOR, Budapest-Réma 2011, 39; ANTONIN KALOUS, Plenitudo potestas in partibus?
Papegsti legiti a nunciové ve stiedni Evropé na konci stredovéku (1450-1526) (KniZnice Matice moravské 30),
Brno 2010, 376-377.

% Ugyanerrdl ir Brodarics I. Zsigmondhoz irt levelében, Réma, 1523. junius 1o. Stephanus Brodericus:
Epistulae (Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum ser. n. 16), ed. PETRUS Kasza, Budapest 2012, 73
(kiadva mar Acta Tomiciana. Epistolae, legationes, responsa, actiones ves gestae serenissimi principis Sigismundi,
eius nominis primi regis Poloniae... [-X111, ed. STANISLAUS GORSKI, Posnaniae 1852-1915, VI, 286—288). 43—51.
sor, emliti Balbit is mint kévetet, de név nélkiil uo., 51.

9% LAKATOS, Regesta supplicationum 15221523, 116-119.

9" SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 222 szerint febr. 2. és 19. (de csak 19-ei dokumentumra hivatko-
zik) felhivja a figyelmet, hogy — érthetd médon — az iratban Ferdinind f6hercegrdl sz6 sem esik.

92 Balbi: Opera, 11, 574. JosePH RETZER adata lapalji jegyzetben, jelzet nélkiil, valészintileg Giuseppe Ga-
rampi biboros kozlése alapjin.
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szentelését kovetden kertilt sor, amelyet Lorenzo Pucci biboros végzett el Giovanni Bat-
tista Bonciani casertai és sajit unokadcese, Antonio Pucci pistoiai pispok asszisztencidjival
1523. mércius 25-én, Gytimélesolt6 Boldogasszony tinnepén (Fiiggelék, 16. sz.).”

Balbi leendd segédpiispoke, Antonio Salamanca-Hoyos koadjutori kinevezését
kilon korben intézte. Emlitett februdr 23-ai beszimol6jiban csak azt djsigolta a
kincstarténak, hogy buzgé erdfeszitéseinek hila a biborosok nagyobb részének a j6-
indulatdt mdr megnyerte, és az errdl sz616 pipai bullik expedidldsa folyamatban van,
és bojtkozép napjdig (azaz mdrcius 11-ig) meglesznek, ha Salamanca is mozgdsitja
kapcsolatait a Fuggereknél (lisd Fiiggelék, 8. sz.). Ezzel nem is tilzott, hiszen An-
tonio segédpiispokségérdl éppen az 1523. marcius 11-ei konzisztériumon hatdroztak
(uo., 9. sz.), és a bulldk is ezt a napi keletet viselik. A Balbi kérését és a fGherceg hoz-
zdjaruldsit emlitd bullik értelmében Antonio Salamanca-Hoyos dlland6 segédpiispo-
ki kinevezésével egytitt utddlisi jogot is kapott, azaz a piispokség megiiresedésével
huszonhét éves kordig adminisztritorként, ezt kévetden puspokként irdnyithatja az
egyhazmegyét (lasd Fiiggelék, 10-13. sz.). A hirom nappal késGbb, mércius 11-én kelt
Wjabb bulliban (uo., 14. sz.) VI. Adorjin engedélyezte Antoniénak a kisebb, illetve
nagyobb papi rendek felvételét, illetve tavlatilag piispokké szenteltetését, és nem
kototte ki azt sem, hogy a salzburgi érsek szentelje.”*

Mikor kelt Balbi piispoki kinevezése? A szakirodalomban a mdrcius 11-ei ddtum
bukkan fel, amely alapvetden a klagenfurti egyhdztorténész, Bepa ScHROLL 6sszedlli-
tasan alapulhat.” ScHROLL valGjiban Antonio Salamanca-Hoyos segédpiispoki bulldira
hivatkozott, minthogy ezek — a f6bulla és a mellékbullik — szerencsénkre valéban
teljes szimban megdrzédeek a klagenfurti egyhdzmegyei levéltirban, mivel kedvez-
ményezettjiik Balbi 1526. évi lemonddsit kévetSen valéban gurki adminiszertor, majd
1545-ben bekovetkezett haldldig gurki ptispok volt. Girolamo Balbié azonban, éppen
lemonddsa miatt, nincsenek meg. Balbi ugyanis minden bizonnyal Réméba koltozve
magdval vitte Gket, és mivel lemonddsit kovetSen a puspoki cimét megtarthatta,g6
bullit nyilvin személyes iratai kozott rizhette.

E ponton azonban sajnilatos médon az Archivio Apostolico Vaticandban taldlhat6
bullaregisztrum-sorozatok sem segitenek. Balbi kinevezési bulldjinak és mellékbulldi-
nak regisztrummdsolata a laterdni sorozat (Registri Laterani) egy olyan kotetében volt
talilhat6, amely a 19. szdzad elején, a levéltdr 1. Napdleon csiszar parancsira Parizsba
tortént hurcoldsa vagy az onnan val6 visszaszillitds soran veszett, kallodott el.”

% A forris alapjin emliti HOFLER, Papst Adrian, 373 is.

94 Ismerteti OBERSTEINER, Bischofe von Gurk, 294.

95 BEDA SCHROLL, Series episcoporum et S.R.1. Principum Gurcensium, Klagenfurt 1885, 29; ez alapjan OBER-
STEINER, Bischife von Gurk, 292, 36. j.

96 1526. janius 26. VII. Kelemen pépa elfogadta Balbi lemondasit és engedélyezte szdmdra, hogy piispoki
méltdsigit megtarthassa. OBERSTEINER, Bischofe von Gurk, 295, 64. j.; STARZER, Regesten zur Kirchengeschi-
chte, 71 (Bibl Barb. XXX VIL. 1. sine fol.); emliti: KNauz, Balbi, 485 (1526. jun. 13-ai ditummal, Balbi: Opera,
11, 574 alapjin).

97 REMIGIUS RITZLER, Die Verschleppung der pipstlichen Archive nach Paris unter Napoleon 1. und deren
Riickfiibrung nach Rom in den Fabren 1815 bis 1817, RHM 6—7 (1962/63-1963/64) 144-190.
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A rom. XX V.” régi jelzetd kotetrs] ugyanakkor a 18. szdzadban késziilt egy mutaté-
konyv (AAV, Sala dei Indici, Indice 536), amelynek bejegyzései — ditum nélkiil — em-
litik a bulldkat. A szovegek elhelyezkedésébdl itélve valészintGsithetd, hogy a hirom
szOveg ugyanazon a napon kelt (a sor végén zirdjelben e mutatékotet foliészamai):”

tom. XXV. f. 202. Gurcen(sis). / Hieronymus electus Gurcen(sis). / Ecclesia propter
cessionem (fol. 83r)

tom. XXV. £. 203. Stringonien(sis ). / Hieromymus electus Gurcen(sis). / Retentio praepo-
siturae (fol. r77r)

tom. XXV. f. 204. Gurcen(sis). / Hieromymus electus Gurcen(sis). / ldem. Absolutio.
(fol. 83r)

tom. XXV. f. 206. Guercen(sis) / Antonio Salamanca-Hoyos. Coadiutoria, d(efec )i(u)s
etatis Gurcen(sis) (fol. 837)

tom. XXV. f. 212. Guercen(sis) / ldem. Idem. / ldem. Absolutio. 1dem dispensa(ti)o
etatis. Idem dispensa(ti)o se promovendi ad ord(in )es. Idem. Mun(i )ci(oni)s. (fol. 837)

Ha az Antonio Salamanca-Hoyos szimdra kibocsdtott bullikrol sz6l6 bejegyzé-
seket nézziik, jol lathatd, hogy ezek a Balbi szimdra sz616 bullik szovege utin ko-
vetkeztek a regisztrumban. A 206-212. foliészimnyi terjedelmet magyardzza, hogy
az 1523. marcius 11-ei kinevezd bulla utdn az dsszes mellékbulldt is bemdsoltik; a fol.
212-n pedig a mércius 14-€i, szentelésrél kiadott bulla kovetkezett. A jelenkori ku-
tatét egyébként csak bosszanthatja, hogy a Balbi mdveit 1791/92 folyamdn kiadé
JosepH RETZER — miutdn Giuseppe Garampi biboros szives kozlésére hivatkozva a
pipai konzisztériumi jegyzSkonyvek megfelel§ bejegyzéseit, majd a szertartismeste-
ri napléban taldlhaté pispokszentelés szovegét is kozolte —, azt is megjegyzte, hogy
»a Dataria levéltdraban megtalilhaték VI. Adorjin bulldi Balbi szimdra a pozsonyi
prépostsig megtartdsinak engedélyezésérél, gurki puspokké vilasztdsirdl, valamint
Antonio Salamanca koadjutorsigérél is.””” Datumot azonban & sem kézolt. Ugyanez a
helyzet a Balbi éltal tartott 1524. janudr 4-ei gurki egyhdzmegyei zsinati hatirozatok
szovegével, amelyek szintén emlitik a bulldkat. A hatdrozatok élén szerepel az, hogy
Balbi Ferdinind f6herceg révén Lang érsektdl megkapta a gurki ptispokséget, amelyre
pépai kinevezést is kapott, és a ppai bullik értelmében aznaptdl dtvette a plispokség
korményzésit teljes jogkorrel. ™ Datumot itt sem lelhetiink.

98 A Balbi bulldira vonatkozé adatot magam tartam fel és kozoltem: Lakatos BALINT, VI Adorjin (Had-
rianus) papa (1522—1523) magyar vonatkozdsi bulldi, Acta Universitatis Szegediensis — Acta Historica 138 (2015)
109-144, 116—117. A Salamanca-Hoyos-féle bullikrdl sz6l6 bejegyzéseket NaGy KaTaLIN, a Frakndi Kutaté-
csoport és a Moravesik Intézet vatikdni levéltari rezidense nézte meg szimomra a helyszinen 2022 jiliusiban.
Segitségét ez titon is készonom.

99 Balbi: Opera, 11, 575. ,,In tabulario Datariae exstant Bullae Hadriani VI. de concessa Balbo retentione
Praepositurae Posoniensis, de ejus electione in Episcopum Gurcensem, et de Coadjutoria Antonii de Salamanca.”

100 wie Ir dan in solchem Bipstlichen Bullen, so Ich euch Jezo verlesen wirdt clirlich vernemen verdet, also Lautt
und etc.: Adrianus etc. Hoc pro primo.” Balbi: Opera, 11, 482—483.
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Balbi kinevezé bulldjinak kelte tehdt els6 kozelitésben 1523. februdr 23., a konziszté-
riumi lés és mércius 25., a plispokké szentelése kozé kellett, hogy essen, de a rerminus
ante quem Antonio Salamanca-Hoyos mircius 11-ei kinevezd bulldja révén szikithetd,
amely Balbit mar puspokként emliti. Ez utdbbi a regisztrumkétetrdl késziilt mutaté-
konyv tandsiga szerint is — amennyiben a bullaszévegek e szakaszban valdban szoros
idérendben kovették egymdst — Balbi bulldit kovette. Balbi maga a februdr 23-ai leve-
lében kiilonben még nem nevezte magit gurki ptspoknek, de ha a dontés, az aznapi
konzisztériumi wilés jogérvényét nézziik, akkor a kinevezd bulla keltezése valdszintleg
azonos lehetett ennek napjival, hiszen Antonio Salamanca-Hoyos kinevezd bulldja
esetén is ugyanezt ligjuk. Ennél biztosabbat azonban Gjabb adat vagy éppen az eredeti
bullapéldiny elSkeriiléséig nem mondhatunk.

A f6hercegi kovetek misszidja tavasz végéig elhizddott, de Pedro de Corddba mdr
1523. aprilis 12. el6tt elindult haza Rémdbél, hogy beszimoljon a fejleményekrél. Balbi
e napon kelt levele szerint (Fiiggelék, 18. sz.) Pedro vitte a kozérdekd papai okleveleket,
mig Balbi eredetileg nyolc napot akart maradni a figgében maradt dolgok megsiir-
getésére. Végiil azonban csak a mdjus 4-¢i papai konzisztériumi {ilésen kért és kapott
engedelyt a hazatérésre.” 1523. mdjus 13. el6tt néhany nappal érkezett vissza a f&her-
cegi udvarba, Innsbruckba.””

5. A GURKI PUSPOKI SZEK ELFOGLALASA

Az Gjonnan kinevezett gurki piispok nem sietett székhelyére, és nem is volt na-
gyon médja egyeldre a pihenésre. 1523 nyardn és &szén 1. tovdbbra is Ferdindnd f6herceg
ugyeiben jirt el. Julius elején Christoph Fuchs és Johannes Zott tirsasigiban a tiroli
eziistbinyik személyzetének és szervezetének feliilvizsgilatira kikiildott tartomdnyri
megbizott volt,” majd augusztus 18. eldtt ismét Innsbruckban tartézkodott.™
Ennek megfeleléen jiliusi-augusztusi rémai jelenléte” véleményem szerint nem
igazolhat6 (augusztus 5-én a papai szertartdsmester napjoja szerint az osztrdk fGherceg
kovete jelen volt egy pdpai misén a Santa Maria Maggioréban, de a kovetet név nélkiil

1t AAV Archivio Concistoriale, Acta Vicecancellarii, vol. 2, fol. 234v. Tévesen dpr. 27-ei ddtum alatt idézi
STARZER, Regesten zur Kirchengeschichte, 71 (,,Bibl. Barb. XXXVT. 12. sine folio)”.

9% Diarii... di Sanuto, XXXIV, 191.

193 1523. julius 2. Schwaz, Balbi, Christoph Fuchs ritter és Johannes Zott tartomanytri megbizottak levele
Gabriel Salamanca kinestartéhoz Innsbruckba. OStA HHStA Grofie Korrespondenz, Kart. 25b, fol. 70. VG.
RiLL, Fiirst und Hof; I1. 2r7-218. Balbi megbizasa Gabriel Salamanca kinestarté érdekeinek megfelelGen tortént.

%4 Salamanca Cleshez, 1523. aug. 18. ASTn APV Corrisp. Cles., I, busta 12, fasc. 15, fol. 2070, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy Balbi hamarosan ismét Rémdba utazik.

195 KARL vOoN HEFELE, Conciliengeschichte, Freiburg im Breisgau 1873-1918, IX, 281 szerint 1523 jiliusiban
VI. Adorjin pipa Rémibél Balbit I. Ferdinandhoz kiildte kéveteként (idézi OBERSTEINER, Bischofe von Gurk,
291). Vo. KNaUz, Balbi, 419 (Balbi: Opera, 1, 19 alapjin). Hasonléan zavarosan, egybemosva Balbi késébbi ré-
mai tartozkoddsival HOFLER, Papst Adrian, 374-375.



ELVESZETT PAPAI BULLAK NYOMABAN 165

emliti, teht feltehetden nem Balbirél van sz6.) 1523. szeptember—oktéber folyamdn
Balbi f6hercegi tandcsosként részt vett a trilateralis magyar—osztrik—lengyel bécsijhelyi
kiralytaldlkozon, illetve novemberi pozsonyi utétirgyaldsain, ahol személyesen Krzysz-
tof Szydlowiecki lengyel kancellirral is sokat egyeztetett.” Pozsonyban emellett esetleg
alkalma nyilhatott a prépostsiga megtartisirol sz6l6 papai bulldjit is kihirdettetni.

Balbi még Bécstjhelyt kaphatott a f6hercegtSl engedélyt, hogy az udvarbdl elea-
vozhasson, igy utazott el6bb Pozsonyba, majd onnan november legvégén 4j székhe-
lyére, Gurkba. December 2-dn mdr a puspoki rezidencidnak szimité, Gurk melletti
Strafiburg virdban tartézkodott.” Két nappal késébb innen intézett német nyelvd
puspoki korlevelet egyhdzmegyéje papsigihoz, amelyben december 17-re a gurki
székesegyhazba hivta ssze Sket, hogy pispoki kinevezd bulldit bemutathassa (Iisd
19. sz.). Ugyanezen a napon kelt mésik korlevele, amellyel az Gjévet kovetd héefére,
1524. janudr 4-re egyhdzmegyei zsinatot hivott Gssze az 1522. mdjus miihldorfi re-
formzsinat szellemében.” A karicsonyi tinnepeket ezért is végig Gurkban toltotte:
december 24-én elsG elGesti karénekét énekelte el a székesegyhdzban, december 25-én
ugyanitt bemutatta els6 piispoki miséjét, majd 26-dn Gjraszentelte a székesegyhiz ka-
polndit és oltirait.”

A zsinat 1524. janudr legelején valGban rendben lezajlott, hatdrozatai német nyelven
rink is maradtak.” Balbi 1524. februdr végén viszont ismét titra kelt, és ttban Niirnberg
felé marcius 1-jén Salzburgban letette a hidbéri eskiit Matthius Lang biboros kezébe
(lisd Fiiggelék, 20. sz.)."” Fzzel minden kotelességének eleget tett. Az jabb niirnbergi
birodalmi gylésen egyebek mellett (és voltaképpen hdbéri eskiije ellenére) birodalmi
rendi statuszat, kozvetlen csaszari alattval voltit kivanta — sikerteleniil — elismertetni.

Ez azonban mér egy mésik torténet.

106 BAV Vat. Lat., vol. 12 276, fol. 3. ,, Papa cantavit preces et orationes et concessit indulgentiam plenariam. Ora-
tores imperatoris, Anglie, Portugallie, Florentini, archiducis Austriae, Senenses, Lucenses et lanuenses interfuerunt.”

197 1523. dec. 2. Strafiburg. Balbi levele Cleshez (idézi SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 222: ASTn
APV Corrisp. Cles., I, busta 4, fasc. By, fol. 1—2) Ferdindndot Linzbe kisérte, ahonnan piispokségébe utazott,
a bécstjhelyi kiralytalilkoz6 ttba ejtésével, ott kapott engedélyt eltdvozasra Gurkba. — 1523. nov. 23. Pozsony.
Krzysztof Szydlowiecki lengyel kancelldr és kivet levele I. Zsigmondhoz. (Acta Tomiciana V1, 173, 1522. évi-
nek jelezve.). — 1523. dec. 9. Pozsony. Krzysztof Szydlowiecki lengyel kancellr és kovet I. Ferdindndhoz.
Itt volt Balbi gurki piispok, aki drtatlanul lett megvadolva a kiraly el6tt, Sz. jelenlétében F. testimoniumaval
hathatdsan igazolta magdt, amellyel mind a magyar kirdly mind az urak (kirdlyi tandcs) elégedett volt, Balbi
kegyelemben el lett bocsitva. Mivel régéta bardtsigban van vele, sokat beszélgettek, és Sz. megkérte Balbit,
mondja el Ferdindndnak a bari hercegség tigy¢t, illetve a Bécsujhelyen tdrgyalt uj szvetségek dolgit, tudni-
illik Bécsujhelyen Sz. szillsira jott Burgo, Szalkai kancelldr (az egri piispok), illetve Gabriel Salamanca, és a
lengyel—osztrik (I. Miksa dltal kotott) szovetség megujitdsirol egyeztettek vele. Virja ez tigyben F. vilaszit,
allaspontjit. Noha Balbi nem szorul rd az ajinldsira, nagyon dicséri tanulsagdt és az tigyek eléremozditdsiban
készségességét. (OStA HHStA Staatenabteilungen, Polonica I, Kart. 1, fol. 277v.)

108 1 4sd az el6z6 jegyzetet!

199 Balbi: Opera, 11, 484—485. V6. OBERSTEINER, Bischofe von Gurk, 284. 75. j. és 291.

" Balbi: Opera, 11, 484.

" Balbi: Opera, 11, 48; Statuta in synode celebrata Guircae 1524, 1asd vo., I1. 484—500 (a Diozesenarchiv példa-
nya alapjan kozolve ,, Ex Cod. Manuscript. Tapular. Capit. Gurc.”). Lasd még TROPPER, Vo Missionsgebiet, 122.

2 Tévesen febr. 29-ei ditummal tartjik nyilvin. Helyesbiti SALLABERGER, Kardinal Matthius Lang, 223.
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FUGGELEK

Az alabbiakban a Balbi piispékségének elnyerésére vonatkozé forrasok koziil a leg-
fontosabb és — ismereteim szerint — kiadatlan teteleket teszem kozzé. (Az 1523. febr. 18-ai
szupplikdciot korabban mdr magam pubhkaltam) Kivételt a pipai konzisztériumi és
a puspokszentelésrél szol6 szertartisimesteri naplobejegyzések esetében tettem, itt a 18.
szdzadi kozlés elavult volta indokolhatja az djrakozlést. A kozolt forrasok szigord id6-
rendben kovetik egymadst; a csak dtirdsbdl ismert tétel (5. sz.) az atir6 oklevélbdl kiemel-
ve, sajit kronoldgiai helyén szerepel. (A papai bullikat a marc. 25-ei firenzei évkezdet
szerint dataljik, ezért viselik az aldbbi szentszéki dokumentumok az 1522. évi keltezést.)
Az Antonio Salamanca-Hoyos szdmadra kiallitott és az Archiv der Didzese Gurk (ADG)
oklevélsorozatdban érzétt bullik koziil, mivel ezek tipusszovegek, a mdrcius 11-ei bullak
kozil csupdn a kinevezésrdl szol6 f6bullat (Fiiggelék, 10. sz.), a fatal életkorbdl eredd
szabélytalansig aloli felmentést (uo., 11. sz.), valamint a Lang biboroshoz, illetve a gurki
kdptalanhoz sz616 mellékbullikat (uo., 12-13. sz.) kozlom, és mell6ztem az egyhizi fe-
nyitékek aloli altalinos felmentést tartalmazo, illetve a gurkl klérushoz, a gurki egyhiz
vazallusaihoz, illetve a gurki egyhdzmegye népéhez cimzett mellékbullikat.

A szbvegkozlés mod]a, illetve a latin nyelvi forrasok étirdsi elvei a CVH 1/16.
kotetében irtakat” kovetik, azzal a kiegészitéssel, hogy a gorog karaktereket
tartalmazo, gorogos réviditéselckel irt szavak latinos formaban szerepelnek (példdul
Christus, Hieronymus és alakjaik). Az ¢ caudatit, korjelold jellege miatt megtartot-
tam, bar haszndlata nem kovetkezetes. Az oldalvéltisokat nem jeloltem; a filolégiai
appardtus magyar nyelvd. A német forrdsok atirdsinal — a kdzpontozds, az egybe- és
kiiloniras, kis és nagy kezdSbetd alkalmazdsa — a SZENDE KaTaLiN dltal 6sszedllitott
szabilyzatot ~ kovettem, mivel az a birodalmi forrasok kiaddsara is alkalmazhato; a
mellékjelek kozlésénél a maganhangzok felett megfelels kis koroeskéket vagy egyéb
megkiilonboztetd jeleket kétpontos ékezetként irtam dt, a 19. sz. pispoki korlevélben,
amely az s és a f§ mellett egyes betikapcsolatokban egy kiilon, hurkoldsos s bettt
haszndl, ez utdbbi jelet egyszertden s bettinek feleltettem meg. A német nyelvd forrdsok
értelmezésében és atirdsaban PETERFI BENCE segitségét koszonom. Az eredeti papai
bullik (10-14. sz.) esetében a példinyok rijegyzéseinek, amelyek a kuriai igymenetet
jelzik, részletes és értelmezd kozlésére torekedtem, amelyet a széveg utdn helyeztem
el. Ennek formdja sajit korabbi, VI Adorjin pdpa magyar vonatkozisd bullit koz16
tanulminyom szerkezetét koveti.” A kiriai tisztségviselGk azonositdsa mmden eset-
ben THOMAS FRENZ online elérheté névkatasztere (RORC) alapjin tortént.’

"3 LAKATOS, Regesta supplicationum 1522-1523, 116-119. Lidsd még a Megjegyzést a tanulminy végén.

"4 V1. Adorjin papa felmenti Antonio Salamanca-Hoyost az sszes egyhdzi fenyiték alol: ADG Urkun-
den, Nr. 702, incipitje: Apostolice Sedis circumspecta benignitas’. Ugyanezen papa bulldi a gurki klérushoz:
ADG Urkunden, Nr. 698, a gurki egyhiz vazallusaihoz, uo., Nr. 699, illetve a gurki egyhdzmegye népéhez,
uo., Nr. 700, ez utébbi 6lombullija elveszett. Mindhdrom bulla incipitje: ‘Hodie dilectum filiuns.

S LAKATOS, Regesta supplicationum 1522-1523, 79—86.

16 SyrNDE KATALIN, A magyarorszigi német nyelvii forrisok kiaddsinak elvei és gyakorlata, Fons 7 (2000)
49-62, 56—59.

W7 LAkATOS, VI Adorjin bulldi, 114 és 119 etc.

18 RORC, letéltés 2022. 07. 20.
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I.
Niirnberg, 1522. november 21.
L. Ferdindnd foberceg megerdsitd oklevele
I. Ferdinind osztrdk f8herceg mint Karintia hercege jovihagyja Mitthius
Lang salzburgi érseknek a gurki piispokségrdl torténd lemondisit Girolamo
Balbi pozsonyi prépost javira a piispokség és az érsek kitzbiiheli maganuradal-
manak jovedelmeibdl az Ernst bajor herceg és passaui adminisztrator szimara
meghatdrozott jaradékfizetési feltételekkel és Antonio Salamanca-Hoyos utéd-
lasi joggal bird gurki segédpiispokké valé kinevezésével egyiitt.
(Teljes szévegii egykort regisztrummdsolat papiron, a 3-4. sz. forrisok kezével egyezd irdssal.

OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. s6v—57r — reg.)

CONFIRMATTO resignationis ecclesi¢ Gurcensis et eius coadiutori¢
cum solutione pensionum etc.

Ferdinandus etc. recognoscimus pro nobis ac successoribus nostris per presentes, cum,
sicut intellexerimus, reverendissimus in Christo pater, dominus Mattheus tituli Sancti
Angeli presbyter cardinalis et archiepiscopus Saltzburgensis et episcopus Gurcensis, amicus
noster carissimus eundem episcopatum sive ecclesiam Gurcensem, cui preest, in favorem
reverendi, devoti nobis dilecti Hieronimi Balbi, prepositi Posoniensis et apostolici protho-
notarii ac consiliarii nostri dimittere sive resignare intendat, cumque ratione illius ecclesie
inter eos inter alia conventum et concordatum fuerit, quoniam prefatus cardinalis, qui
alias post assecutam a se Saltzburgensis ecclesi¢ possessionem et administrationem in vim
certe concordi¢ facte per quondam dominum et avum nostrum cesarem Maximilianum
clare memori¢ dictum episcopatum sive ecclesiam Gurcensem in favorem reverendi et il-
lustrissimi domini Ernesti, Bavari¢ ducis, ecclesi¢ Pataviensis adminsitratoris, consanguinei
nostri carissimi resignare et dimittere debebat, ipsam ecclesiam Gurcensem ob certos bonos
respectus et virtute quorundam novorum contractuum inter se habitorum et factorum,
de consensu eiusdem ducis Ernesti tunc retinuerit et econtra sibi duci Ernesto pensionem
annuam scilicet octingentorum florenorum super fructibus dicte ecclesi¢ Gurcensis reser-
vaverit. Et ultra hos adhuc alios noningentos florenos super quodam dominio suo Kitzbuhl
pro se et heredibus suis, donec ipse dux Ernestus in aliis locis super aliis fructibus loco isto-
rum noningentorum florenorum contenteretur, assignaverit et assecuraverit accedentibus
ad hoc auctoritate apostolica et consensu cgsaris Caroli, fratris nostri carissimi, prout latius
in prefatis contractibus atque apostolicis et cgsareis litteris dicitur contineri.” Quod idcirco
prefatus prepositus Hieronimus suique in ipsa ecclesia Gurcensi successores in antea, ne
dum dictam pensionem octingentorum florenorum ex fructibus dicte ecclesi¢ prefato duci
Ernesto ad efus vitam, iuxta tenorem dictorum contractuum et litterarum apostolicarum
ac® in terminis et sub penis inibi expressis, singulis annis integre persolvere teneantur. Ve-
rum etiam ipse Hieronimus mox, postquam eidem ecclesi¢ Gurcensi in episcopum seu
presulem prefectus fuerit, pro se et suis in hoc episcopatum successoribus predictis,

" Az 1520. jal. 14-én Matthius Lang és Ernst bajor herceg k6zott megkotott augsburgi megéllapoddst a her-
ceg V. Kiroly vilasztott csiszarral 1520. szept. 22-én erdsittette meg, X. Led papa 1521. febr. 15-én hagyta jova.
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accedente etiam consensu honorabilis, devoti nobis sincere dilecti Antonii Salamanca, cle-
rici Tornacensis diocesis, dicto Hieronimo in coadiuotorem deputandi, per quas litteras
desuper opportunas® sufficientem obligationem facere et in forma ad hoc magis expediente
expromittere debeat, quod ex fructibus, redditibus, proventibus, iuribus, obventionibus
et emolumentis huius ecclesi¢ Gurcensis ultra predictos octingentos florenos per ipsum
prepositum Hieronimum et successores suos prefatos singulis annis dicto duci Ernesto
ad illius vitam, quingenti alii floreni in defalcationem et diminutionem prefatorum
noningentorum florenorum super dominio Kitzpiihl, ut prefertur, assignatorum integre
persolvantur. Et propter hoc ipse prepositus Hieronimus et successores sui prefato duci
Ernesto de eisdem quingentis florenis ultra alios octingentos florenos prius super episcopa-
tum reservatos, ut prefertur, in locis et terminis in assignatione dictorum noningentorum
florenorum expressis singulis annis satisfacere et in hoc solutione eorundem quingentorum
florenorum dictum reverendissimum cardinalem et heredes suos semper et ad omnes ter-
minos relevare et indempnes servare teneantur et ad id efficaciter obligati existant, prout
etiam in quadam concordia per eosdem cardinalem et Hieronimum desuper inita plenius
asseritur contineri. Et quia nos cupimus prefatum Hieronimum ob eius doctrinam et
preclaros virtutes dicte ecclesie Gurcensis prefici prefatique reverendissimi cardinalis et
suorum heredum quoad onus dicte pensionis in beneficium huius ecclesie Gurcensis
susceptum indempnitati consultum iri, quod idcirco nos tanquam archidux Austrie et dux
Carinthig, ad quem ius patronatus dicte ecclesic Gurcensis pleno iure spectare dinoscitur,
in dictam concordiam et conventionem inter cardinalem et Hieronimum prefatos, ut pre-
fertur, initum et nedum in solutionem dictorum octingentorum florenorum prefato duci
Ernesto super fructibus huius ecclesie Gureensis dudum assignatorum sibi annis singulis,
modo premisso faciendam, verum etiam in predictam obligationem et expromissionem
ratione aliorum quingentorum florenorum per dictum Hieronimum, cum ipse certus
prefectus fuerit, pro se et suis successoribus, ut prefertur, fiendam, quodque idem Hie-
ronimus et successores sui huiusmodi quingentos florenos ultra supradictos octingentos
florenos prefato duci Ernesto in defalcationem et diminutionem predictorum nonin-
gentorum florenorum super dominio Kitzpuhl assignatorum, modo premisso singulis
annis ex fructibus, redditibus, proventibus, iuribus, obventionibus et emolumentis ipsius
ecclesi¢ Gurcensis, quantum illi ad hoc se extendere, persolvere et in hoc reverendissium
cardinalem et heredes suos predictos indempnes servare et relevare debeant ac teneantur
tenore presentium et ex certa nostra scientia pro nobis et heredibus nostris virtute dicti
furis patronatus nostri duximus consentiendum, prout consentimus nostrumque ad hoc
consensum et assensum liberum prestamus harum testimonio litterarum, sigilli nostri ap-
pensione munitarum. Datum Norinberge, die XXI* mensis Novembris, anno MDXXII°.
Ferdinandus
Salamanca™

@ ac] utdna kibiizva: et. | opportunas] oportunas

120 Ezt a Lang és Balbi kozotti, valészindleg egyidejileg vagy nem sokkal kordbban kotétt irdsos megal-
lapodist egyelére nem ismerjiik. Erre a kovetkez§ forris is utal.
' Gabriel Salamanca kincstarté mint f6hercegi elsé titkar aldirdsa.
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2.
Niirnberg, 1522. november 27.
Girolamo Balbi kotelezvénye
Balbi pozsonyi prépost kotelezi magét, hogy Matthius Lang salzburgi érseknek
a gurki piispokségre vonatkozé kollacigjt elfogadja, és errél Romaban a papai
konzisztériumi dontést megelSzGen nyilatkozatot tesz.
(Papiron, autograf aldirdssal és papirfelzetes vorss gytrtspecséttel. Vizjele 1épd, nydjtott nyelvd
medve, mérete ca. § cm. Hétoldaldn egykoru irdssal (amely nagyon hasonld, de nem egyezik meg
a kotelezvény szovegének kezével): ‘Obligatio domini Hieronimi Balbi de capienda collatione archiepiscopi
Sulzburgensis super ecclesia Gurcensi etc.” Alatta més kézzel: ‘lius vigore fuit expedita collationis ratiba-

bitio per instantiam, que est deposita in Camers’.” Alatta ugyanezzel a kézzel: ‘D’. OStA HHStA Allg.
Urkunden., 1522-XTI-27 — orig.)

Ego Hieronimus Balbi, utriusque iuris doctor, prepositus ecclesie Posoniensis pol-
liceor et promitto bona fide per presentes, quod in vim certe concordie inter reveren-
dissimum dominum Matheum, cardinalem et archiepiscopum Salzburgensem et me
ratione ecclesie sive episcopatus Gurcensis nuper inite (vigore cuius dominatio sua
reverendissima ipsam ecclesiam est resignatura seu dimissura) ~ collationem et provisi-
onem eiusdem ecclesie ab ipsa dominatione sua reverendissima tanquam archiepiscopo
Salzburgensi et ius de ipsa ecclesia disponendi habente litterasque dominationis sue
reverendissime desuper confectas michi per procuratorem eiusdem dominationis sue
reverendissime in Urbe Romana presentandas, antequam per summum pontificem
michi de illa ecclesia consistorialiter provideatur, accepturus et ratihabiturus sum.
In cuius fidem presentem obligationem manu propria subscripsi et sigilli mei impres-
sione munivi. Datum Norinberge, die XX VII mensis Novembris, anno Domini 1522.

Hieronymus Balbus
manu propria

3.
Niirnberg, 1522. november 27.

1. Ferdindnd foberceg V1. Adorjin papaboz
I. Ferdinind osztrak fGherceg a kegyri joga ald tartozé gurki piispokségre,
amely Matthius Lang biboros lemonddsaval iiresedett meg, tanacsosit, Giro-
lamo Balbi pozsonyi prépostot prezentilja, kérve piispoki kinevezését.
(Teljes sz6veg egykori regisztrummisolat papiron, az 1. és 4. sz. iratokéval azonos kéz frdsival.
OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. 570 — reg.)

Presentatio et admissio resignationis pro domino Hieronimo Balbo
ad ecclesiam Gurcensem
Sanctissimo ac beatissimo in Christo patri, domino, domino Adriano sexto, sancte
Romane ac universalis ecclesi¢ summo pontifici, domino meo semper collendissimo,

2> Tudniillik a salzburgi érseki kamardba, pontosabban a kamarai iratok kozé.
3 E megillapodist szoveg szerint nem ismerjiik, lisd az el6z6 forrds vonatkozo jegyzeténél irtakat.
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post humillimam beatorum pedum oscula debitam commendationem. Ad cathedra-
lem ecclesiam Sancte Emne, ™ in civitate mea Gurcensi, cuius ius patronatus seu
presentandi personam idoneam ad illam, dum pro tempore vacat seu pastoris solatio
destituitur, ad me et pro tempore existentes archiduces Austri¢ pleno iure dinoscitur
spectare, per liberam reverendissimi in Christo patris, domini Mathei tituli Sancti
Angeli presbyteri cardinalis, archiepiscopi Saltzburgensis, eiusdem ecclesi¢ episcopi re-
signationem seu regiminis et administrationis illius cessionem, ad presens vacantem
seu quam primum per eandem resignationem vacare contigerit, reverendum, devo-
tum nobis sincere dilectum Hieronimum Balbum, prothonotarium apostolicum utri-
usque iuris doctorem, prepositum ecclesi¢ Posoniensis, Strigoniensis diocesis, consi-
liarium nostrum tanquam personam habilem?® et idoneam ac doctrina morumque
et vitae integritate et plerisque aliis preclaris virtutibus ornatum beatitudini vestre
duxi presentandum, prout tenore presentium presento eandem beatitudinem vestram
omni cum humilitate rogans, ut eundem Hieronimum dicte ecclesi¢ in pastorem et
presulem perficere et eidem ecclesi¢ de persona sua providere sibique regimen et admi-
nistrationem illius tam in spiritualibus quam in temporalibus committere dignetur, in
quo efficiet rem mihi valde gratam omni devotionis et servitutis studio erga se recom-
pensandam. In quorum fidem presentes litteras presentationis manu mea subscriptis
et sigilli nostri appensione communiri feci et mandavi. Datum Norinberge, XX VII*
Novembris, anno XXII°.
Ferdinandus,

Salamanca™
* habilem] abilem

4-
Niirnberg, 1522. november 27.
1. Ferdindnd foberceg V1. Adorjin pipaiboz
I. Ferdinind osztrdk f6herceg a gurki piispokségben, amelyre tanicsosit, Giro-
lamo Balbi pozsonyi prépostot prezentilta, Antonio Salamanca-Hoyos segéd-
pispoki kinevezéséhez mint kegyr beleegyezését adja.

(Teljes szovegd egykori regisztrummdsolat papiron, az 1. é 3. sz. irattaléazonos kéz irdsival.
OStA HKA Gedenkbiicher, Bd. 19, fol. 570-58r — reg)”

Consensus pro domino Antonio de Salamanca
ad coadiutoriam ecclesie Gurcensis
Sanctissimo ac beatissimo in Christo patri et domino, domino Adriano sexto,
sancte Romane ac universalis ecclesi¢ summo pontifici, domino meo collendissimo, post
humillimam beatorum pedum oscula debitam commendationem. Presentavi hodie

24 A székesegyhidz véddszentje Szent Hemma (99s5k.—1045), a gurki székesegyhdz el6zményét jelentd
gurki kolostor alapitdja.

1% Gabriel Salamanca kincstart6 mint f6hercegi elsg titkar aldirdsa.

126 A forrast emliti és tartalmilag hasznositja RiLL, Fiirst und Hof, 1, 115, 52.j. és 153, 244. .
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sanctitati vestre per alias litteras meas” ad ecclesiam Gurcensem mei iuris® patrona-
tus reverendum Hieronimum Balbum, prothonotarium apostolicum et consiliarium
Deum devotum, mihi dilectum eidem ecclesi¢ preficiendum® presulem et pastorem,
prout in illis plenius continetur. Sed quia, ut intellexi, ipse Balbus in provisione
dicte ecclesi¢ Gurcensis de persona sua per sanctitatem vestram fienda idoneum sibi
coadiutorem, venerabilem videlicet devotum mihi dilectum Antonium Salamancam,
clericum Tornacensis diocesis, familiarem nostrume dari et deputari? desyderat, cen-
sens id nedum ex re sua, verum etiam ex commodo ipsius ecclesi¢ et pro illius gerenda
administratione futurum valde expediens, idcirco ego tanquam archidux Austrie, ad
quem ius patronatus eiusdem ecclesi¢ pleno iure spectare dignoscitur, ut eidem Hie-
ronimo Balbo in provisione dicte ecclesi¢ seu postquam eidem ecclesi¢ prefectus fue-
rit, prefatus Antonius in regimine ed administratione eiusdem ecclesie coadiutor
per sanctitatem vestram deputetur tenore presentium duxi consentiendum, prout
consentio harum testimonio litterarum sigilli mei appensione munitarum. Datum in
oppido Norinberga, XX VII* mensis Novembris, anno Domini etc. MDXXII°.

Ferdinandus,

Salamanca™

* furis] ius, egyidejiileg javitva. | * preficiendum] prefiendum, egyidejiileg javitva. | © nostrum] egyidejiileg
Jjavitva. | ¢ deputari] elétte torilve: presentari

5.
Niirnberg, 1522. november 28.

Matthius Lang biboros oklevele
Matthidus Lang biboros, salzburgi érsek a gurki piispokségrél lemond
Girolamo Balbi javara.

(Atirta Louis d’Amboise tours-i egyhdzmegyés klerikus, pipai és csdszri kozjegyz6 Romaban,
1523. febr. 19-én kelt oklevelében [6. sz.]. OStA HHStA Allg. Urkunden., 1523-1I-19 — cop.)

Matheus miseratione divina tituli Sancti Angeli sacrosancte Romane ecclesie
presbiter cardinalis, archiepiscopus Saltzburgensis, Apostolice Sedis legatus etc. ho-
norabili, in Christo devoto, nobis dilecto Hieronimo Balbo, preposito ecclesie Posoni-
ensis, Strigonensis diocesis, utriusque iuris doctori salutem in Domino sempiternam.
Laudabilia tue probitatis, prudentie et insignium virtutum merita et litterarum scien-
tia et doctrina singularis, quibus Altissimus te insignivit, nos inducunt, ut reddamur
ad exhibendam tibi gratiam liberales, teque sublimi ecclesiastice et pontificee™ digni-
tatis titulo decoremus. Cum itaque ex certis rationabilibus causis animum nostrum
moventibus ecclesiam cathedralem Gurcensem alias ex concessione apostolica nobis

7 Lisd a 3. sz. forrst.
128 Gabriel Salamanca kincstarté mint féhercegi els titkar alairasa.
29 “pomtificens” f6papi’ Lasd J. RAMMINGER, Newulateinische Wortliste. Ein Worterbuch des Lateinischen von
pap:
Petrarca bis 1700, s. v. ,pontificeus’; www.neulatein.de/words/3/021559.htm, letoltés 2022. 06. 06.
7! P 3/021559



172 LAKATOS BALINT

concessam et cui in pastorem et presulem prefecti fuimus, cuiusque collatio, provisio,
institutio et omnimoda dispositio ad nos et pro tempore existentem archiepiscopum
Saltzburgensem pleno iure spectare dinoscitur, dimittere et resignare illiusque regimini
et administrationi cedere intendamus, prout exnunc sponte dimittimus atque cedimus
ipsaque ecclesia per huiusmodi cessionem exnunc vacare seu pastoris solatio carere cen-
seatur, nos cupientes eidem ecclesie ne diutine vacationis dispendio subiaceat, opportu-
ne consultum iri, premissorum meritorum tuorum intuitu et consideratione omnibus,
quibus possumus et debemus modo, iure, forma et effecta melioribus eidem ecclesie
cathedrali Gurcensi de persona tua providendum tibique eandem ecclesiam conferen-
dam et assignandam et illius regimen et administrationem tam in spiritualibus quam
in temporalibus plenarie committendam duximus, prout ex privilegio, auctoritate et
iure nobis tamquam archiepiscopo Saltzburgensi in hac parte concesso et competenti
tenore presentium providemus, conferimus, assignamus atque committimus harum
testimonio litterarum sigilli nostri appensione munitarum. Datum Niirnberge, vigesi-
ma octava mensis Novembris, anno Domini ete. vigesimo secundo.

6.
Rima, Girolamo Balbi szilldsin, 1523. februdr 19.
Girolamo Balbi elismervénye

Louis d’Amboise pdpai és csiszari kozjegyzs oklevele arrdl, hogy Hieronimus
Balbi pozsonyi prépost elismeri és elfogadja Matthius Lang salzburgi érseknek
az G javira sz6l6 lemonddsit a gurki piispokségrdl, illetve a mindenkori salzbur-

gi érseket illetS prezenticidjit e pispokségre.
(Hartyan, amelynek als6 széle csticsosan levagott, kiemelt sz6kezd§ I bettivel és az els6 négy szd
nagyobb, diszes irdsival, a szoveg alatt balra kozjegyzGi jeggyel, amelynek tetején kétoldalt a kéz-
jegyz8 monogramja lithaté: ‘L.D., a jegy talpdban a jelmondata: ‘Cordi iusta fides’ olvashaté. A hit-
lapon egykora réjegyzés: ‘Instrumentum, in quo reverendissinus dominus Hieronimus Balbus recognoscit
se habuisse et accipere collationem sive presentationem ad ecclesiam Gurcensem a reverendissimo domino

cardinale propter ius conferendi ecclesie Salz[burgensis . Reponendum in Camera Salz[burgensi[. Mellette
yjkori kézzel: ‘N7 59.” OStA HHStA Allg. Urkunden., 1523-11-19 — orig.)

In nomine Domini, amen. Per hoc presens publicum instrumentum cunctis pateat
evidenter et sit notum, quod anno a nativitate Domini millesimo quingentesimo vige-
simo tertio, indictione undecima, die vero decima nona mensis Februarii, pontificatus
sanctissimi in Christo patris et domini nostri, domini Adriani divina providentia pape
sexti anno primo coram reverendo domino leronimo Balbo, preposito ecclesie Poso-
niensis Strigoniensis diocesis, utriusque iuris doctore, illustrissimi principis et domini,
domini Ferdinandi archiducis Austrie etc. apud prefatum dominum nostrum papam
et Sedem Apostolicam oratore ac in mei notarii publici testiumque infrascriptorum
ad hec specialiter vocatorum et rogatorum presentia personaliter constitutus vene-
rabilis vir, dominus Antonius Tamaroy, clericus Toletanus diocesis, reverendissimi
in Christo patris et domini, domini Mathei tituli Sancti Angeli presbiteri cardinalis,
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Saltzeburgensis nuncupati, ut asseruit, procurator habens et tenens suis in manibus
ac ibidem publice ostendens quasdam litteras eiusdem reverendissimi domini Mathei
cardinalis provisionis ecclesie Gurcensis tunc per ipsius dimissionem vacantis® de persona
dicti reverendi domini Ieronimi prepositi per prefatum reverendissimum dominum
Matheum cardinalem tamquam archiepiscopum Saltzeburgensem iure, privilegio et
auctoritate sibi desuper competentibus et concessis facte, tenoris infrascripti, litteras
ipsas eidem domino Ieronimo preposito suas ad manus exhibuit et presentavit, tradidit
et consignavit. Quiquidem reverendus dominus Ieronimus prepositus litteras predictas
ad se benigne recipiens illas ac per eas de persona sua "dicte ecclesie Gurcensis factam®
huiusmodi acceptavit, ac ratas, gratas atque firmas habuit et habere se dixit. Qua-
rumquidem litterarum tenor de verbo ad verbum sequitur et est talis: (Ldsd . sz.) —
De et super, quibus premissis omnibus et singulis dictus dominus Antonius assertus
procurator et eo nomine sibi a me notario publico infrascripto unum vel plura publi-
cum seu publica fieri atque confici petiit instrumentum an instumenta. Acta fuerunt
hec Rome, in domibus solito residentie ipsius domini Ieronimi prepositi sub anno,
indictione, die, mense et pontificatu, quibus supra, presentibus ibidem venerabilibus
viris, dominis Christoforo Ferdinandi et Gundisalvo Perez, Giennensis diocesis,™ gra-
tiferis apostolicis de numero participantium ac Iohanne Dominici Tirrasonensis dio-
cesis clericis, testibus ad premissa vocatis specialiter atque rogatis.

Et ego Ludovicus Damboys, clericus Turonensis diocesis, publicus apostolica et
imperiali auctoritatibus notarius in archivio Romane Curie descriptus, quia premissis
omnibus et singulis presens fui eaque sic fieri vidi et audivi ac in notam scripsi, ideo hoc
publicum instrumentum exinde confeci, subscripsi et publicam atque signam rogatus
et requisitus.

* vacantis] vacanti | > Besziirva a szoveg végén, a kozjegyzii zdradék elott folytatdlagosan.

B3¢ Személyét nem tudtam azonositani.

A RORC adatai szerint Christoforus Ferdinandi toledéi egyhdzmegyés klerikus, 1521-ben scutifer; 1523
decemberében substitutus prothonotariorum tisztséggel szerepel a Rémai Kuridban. Ennek megfelelen Gundisalvus
Perezt is ebben a korben kell keresniink, 4m az adott idGszakban a repertériumban eléfordulé tbb Gundi-
salvus kozott a Perez atyai/megkiilonboztetd névelem nem szerepel, ezért nem azonosithatd egyértelmien.

31
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7.
Roma, 1523. februdr 23.
Pipai konzisztoriumi iilés
V1. Adorjan pipa el6terjesztésére megvitatjak Matthius Lang salzburgi érsek-
nek a gurki piispokségrél valé lemondasit, Girolamo Balbi piispoki kineve-
zését, valamint a gurki és kitzbiiheli uradalomra terhelt évjiradék kifizetését,
tovibba a biborosok jévihagyjik Balbi haladékkérelmét, hogy a pipanak és a
Biborosi Kollégiumnak jird 6sszegeket csak 1523. szeptember 29-én fizesse meg.

(Ep.: Balbi: Opera, 11, 573—574; JOSEF RETZER kiaddsdban, ,,Ex. act. consist. arch. Vat.”, Giuseppe Ga-
rampi biboros kozlésére hivatkozva — lithatdlag egy, az alabbiak valamelyikével azonosithaté kora
djkori masolat alapjin —, olvasati pontatlansigokkal és eltérésekkel, ennek alapjin ismerteti Knavz,
Bulbi, 481. REG.: STARZER, Regesten zur Kirchengeschichte, 70. AAV Arch. Concist., Acta Vicecanc.,
vol. 2, fol. 2210—2227, a vonatkozé szévegrész a 2227 oldalon taldlhaté. — orig.; kora djkori mésolatai:
cop. ) Uo., Acta Miscellanea, vol. 17, fol. 118v és cap. ) Uo., Acta Misc., vol. 31, fol. 3go—1401)"

Rome, die lune XXIII Februarii MDXXIII fuit consistorium et expedita fuerunt
infrascripta

[...]” Proposuit etiam sanctitas sua, quod reverendissimus dominus cardinalis
Salzeburgensis cedere volebat regimini et administrationi ecclesie Gurcensis, cui pre-
erat, in favorem domini Hieronymi Balbi, oratoris illustrissimi Ferdinandi archiducis
Austrig ad prestandam obedientiam ad Sedem Apostolicam destinati, ut illi de persona
eiusdem Hieronymi provideretur, et ipse Hieronymus nolebat ecclesiam istam pro-
poni, nisi concederetur ei dilatio ad solvendum iura pape et collegii usque ad festum
Sancti Michaelis de mense Septembris, dicens, quod erat parva gratia, quam petebat,
cum reperiretur assignata pensio VIII® ducatorum super fructibus mense episcopa-
lis Gurcensis cuidam domino Hernesto de Baveria et nunc debebat sibi assignari alia
pensio V¢ ducatorum auri de camera, et sua sanctitas dixit, si placebat eis pro primo
consistorio. Tunc omnes reverendissimi supplicarunt su¢ sanctiati, quod negotium
absolveret in isto consistorio, et quod omnes erant contentissimi propter egregias vir-
tutes ipsius domini Hieronymi et sic sua sanctitas ad supplicationem reverendissi-
morum dominorum admisit cessionem ipsius cardinalis Salceburgensis ipsius ecclesie
Gurecensis et eidem sic vacanti providit de persona ipsius Hieronimi cum reservatione
pensionis D ducatorum, que transeat ad successores pro domino Hernesto et retentione
beneficiorum.

Redditus flo(reni) ITIIM.

Taxa flo(reni) MD.

B2 Mikrofilmmdsolata: MNL-OL Filmar, X 9052, 31 110/1. és 2. tekercstételen (a két mdsolati kotet, illetve

az eredeti kétet bejegyzése is). Tovabbi, e helyiitt figyelembe nem vett 18. szizadi masolata: AAV Archivio
del Sostituto del Concistoro, Atti Concistoriali, vol. 2, p. 382—386, ebbdl p. 384-386 (MNL-OL Filmir,
X 9052, mikrofilmen: 31 110/3. tétel).

33 A konzisztériumi iilés elsé napirendi két pontja (fol. 2010) VI. Adorjan pdpa beszéde, hogy békét kell lét-
rehozni a keresztény fejedelmek kozott, de nem tudott eredményt elérni; illetve hogy legétust akar kikiildeni
a magyar kirdlyhoz, aki ezt kérte is. A biborosok helyeselték az egyhazfé szindékat. Lasd CVH 177, 39. —
A bejegyzés mellett a jobb margén: ‘E(piscopatus) Gurcen(sis).
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8.
Roma, 1523. februdr 23.
Girolamo Balbi kovet levele Gabriel Salamanca kincstartoboz
Girolamo Balbi rémai f6hercegi kvet bizalmasan beszdamol a kovetsége soran
intézett és folyamatban lévé tigyekrdl, el6bb a maganérdekd, majd a kézérdekd
dolgokrol. Antonio Salamanca-Hoyos szimara a koadjutorsigarol kidllitandé
papai bullik kieszkozlése folyamatban van, mar a biborosok nagyobb részét
megdolgozta, bjtk6zépig meglesz. Kéri a kinestart6t, hogy a Fugger-bankhdzon
keresztiil is lobbizzon. A 40 forintos évjaradék kérdése rendezve, a Pietro Bo-
nomo trieszti piispokkel kapcsolatos bécsi évjiradék tigye még folyamatban.
A Salamanca és annak apdsa szimdra confessionalék kieszkozlését szintén inté-
zi, ugyanigy a Salamanca szdmara sz616 birodalmi palotagréfi rang papai meg-
erdsitését is. A koztigyek: VI. Adorjin papa timogatja a milindi hercegség
I. Ferdindndnak valé juttatdsat és birodalmi vikariussagat.
(Papiron, ép papirfelzetes vords gytirtispecséttel, teljes egészében autogrif frassal; a cimzés a bifoli-
um kiils6 oldaln taldlhat6. OStA HHStA Staatenabt., Rom, Diplomatische Korrespondenz, Kart.
1A, fol. 15-17 [a fol. 15 a pallium] — orig.)

Magnifico domino Gabrieli Salamancha, serenissimi principis Ferdinandi thesau-
rario, consiliario et supremo cancellario etc., domino et fratri colendissimo

Magnifice domine, domine et frater observande! In his litteris prius de privatis,
postea de publicis scribam. Nihil me plus torquet, quam expeditio istius coadiuto-
rig; habeo maiorem partem cardinalium propitiam et omnino spero usque ad medium
quadragesime rem totam ex sententia absolvere. Rogo autem plurimum, ut magnifi-
centia vestra faciat Tacobum Foker™* dare litteras ad nepotem suum Antonium,” qui
hic Rome¢ commoratur, ut extricet litteras coadiutori¢. Deum testor, si id possem per
me prestare, non implorarem alterius opem et nec unquam accipiam nomen huius
episcopatus, nisi negotio coadiutori¢ ex sententia transacto. De pensionibus illa quad-
raginta florenorum est confirmata, alia Vienensis nondum potest, cum ipse domi-
nus ”l“ergestinus,l36 qui consensum prebuit, nondum sit confirmatus; ut spero tamen
bonum finem habebit. Licet causa sua non careat dubietate, illud certe efficiam, ut
eadem hora utrumque absolvatur et ecclesi¢ et pensionis confirmatio. Quantum autem
attinet ad confessionale tam suum quam patrui,” in quo et esus carnium et pleraque
alia comprehenduntur, rem apud pontificem obtinuimus, licet non cum eo numero
personarum, ut optabamus. Item quecunque ad capellam patrui sui pertinent, quicquid

B4 Jakob Fugger (1459-1525), az augsburgi Fugger-bankhdz feje.

5 Anton Fugger (1493-1560), Jakob Fugger unokadcese és a bankhiz vezetésében 1525-t61 egyik utéda.

136 Pietro Bonomo (1458-1546) trieszti piispok (1502-1546) és bécsi adminisztrator (1522-1523), HC 1, 247
és 111, 310, 333. 4. j., illetve I. Ferdindnd nagykancellrja (1522. jin.—1523. okt.), lisd GERHARD RiLL, Bonomo,
Pietro, DBI, vol. 12. Roma 1971, 341-346, online: https://www.treccani.it/enciclopedia/pietro-bonomo_(Di-
zionario-Biografico)/, letoltés 2022. 08 06.)

%7 Salamanca Bernhard Graf von Erberstein Elisabeth nevi lednyit csak késébb, 1523. jilius 27-én vette
teleségiil. RiLL, Fiirst und Hof, 11, 442.
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denique dominatio vestra mihi demandaverat vel presens vel scriptis, id totum a
summo pontifice est obtentum. Sed nullas litteras vel brevia adhuc exigere potui.
Causa est defectus officialium, nam qui sub pontificatu Leonis erant in hoc genere
peritiores, alii abierunt, alii obierunt, hii vero, qui nunc successerunt, sunt paucis-
simi et imperitissimi, adeo ut hic nihil expediatur et vix uno mense absolvi possit.138
Et ego cogar per me et meos, que sunt scribenda, perficere, habebitque magnificentia
vestra intra paucissimos dies ea confessionalia, interim libere et intrepide utatur
esu carnium, utque ita faciat pontifex, cum de tarditate expeditionis conquererer,
annuit et assensit. De confirmatione privilegii palatinatus™ necesse est, ut magnifi-
centia vestra de verbo ad verbum transmittat copias privilegii Caesareani, nec enim
consuevit Curia Romana aliquid confirmare nisi tota scriptura confirmanda prius
perspecta; tamen facilius esset atque etiam usitatius, ut magnificentia vestra tale
privilegium accipiet a pontifice, quale a caesare habet, ita, ut uterque daret, quam ut
alter alterius confirmaret. Quicquid tamen iusserit, effectum reddam.

Venio ad publica. Pontifex eadem per se mihi aperuit, que datarius™®’ com-
municaverat, atque etiam plura. Hoc enim adiecit se sperare, ut per concordiam
Ducatus Mediolanensis ad eius manus tanquam arbitri et sequestri devolvatur, se
vero omnem operam daturum, ut serenissimo principi nostro tandem cedat, id
tamen esse secretissime celandum, quoniam et Helvetii et Veneti rem niterentur
interturbare. Aiebat etiam se multum optare videre principem regem Romano-
rum, utque id facilius fiat, decrevisse paulatim allicere animos cardinalium, ut
sint contenti. Coronam imperialem in Hispania ad caesarem transmitti velleque
cum caesare agere, ut ea condicione coronetur imperator, ut fratrem in regem
Romanorum promoveat. Dicebat quoque se cupere, ut princeps esset perinde lo-
cumtenens et vicarius Itali¢, quemadmodum est Imperii seque paratum, si ex usu
esse videretur efficere apud caesarem, ut etiam priusquam agatur de rege Roma-
norum, princeps constituatur locumtenens Italic. Ego ad hec parce et moderate
respondi, in uno solo me effudi declarare scilicet sanctitatem suam non esse Italam
nec ullis in Italia amicorum aut consanguineorum presidiis fultam et perinde mille
periculis et insidiis ubique expositam. Iccirco, si sanctitas sua cupit su¢ securitati
et incolumitate quam optime consulere et Statum Pontificium firmare ac stabilire
nulla ratione id commodius fieri posse, quam si res serenissimi Ferdinandi altius
erigantur. Quicquid enim potenti¢ virium ac dignitatis accesserit Ferdinando, id
pariter ad cumulum sug sanctitatis accessurum; qui quo propinquior erit, sanctitas
sua tranquillior et securior est futura. Sermo meus mirum in modum fuit gra-
tus pontifici, et adiecit: ,, Vellem eum non modo Mediolani, sed etiam hic Rome

138 Flédjéhez képest VI. Adorjan valéban nem bévitette a kiiriai alkalmazottak szamét. V6. Tromas FRENZ,
Die Kanzlei der Pipste der Hochrenaissance 1471-1527 (BDHIR 63), Tiibingen 1986, 200—201.

B9 Az 1522. okt. 20-ai, Salamanca (és csalddja férfitagjai) szimdra kibocsdtott birodalmi palotagréfi kivalt-
sigokat adomanyoz6 csdsziri diplomardl van sz6. Ehhez pipai megerdsités is sziikséges volt. Szovegkiadasa
és részletes elemzése: RiLL, Fiirst und Hof, 11, 423-434.

14° Wilhelm (Guillermus de) Enckenvoirt (Enkenvoert), egyuttal tobb kuriai tisztség birtokosa, tortosai

piispok. HC 111, 186.
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mecum habere!” Certe, magnifice domine, multum cuperem cum magnificentia
vestra esse, ut hec et alia liberius communicarem, nam etiam nescio, si ista tuto lit-
teris committantur. De ceteris vero per postam, qua hoc triduo absolvemus, latius
magnificentie vestre perscribam, cui me ut domino et fratri honorando plurimum
commendo. Rome, die XXIII Februariit MDXXIII.

Eiusdem magnificentie vestre

Servitor Balbus

9.
Roma, 1523. marcius 11.
Pipai konzisztoriumi iilés
V1. Adorjin pipa Girolamo Balbi gurki piispok mellé annak beleegyezésével
Antonio Salamanca-Hoyost segédpiispoknek nevezi ki azzal, hogy a piispokség
megiliresedése esetén huszonhét éves kordig a plspokség adminisztratora le-
gyen és azt kormidnyozhatja, de ezt kovetden felszenteltetheti magit.

(ED.: Balbi: Opera, 11, 574; Joser RETZER kiadasdban, ., Ex. act. consist. arch Vat.”, Giuseppe Garampi

biboros kozlésére hivatkozva — lithatélag egy, az aldbbiak valamelyikével azonosithaté kora tjkori

misolat alapjin —, tomoritett sz6veggel. AAV Arch. Concist., Acta Vicecanc., vol. 2, fol. 2247; kora

djkori misolatai: cop. #) Uo., Acta Miscellanea, vol. 17, fol. 1197 és cop. b) Uo., Acta Misc., vol. 3,
fol. 140v-1417)

Rome, die mercurii XI Martii MDXXIII fuit consistorium
et expedita fuerunt infrascripta

Referente sanctissimo domino nostro

Deputavit "' coadiutorem perpetuum domino Hieronymo Balbo, electo Gurcensi
dominum Antonium Salamanca, clericum Burgensem, in XVIII sue etatis anno vel
circha, constitutum de consensu ipsius Hieronimi electi ita, quod eo cedente vel de-
cedente seu eidem ecclesie preesse desinente, antequam ipse Antonius perveniret
ad XXVII dicte etatis annum et deinde providit eidem ecclesie de persona sua cum
dispensatione, quod illi ex tunc preesse et munus consecrationis suscipere et illo uti
posset, cum retentione beneficiorum suorum.

Redditus flo(reni) ITITM.

Taxa flo(reni) MD.

4! Tudniillik VI. Adorjin pdpa. — A bejegyzés az iilés elsG napirendi pontja, mellette a bal margén: ‘Coa-
diutoria e(piscopi) Gurcen(sis)’.
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10.
Roma, 1523. mdrcius 11.
Papai bulla Antonio Salamanca-Hoyos segédpiispoki kinevezésérol
V1. Adorjin papa — miutin I. Ferdinind osztrak f6herceg hozzd kiildstt ko-
vetét, Girolamo Balbit a f6herceg kegyri jovihagyasival kinevezte a Matthius
Lang biboros lemonddsival megiiresedett gurki egyhdzmegye piispokévé —
Balbi piispok sajat kérésére, aki dregsége miatt Antonio Salamanca-Hoyost
Shajtotta segédpiispokként maga mellé, a tizennyolc éves Antonidt, ugyancsak
a fGherceg beleegyezésével a gurki piispok mellé dllandé koadjutorava nevezi
ki azzal, hogy a piispokség megiiresedése esetén huszonhét éves kordig a piis-
pokség adminisztritora legyen és azt kormanyozhatja, de a piispokség ingatlan
és értékesebb ing6 javaibol semmit sem idegenithet el. Ezt kovetden gurki me-
gyéspiispok lehessen.

(Hartydn, kiemelt és diszes A kezdébetiivel és az elsG sorban hosszitott bettszarakkal, szinezetlen
zsinéron fiiggd ép Slombullival. ADG Urkunden, Nr. 7or. — orig.)

Adrianus episcopus, servus servorum Dei dilecto filio Anthonio Salamanca, cle-
rico Tornacensis diocesis salutem et apostolicam benedictionem. Romanus pontifex
in potestatis plenitudine a celeste Pastore constitutus de statu ecclesiarum quarum-
cunque presertim cathedralium insignium, ne quibusvis pregraventur incommodis,
more pii patris prospicit diligenter et, ut ecclesie ipse in spiritualibus et temporalibus
valeant salubriter gubernari, iuxta dotam sibi a Domino intelligentiam de cogru-
entis provisionis auxilio providet opportuni, prout temporum qualitas et ecclesiarum
ipsarum utilitas exposcere videntur. Ad hoc quoque exacte diligentie studium adhibet,
ut ecclesiis ipsis illarum occurrente vacatione pastores preficiantur® idonei, qui po-
pulum sue cure creditum sciant non solum doctrina verbi, sed etiam exemplo boni
operis informare commissasque sibi ecclesias “in statu pacifico et tranquillo velint et
valeant duce Domino feliciter regere® et salubriter gubernare. Sane nuper ecclesiam
Gurcensem, que de iure patronatus pro tempore existentis archiducis Austrie ex pri-
vilegio apostolico, cui nos est hactenus in aliquo derogatum existit, tunc ex eo,
quod dilectus filius noster Matheus tituli Santi Angeli presbyter cardinalis regimini
et administrationi dicte ecclesie, cui tunc preerat, in manibus nostris sponte et libere
cessit, nosque cessionem ipsam duximus admittendam, vacante nos illis sic vacanti de
persona dilecti filii Ieronimi electi Gurcensis, dilecti filii, nobilis viri Ferdinandi archi-
ducis Austrie pro prestanda obedientia ad nos et Sedem Apostolicam oratoris destina-
ti de fratrum nostrorum consilio ac prefati Ferdinandi archiducis expresse consensu,
apostolica auctoritate providimus ipsumque illi preficimus in episcopum et pastorem,
curam et administrationem ipsius ecclesie sibi in spiritualibus et temporalibus plenarie
commitendo, prout in nostris inde confectis litteris plenarie continetur.® Et, sicut
accepimus, prefatus Ieronimus electus, qui senio confectus existit, ex certis causis ad
id animum suum moventibus cupiat te in regimine et administratione dicte ecclesie

142 Utalds Balbi piispoki kinevezd bulldjira.
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in coadiutorem perpetuum et irrevocabilem sibi dari et deputari, nos, ne ecclesia ipsa,
cum vacabit, vacationis et interim propter ipsius leronimi senium aliis exponatur in-
commodis, paternis et sollicitis studiis intendentes post deliberationem, quam te depu-
tando Ieronimo electo coadiutorem et, cum vacabit, ecclesie prefatis personam utilem
et etiam fructuosam cum fratribus nostris habuimus diligentem, demum ad te prefati
Ferdinandi archiducis familiarem in decimo actavo* vel circa tue etatis anno constitu-
tum clericali caractere dumtaxat insignitum, cui apud nos de litterarum scientia, vite
munditia, honestate, morum spiritualium providentia et temporalium circumspectio-
ne? aliisque multiplicum virtutum donis fidedigna testimonia perhibentur, direximus
oculos® nostre mentis, quibus omnibus debita meditatione pensatis te de Ieronimi electi
et de quo nobis per suas patentes litteras suo sigillo munitas extitit legitima’ facta fi-
des Ferdinandi archiducis predictorum expresso consensu, * de fratrum nostrorum
consilio in coadiutorem perpetuum et irrevocabilem eidem Ieronimo electo, quamdiu
dicte ecclesie prefuerit, in illius regimine et administratione in spiritualibus et tempo-
ralibus cum plena, libera et omnimoda facultate et potestate omnia et singula, que ad
coadiutoris officium de iure vel consuetudine aut alias pertinent, faciendi, gerendi et
exequendi prefata auctoritate damus et deputamus et nichilominus eodem Ieronimo
electo cedente vel decedente seu regimini et administrationi dicte ecclesie alias pre-
esse desinente seu ecclesia ipsa quovis modo vacante etiam apud Sedem Apostolicam
ex nunc prout ex tunc et econverso te administratorem in eisdem in spiritualibus et
temporalibus eiusdem ecclesie, donec vigesimum septimum dicte etatis annum attige-
ris, de similibus Ferdinandi archiducis consensu et fratrum consilio eadem auctoritate
constituimus et etiam deputamus ita, quod interim debitis et consuetis mense episco-
palis Gurcensis supportatis oneribus liceat tibi de residuis illius fructibus, redditibus et
proventibus disponere et ordinare, sicuti episcopi Gurcenses, qui pro tempore fuerint,
de illius disponere et ordinare poterunt seu etiam debuerunt, alienatione tamen quo-
rumcunque bonorum immobilium et pretiosorum mobilium ipsius mense tibi penitus
interdicta, et quamprimum dictum vigesimum septimum annum attigeris, de persona
tua eidem ecclesie provisum teque illi in episcopum et pastorem prefectum fore de-
cernimus, curam et administrationem predictas etiam coadiuoria et administratione
huiusmodi durantibus tibi in eisdem spiritualibus et temporalibus plenarie commit-
tendo in illo, qui dat gratias et largitur premia confidentes, quod dextera Domini tibi
assistente propitia prefata ecclesia etiam durante dicta coadiutoria sub tuo felici regimine
prospere et salubriter dirigetur ac gratia in eisdem spiritualibus et temporalibus susci-
pet incrementa. Quocirca discretioni tue per apostolica scripta mandamus, quatenus
coadiutorie officium et commissam tibi dicte ecclesie administrationem ac cum dictum
vigesimum septimum annum attigeris, impositum tibi 2 Domino onus regiminis et
adminsitrationis ecclesie huiusmodi suscipiens reverenter sic te in officiof et in eisdem
ecclesie cura et administratione utiliter et salubriter exercendis" diligentem exhibeas et
etiam studiosum, quod ecclesia ipsa gubernatori provido et fructuoso administrarori
gaudeat se commissam, tuque preter eterne retributionis premia nostram et dicte Sedis

'3 Lisd I. Ferdindnd f6herceg V1. Adorjin papihoz cimzett 1522. nov. 27-i levelét (4. sz.).
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benedictionem et gratiam uberius consequi merearis. Volumus autem, quod de gestis et
administratis per te ratione officiil huiusmodi juxta tenorem constitutionis per felicis
recordationis Bonifacii’ pape VIII, predecessoris nostri, que incipit ,,Pastoralis”, super
hoc edite rationem reddere tenearis et quod propter commissam administrationem
predictam ea durante ecclesia prefata in eisdem spiritualibus et temporalibus ullatenus
non ledatur, sed per idoneum antistitem gratiam et communionem dicte Sedis haben-
tem, que ordinis episcopalis existunt, in eius civitate et diocesi diligenter exerceantur.
Datum Rome, apud Sanctum Petrum, anno incarnationis dominice millesimo quin-
gentesimo vigesimo secundo, quinto idus Martii, pontificatus nostri anno primo.

A sz6veg bal oldalin a vicecancellarius kiaddst engedélyezd kézjegye: L(ecta), jobb oldalon a keresztneve
monogramija: I(ulius).™* — A plicin jobbra a scriptor neve és a taxa lerovisit jelzG vondsok: A(lvarus) de
Sanctacruce XV . — A plicin kozépen, a bulla befiiggesztése folott a collector taxae plumbi kézjegye:
V. Barill(ati). — A plica alatt balra a taxabefizetés hénapja, mellette a scriptoroknak jir6 taksa Gsszege, alatta
a rescribendarius és a computator neve: Mar(tius) / LX. W(ilhelmus) de Enckenvoirt, le(ronimus) Salvi(us). —
Ez alatt, szintén a plica alatt balra, a sollicitatoroknak a dijuk dtvételét nyugtizé kézjegyei egymds alatt:
Io(hannes) Alfonsi pro an(nata) ob(tinu)it se; A(ndreas) Cave. — Ezek alatt egy sorban, kihajtva a hértya als6
sz€lén a scriptorok kollégiuma megbizottjinak kézjegye az imént mdr szerepld adatokkal (a taxabefizetés
hénapja, a scriptoroknak jir6 taksa Gsszege): Mar(tius), LX. és egy olvashatatlan, réviditett sz6. — Ezek-
t6l jobbra, a plica alatt a bulla befiiggesztésétdl balra a muagister plumbi kézjegye: A(gapitus) de Agazaria. —
A plica alatt kozépen, a bulla befiiggesztése {6l6tt az abbreviatoroknak a nekik jaré taksa dtvételét igazold
kézjegyei egymis alatt: T(homas) Regis, E(duardus) Cicada, O. de Lancell(ottis). — A plica alatt, a bulla befiig-
gesztésétdl jobbra, nagyjabol egymds alatt a kozremikoddSk (1. egy cubicularius, 2. egy scutifer, 3. egy feltehe-
t8en miles Sancti Petri, 4. egy substitutus magistrorum plumbi, 5. az el6bb sollicitatorként szerepld, de e helyiitt
azonosithatatlan tisztségu személy, talin mint protonotarius) rijegyzései a szimukra jiré anndta dtvételérdl:
loh(annes) de Beka pro an(na)ta, solvit in provi(sioyne. / loseph Pagliam(inu)ta. / lo. fi(ater) de Emanuell(is), solvit
in provisione; Pe(trus) de Bartolis pro mag(ist)ris plumbi, sol(u)ta pro(visione. / A(ndreas) Cave. — A plica alatt, a
sz6veg jobb széle vonaldban a titkar kézjegye: E(milius) de Blanchis, solvit in provisione. — Ez alatt kozvetleniil
egy miasik kozremkods scriptor kézjegye: Her: Crol. — A plica alatt, a hajtdsban a jobb szélen, egymds alatt
a presidens annonae et mercium, valamint a substitutus clericorum camerae rijegyzései a szaimukra jiré annita
atvételérdl: Hieronimus de Medullinis, sol(v)it in provisione. / Franciscus Tancredi pro dericis,™ solit in provisione.
— A plica alatt, a jobb sarokban egy scriptor archivii Romanae Curiae kézjegye a szamdra lerétt annatdrdl: pro
Io(hanne) de Herrera. — A hitlapon kézépen regrisztrilisi jegy: nagyméretd R, a betd fejében a magister
registri cancellariae keresztneve: Phi(lippus), a bettiszdrban a vezetékneve: de Senis. — A hitlapon a bulla be-
fiiggesztésénél fejiel lefelé egy abbreviator de parco maiore kézjegye a tartalom végsS vizsgalatanak (secunda
visio azaz fudicatura ) megtorténtérdl: Io(hannes) Danielis. — A hitlapon a jobb felsd sarokban valészindleg egy
scriptor kézjegye, amely az Gsszeolvasds (auscultatio ) megtorténtét jelzi: R. Marcus 1(ra)cen(us).

@ preficiantur] prefitiantur | > in statu — regere] « szovegrész kikapardssal javitva | © octavo] a szé folott a
korrektor jele lithaté: 1.1 ¢ circumspectione] circuspectione | ¢ oculos] occulos | f legitima] legittima | ¢ officio]
offitio | " exercendis] excercendis | officii] offitii | ' Bonifacii] Bonifatii

44 Giulio de’Medici, a késébbi VII. Kelemen pépa.
45 A roviditett ‘cler” sz6 felolddsa ‘cler(icorum collegio)’ is lehet, lisd a 14. sz. bulla hasonlé rijegyzését.
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II.
Roma, 1523. mdrcius 11.
Pipai diszpenzdcios bulla Antonio Salamanca-Hoyos szdmira
V1. Adorjan pdpa a tizennyolc éves Antonio Salamanca-Hoyost, a gurki piis-
pokség alland6 koadjutorat, aki a piispokség megiiresedése esetén huszonhét
éves kordig a piispokség adminisztritora, ezt kdvetGen piispoke lehet, motu
proprio felmenti a fiatal életkora miatti irregularitas alol.

(Hartydn, kiemelt és diszes A kezdSbetivel és az elsG sz6 nagybetts irdsival, az elsé sorban hosszi-
tott betdszarakkal, voros-sirga zsinéron fiiggd ép lombulldval. ADG Urkunden, Nr. 693. — orig.)

ADRIANUS episcopus, servus servorum Dei dilecto filio Anthonio Salamanca,
clerico Tornacensis diocesis salutem et apostolicam benedictionem. Divina superveni-
ens largitas novumque in multis sic sue dona gratie diffundit, quod etiam defectum®
etatis patientes per suarum virtutum merita defectium® supplentes eandem meretur
ad dignitatum culmina promoveri. Cum itaque nos hodie te clericum Tornacensis
diocesis, qui, ut accepimus, in decimo octavo vel circa tue etatis anno constitutus
existis, coadiutorem perpetuum et irrevocabilem dilecto filio Ieronimo electo Gur-
censi, quoad viveret, in regimine et administratione ecclesie Gurcensis in spiritualibus
et temporalibus, quamdiu dictus Ieronimus electus regimini et administrationi ecclesie
huiusmodi prefuerit, cum plena, libera et omnimoda facultate et potestate omnia et
singula, que ad coadiutoris officium® de iure vel consuetudine aut alias pertinent,
faciendi et exequendi ac ipso Ieronimo electo cedente vel decedente seu regimini et
administrationi ecclesie huiusmodi alias preesse desinente seu ipsa ecclesia quovis modo
vacante etiam apud Sedem Apostolicam te administratorem ipsius ecclesie in eisdem
spiritualibus et temporalibus, donec vigesimum septimum dicte etatis annum attigeris,
constituere et deputare et deinde de persona tua eidem ecclesie providere teque illi in
episcopum et pastorem preficere intendamus. Nos sperantes, quod tu propter grandia
virtutum merita, quibus circumfultus existis et alia tibi affutura suffragia eidem ecc-
lesie esse poteris multipliciter fructuosus, motu proprio, non ad tuam vel alterius pro
te nobis super hoc oblate petitionis instantiam, sed de nostra mera liberalitate tecum,
ut quamprimum dictum vigesimum septimum annum attigeris, dicte ecclesie in epis-
copum et pastorem prestiti et preesse illiusque curam et administrationem exercere et
munus consecrationis suscipere ac illo uti libere et licite valeas, defectu etatis premisse,
quem in dicto vigesimo septimo anno tunc constitutus patieris ac Lateranensis concilii
et quibusvis aliis constitutionibus et ordinationibus apostolicis necnon dicte ecclesie
iuramento, confirmatione apostolica vel quavis firmitate alia roboratis statutis et con-
suetudinibus ceterisque contrariis nequaquam obstantibus auctoritate apostolica tenore
presentium de speciali dono gratie dispensamus. Nulli ergo omnino hominum liceat
hanc paginam nostre dispensationis infringere vel ei ausu temerario contraire. Si quis
autem hac attemptare presumpserit, indignationem omnipotentis Dei ac Beatorum
Petri et Pauli apostolorum eius se noverit incursurum. Datum Rome, apud Sanctum
Petrum, anno incarnationis dominice millesimo quingentesimo vigesimo secundo,
quinto idus Martii, pontificatus nostri anno primo.
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A sz6veg bal oldalin a vicecancellarius kiaddst engedélyezd kézjegye: L(ecta), jobb oldalon a keresztneve
monogramja: I(ulius). — A plicin jobbra a scriptor neve és a taxa lerovasit jelzG vondsok: A(lvarus) de Sanctacru-
ce 977 - — A plicin kozépen, a bulla befiiggesztése folott a collector taxae plumbi kézjegye: V. Barill(ati). —
A plica alatt balra a taxabefizetés hénapja, mellette a scriproroknak jir taksa Gsszege, alatta a rescribendarius
és a computator neve: Mar(tius) / XXX. W(ilhelmus) de Enckenvoirt, Ie(ronimus) Salvi(us). — Ettél jobbra,

a plica alatt a bulla befliggesztésétdl balra a magister plumbi kézjegye: A(gapitus) de Agazaria— A plica alatt a
bal als6 sarokban egy scriptor archivii Romanae Curiae kézjegye a szimira ler6tt anndtarol: pro Io(hanne) de
Herrera. — A hitlapon kozépen regrisztrildsi jegy: nagyméret(i R, a betd fejében a magister registri cancellariae
keresztneve: Phi(lippus), a bettszarban a vezetékneve: de Senis. — A hitlapon a bulla befiiggesztésénél fejiel
lefelé egy abbreviator de parco maiore kézjegye a tartalom végsS vizsgalatianak (secunda visio azaz iudicatura)
megtorténtérsl: lothannes) Danielis. — Ettl balra ugyanerrdl a vizsgilatrol: concordens iu(dicata).

* defectum)] deffectum | defectium] deffectium | © officium] offitium

12.
Roma, 1523. mdrcius 11.
Papai bulla Matthaus Lang biboroshoz, salzburgi érsekbez
V1. Adorjin pdpa értesiti Matthius Lang biborost, salzburgi érseket, hogy
a tizennyolc éves Antonio Salamanca-Hoyost Girolamo Balbi gurki piispok
mellé I. Ferdinind osztrak féherceg mint kegyur beleegyezésével allandé koad-
jutorrd nevezte ki azzal, hogy a piispokség megiiresedése esetén huszonhét éves
koriig a piispokség adminisztratora legyen és azt kormdnyozhatja, ezt kvetGen
gurki megyéspiispok lehessen. Meghagyia az érseknek, hogy Antoniét a gurki
egyhdzmegye adminisztrilisiban timogassa.

(Hirtydn, kiemelt és diszes A kezdGbetiivel és az elsG sorban hosszitott bettszarakkal; a sz6kezdd
betiik diszitettek; szinezetlen zsinéron fiiggs ép élombullival. ADG Urkunden, Nr. 694. — orig.)

Adrianus episcopus, servus servorum Dei venerabili fratri archiepiscopo Saltzeburgensi
salutem et apostolicam benedictionem. Ad cumulum tue cedit salutis et fame, si perso-
nas ecclesiasticas presertim ad pontificalem dignitatem assumendis divine propinatio-
nis intuitu opportuni favoris presidio prosequaris. Hodie dilectum filium Anthonium
Salamanca, clericum Tornacensis diocesis, in decimo octavo vel circa sue etatis anno
constitutum coadiutorem perpetuum et irrevocabilem dilecto filio Ieronimo electo
Gurcensi, quoad viveret, in regimine et administratione ecclesie Gurcensis, que de
fure patronatus archiducis Austrie pro tempore existentis ex privilegio apostolico, cui
non est hactenus in aliquo derogatum existit, in spiritualibus et temporalibus, quamdiu
dictus Ieronimus electus regimini et administrationi ecclesie huiusmodi preesset ac
ipso leronimo electo cedente vel decedente seu regimini et administrationi ecclesie
huiusmodi alias preesse desinente seu ipsa ecclesia quovis modo vacante etiam apud
Sedem Apostolicam eundem Anthonium administratorem in eisdem spiritualibus et
temporalibus, donec vigesimum septimum dicte etatis annum attingeret, constitui-
mus et deputavimus, et quamprimum dictum vigesimum septimum annum attigisset,
de persona sua nobis et fratribus nostris ob suorum exigentiam meritorum accepta
ex hodie prout ex tunc et econverso apostolica auctoritate providimus ipsumque
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illi prefecimus in episcopum et pastorem ac de persona sua eidem ecclesie provisum
seque illi in episcopum et pastorem prefectum fore decrevimus de fratrum eorundem
consilio et dilecti filii, nobilis viri Ferdinandi archiducis Austrie et dicti Ieronimi
expresso consensu, curam et administrationem eiusdem ecclesie etiam coadiutoria et
administratione predictis, durantibus sibi in eisdem spiritualibus et temporalibus ple-
narie committendo, prout in nostris inde confectis litteris plenius continetur.*’ Cum
igitur idem Anthonius administrator et electus in commissa sibi prefate ecclesie cura
facilius proficere valeat, tuus favor ei noscatur plurimum opportunus, fraternitatem
tuam rogamus, monemus et hortamur attente per apostolica scripta tibi mandantes,
quatenus eundem Anthonium administratorem et electum et ecclesiam predictam
sue cure, ut prefertur, commissam, suffraganeam tuam, cum illam vacare contigerit,
ut prefertur, habens pro nostra et dicte Sedis reverentia propensius commendatos in
ampliandis et conservandis iuribus suis sic eos tu favoris presidio prosequaris, quod
ipse Anthonius administrator et electus tuo suffultus auxilio in commisso ei prefate
ecclesie Gurcensis regimine se possit utilius exercere tuque divinam misericordi-
am ac nostram et Apostolice Sedis benedictionem et gratiam valeas exinde uberi-
us promereri. Datum Rome, apud Sanctum Petrum, anno incarnationis dominice
millesimo quingentesimo vigesimo secundo, quinto idus Martii, pontificatus nostri
anno primo.

A széveg bal oldalan a vicecancellarius kiaddst engedélyezd kézjegye: L(ecta), jobb oldalon a keresztneve
monogramja: I(ulius). — A plicin jobbra a scriptor neve: A(lvarus) de Sanctacruce. — A plica alatt balra a ta-
xabefizetés hénapja, mellette a scriproroknak jir6 taksa osszege, alatta a rescribendarius és a computator neve:
Mar(tius) / XXX. W(ilhelmus) de Enckenvoirt, Ie(ronimus) Salvi(us). — Ettd] jobbra, a plica alatt a bulla
beftiggesztésétdl balra a magister plumbi kézjegye: A(gapitus) de Agazaria. — A plica alatt k6zépen a bulla be-
fiiggesztése folott az abbreviatoroknak a nekik jiré taksa dtvételét igazol6 kézjegyei egymds alatt: T(homas)
Regis, E(duardus) Cicadn. — A hatlapon kozépen regrisztrilisi jegy: nagy méretd R, a betd fejében a magister
registri cancellariae keresztneve: Phi(lippus), a bettszdrban a vezetékneve: de Senis. — A hitlapon a bulla beftig-
gesztésénél fejjel lefelé valoszintleg egy abbreviator de parco maiore kézjegye a tartalom végsd vizsgilatdnak
(secunda visio azaz fudicatura) megtorténtérsl: M.

146 1 gsd VI Adorjin papa ugyanezen a napon kelt koadjutori kinevezs oklevelét Antonio Salamanca-Ho-

yos szdmara (10. sz.).



184 LAKATOS BALINT

13.
Roma, 1523. mdrcius 11.
Papai bulla a gurki kiptalanhoz
V1. Adorjin pipa értesiti a gurki székeskaptalant, hogy a tizennyolc éves An-
tonio Salamanca-Hoyost Girolamo Balbi gurki piisp6k mellé I. Ferdindnd oszt-
rdk fGherceg mint kegyur beleegyezésével alland6 koadjutorra nevezte ki azzal,
hogy a piispokség megiiresedése esetén huszonhét éves kordig a piispokség ad-
minisztratora legyen és azt kormanyozhatja, ezt kovetGen gurki megyéspiispok
lehessen. Megparancsolja a kaptalannak, hogy a piispokség megiiresedése ese-
tén fépasztoruknak fogadjik el és neki engedelmeskedjenek.

(Hartydn, kiemelt és diszes A kezdébetiivel és az elsé sorban hosszitott bettszarakkal; egyes sz6kez-
débetik diszitettek; szinezetlen zsinéron fiiggd ép dlombulldval. ADG Urkunden, Nr. 695. — orig.)

Adrianus episcopus, servus servorum Dei dilectis filiis capitulo ecclesie Gurcensi
salutem et apostolicam benedictionem. Hodie dilectum filium Anthonium Salamanca,
clericam Tornacensis diocesis, in decimo octavo vel circa sue etatis anno constitutum
coadiutorem perpetuum et irrevocabilem dilecto filio Ieronimo electo Gurcensi, quoad
viveret, in regimine et administratione ecclesie vestre Gurcensis, que de iure patro-
natus archiducis Austrie pro tempore existentis ex privilegio apostolico, cui non est
hactenus in aliquo derogatum existit, in spiritualibus et temporalibus, quamdiu dictus
Teronimus electus regimini et administrationi ecclesie huiusmodi preesset ac ipso le-
ronimo cedente vel decedente seu regimini et administrationi ecclesie huiusmodi alias
preesse desinente seu ipsa ecclesia quovismodo vacante etiam apud Sedem Apostolicam
eundem Anthonium administratorem in eisdem spiritualibus et temporalibus, donec
vicesimum septimum dicte etatis annum attingeret, constituimus et deputavimus, et
quamprimum dictum vigesimum septimum annum attigisset, de persona sua nobis et
fratribus nostris ob suorum exigentiam meritorum accepta ex hodie prout extunc et
econverso apostolica auctoritate providimus ipsumque illi prefecimus in episcopum et
pastorem ac de persona sua eidem ecclesie provisum seque illi in episcopum et pasto-
rem prefectum fore decrevimus de fratrum eorundem consilio et dilecti filii, nobilis
viri Ferdinandi archiducis Austrie et dicti Ieronimi expresso consensu, curam et admi-
nistrationem eiusdem ecclesie etiam coadiutoria et administratione predictis, duranti-
bus sibi in eisdem spiritualibus et temporalibus plenarie committendo, prout in nostris
inde confectis litteris plenius continetur.”” Quocirca discretioni vestre per apostolica
scripta mandamus, quatenus cum ecclesiam predictam vacare ac dictum Anthonium
illi preesse contigerit, ut prefertur, eidem Anhonio administratori et electo tamquam
patri et pastori animarum vestrarum humiliter intendentes ac exhibentes sibi obedi-
entiam et reverentiam debitas et devotas, eius salubria monita et mandata suscipiatis
humiliter et efficaciter adimplere curetis, alioquin sententiam, quam idem Anthonius
coadiutor rite tulerit in rebelles, ratum habebimus et faciemus auctore Domino usque

47 Lisd VI. Adorjin pipa ugyanezen a napon kelt koadjutori kinevez§ oklevelét Antonio Salamanca-Ho-
yos szdmdra (10. sz.).
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ad satisfactionem condignam inviolabiliter observari. Datum Rome, apud Sanctum
Petrum, anno incarnationis dominice millesimo quingentesimo vigesimo secundo,
quinto idus Martii, pontificatus nostri anno primo.

A szbveg bal oldalin a vicecancellarius kiaddst engedélyezd kézjegye: L(ecta), jobb oldalon a keresztneve
monogramja: I(ulius). — A plicin jobbra a scriptor neve: A(lvarus) de Sanctacruce. — A plica alatt balra a ta-
xabefizetés hénapja, mellette a scriproroknak jaré taksa sszege, alatta a rescribendarius és a computator neve:
Mar(tius) / XXX. W(ilhelmus) de Enckenvoirt, le(ronimus) Salvi(us). — Ettdl jobbra, a plica alatt a bulla
beftiggesztésétdl balra a magister plumbi kézjegye: A(gapitus) de Agazaria. — A plica alatt kozépen a bulla
befiiggesztése folott az abbreviatornak a neki jiré taksa dtvételét igazol6 kézjegye: T(homas) Regis. — A hit-
lapon kézépen regrisztrilisi jegy: nagyméretd R, a betd fejében a magister registri cancellariae keresztneve:
Phi(lippus), a betlszdrban a vezetékneve: de Senis. — A hitlapon a bulla befiiggesztésénél fejjel lefelé egy
abbreviator de parco maiore kézjegye a tartalom végss vizsgalatanak (secunda visio azaz iudicatura) megtortén-
érdl: iudicata.

14.
Roma, 1523. marcius 14.
Pipai bulla Antonio Salamanca-Hoyos piispokké szentelésérol
V1. Adorjin a tizennyolc éves Antonio Salamanca-Hoyosnak, a gurki piispok-
ség dllandé koadjutordnak, aki a plispokség megiiresedése esetén huszonhét éves
kordig a plspokség adminisztritora, ezt kovetden piispoke lehet, engedélyezi,
hogy barmely piispok révén a kinoni id6k figyelmen kiviil hagydsaval a kisebb
papi rendeket és az alszerpapi rendet felveheti, majd a sziikséges életkor betol-
tése utdn magdt szerpappd, illetve dldozépapa szenteltetheti, végiil a piispokség
megiiresedését kovetSen ugyanezen vagy masik f6pap révén, tovibbi két vagy
hirom mdsik piispok jelenlétében puispokké szenteltetheti magit.

(Hartydn, kiemelt és diszes A kezdGbettvel és az els sorban hosszitott betdszarakkal; egyes kezdd-
bettik diszitettek; szinezetlen zsin6ron fiiggd ép Slombullival. ADG Urkunden, Nr. 696. — orig.)

Adrianus episcopus servus servorum Dei dilecto filio Anthonio Salamanca, clerico
"Tornacensis diocesis salutem et apostolicam benedictionem. Cum nos nuper te in de-
cimo octavo vel circa tue etatis anno constitutum in coadiutorem perpetuum et irre-
vocabilem dilecto filio Ieronimo electo Gurcensi, quoad viveret, in regimine et admi-
nistratione ecclesie Gurcensis in spiritualibus et temporalibus de fratrum nostrorum
consilio et ipsius Ieronimi electi consensu, apostolica auctoritate dederimus et deputa-
verimus ac eodem leronimo electo cedente vel decedente seu regimini et administra-
tioni dicte ecclesie alias preesse desinente seu ipsa ecclesia quovis modo vacante etiam
apud Sedem Apostolicam te administratorem eiusdem ecclesie in eisdem spiritualibus
et temporalibus, donec vigesimum septimum dicte etatis annum attigisses, ex tunc,
prout ex ea die et econverso eadem auctoritate constituerimus et etiam deputaverimus,
et deinde eidem ecclesie de persona tua etiam ex tunc, prout ex ea die eadem aucto-
ritate providerimus teque illi prefecerimus in episcopum et pastorem, curam et admi-
nistrationem eiusdem ecclesie tibi in spiritualibus et temporalibus plenarie committendo,
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. - o . . 148
prout in nostris inde confectis litteris plenarie continetur.” Nos ad ea, que ad tue
commoditatis augmentum cedere valeant, favorabiliter intendentes tuis supplicatio-
nibus inclinati tibi, qui clericali caractere dumtaxat insignitus existis, ut a quocunque
malueris catholico antistite gratiam et communionem Apostolice Sedis habente aliqui-
bus dominicis diebus vel festivis etiam extra tempora a iure statuta ad quatuor mino-
res et subdiaconatus ac etate tibi suffragante legitima® ad diaconatus et presbyteratus
ordines successive et postquam eidem ecclesie preesse incipies, ab eodem vel aliquo alio
catholico antistite similem gratiam et communionem habente accitis et in hoc sibi
assistentibus duobus vel tribus catholicis episcopis similem gratiam et communionem
habentibus munus consecrationis suscipere valeas et eidem antistiti, ut recepto prius
per eum nostro et Romane ecclesie nomine fidelitatis debite solito iuramento iuxta
formam presentibus annotatam, munus predictum auctoritate nostra libere impen-
dere tibi possit plenam et liberam concedimus earundem presentium tenore facultatem.
Volumus autem et predicta auctoritate statuimus et decernimus, quod si non recepto
a te per ipsum episcopum dicto iuramento idem epsicopus munus ipsum tibi impen-
dere ac tu illud suscipere presumpseritis, dictus antistes a pontificalis officii exercitio
et tam ipse quam tu ab administratione tam spiritualium quam temporalium rerum
ecclesiarum nostrarum suspensi sitis eo ipso. Volumus etiam, quod formam huiusmodi
a te tunc prestiti iuramenti nobis de verbo ad verbum per tuas patentes litteras tuo
sigillo signatas per proprium nuntium quamtotius destinare procures quodque per hoc
venerabili fratri nostro, archiepiscopo Saltzeburgensi, cui prefata ecclesia metropolitice
iure subesse dignoscitur, nullum imposterum preiudicium® generetur. Forma autem
furamenti sequitur: Ego Anthonius coadiutor et electus ab hac hora in antea fidelis et
obediens ero Beato Petro sancteque apostolice Romane ecclesie et domino nostro, do-
mino Adriano pape VT siusque successoribus canonice intrantibus; non ero in consilio
aut consensu vel facto, ut vitam perdant aut membrum seu capiantur mala captione,
aut in eos manus quomodolibet violenter ingerantur vel iniurie alique inferantur quo-
vis quesito colore. Consilium vero, quod michi credituri sunt per se vel nuntium seu
literas, ad eorum damnum me sciente nemini pandam. Papatum Romanum et regalia
Sancti Petri adiutor, eis ero ad retinendum et defendendum contra omnem hominem.
Legatum Apostolice Sedis in eundo et redeundo honorifice tractabo et in suis necessita-
tibus adiuvabo, tura, honores, privilegia et auctoritatem Romane ecclesie, domini nostri
pape et successorum predictorum conservare, defendere, augere et promovere curabo,
non ero in consilio, facto seu tractatu, in quibus contra ipsum dominum nostrum vel
eandem Romanam ecclesiam aliqua sinistra vel preiudicialia? personarum iuris, hono-
ris, status et potestatis eorum machinentur, et si talia a quibuscunque tractatu novero
procurari impediam, hoc pro posse et quamtotius commode potero, significabo eidem
domino nostro vel alteri, per quem ad sui notitiam pervenire possit. Regulas sancto-
rum patrum, decreta, ordinationes, sententias, dispositiones, reservationes, provisio-
nes et mandata apostolica totis viribus observabo et faciam ab aliis observari. Ereticos,

48 Tasd VI. Adorjin papa ugyanezen a napon kelt koadjutori kinevezd oklevelét Antonio Salamanca-Ho-
yos szdmdra (10. sz.).
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scismaticos et rebelles domino nostro vel successoribus predictis pro posse persequar et
impugnabo, vocatus ad sinodum veniam, nisi perpeditus fuero canonica prepeditione.
Apostolorum limina Romane Curie existente citra singluis annis, ultra vero montes
singulis bienniis visitabo aut per me aut per nuntium meum, nisi ab apostolica absolvar
licentia. Possessiones vero ad mensam meam pertinentes non vendam neque donabo
nec impignorabo neque de novo infeudabo etiam cum consensu capitulo ecclesie mee,
inconsulto Romano pontifice. Sic me Deus adiuvet et hec sancta Dei evangelia. Datum
Rome, apud Sanctum Petrum, anno incarnationis dominice millesimo quingentesimo
vigesimo secundo, pridie idus Martii, pontificatus nostri anno primo.

A sziveg bal oldalin a vicecancellarius kiaddst engedélyezd kézjegye: L(ecta), jobb oldalon a kereszt-
neve monogramja: I(ulius). — A plicin jobbra a scriptor neve és a taxa lerovisit jelzé vondsok: A(lvarus) de
Sanctacruce 4 — A plicin kézépen, a bulla befiiggesztése folott a collector taxae plumbi kézjegye: V. Barill(ati).
— Az el6oldalon, a sziveg felett jobbra az dtirds littamozdsa, korrektirajegy, név nélkil: Concordat etc.
— A plica alatt balra a taxabefizetés honapja, mellette a scriptoroknak jaré taksa Gsszege, alatta a rescribenda-
rius és a computator neve: Mar(tius) / XXX. W(ilhelmus) de Enckenvoirt, le(ronimus) Salvi(us). — Ez alatt,
szintén a plica alatt balra, a sollicitatoroknak a dijuk dtvételét nyugtiz6 kézjegyei egymas alatt: Jo(hannes)
Alfonsi, A(ndreas) Cave. — Ettél jobbra, a plica alatt a bulla befliggesztésétl balra a magister plumbi kézjegye:
Algapitus) de Agazaria. — A plica alatt, a hajtisban a jobb szélen, egymds alatt a praesidens annonae et mercium,
valamint a substitutus clericorum camerae rijegyzései a szimukra jir6 annita dtvételérdl: Hieronimus de Me-
dullinis, sol(v)it in alia. / Franciscus Tancredi pro cleri(corum) coll(egio), in alin. — A plica alatt, a jobb sarokban
egy scriptor archivii Romanae Curiae kézjegye a szimdra ler6tt annatdrdl: pro lo(hanne) de Herrera. — A hit-
lapon kézépen regrisztrildsi jegy: nagyméretd R, a betd fejében a magister registri cancellarine keresztneve:
Phi(lippus), a bettiszirban a vezetékneve: de Senis. — A hétlapon a bulla befiiggesztésénél fejjel lefelé egy
abbreviator de parco maiore kézjegye a tartalom végsd vizsgalatinak (secunda visio azaz iudicatura) megtortén-
térél: o(hannes) Danielis. — Ettd] balra ugyanerrd] halvinyan és kopottan: concordetur et .. .dicatur:

* legitima] legittima | * preiudicium] preiuditium | ¢ defendere] deffendere | ¢ preiudicialia] preiuditialia

15.

Roma, 1523. mdrcius 24.

Pipai konzisztoriumi iilés
V1. Adorjin pipa el6terjesztésére, hogy a kordbban gurki piispokké kinevezett
Girolamo Balbi, aki 1523. szeptember 29-ig kapott haladékot az annita megfize-
tésére, azonnal megfizetné a pipanak és a Biborosi Kollégiumnak jiré dsszegek
felét, ha a mdsik felét elengednék neki, a biborosok egy része ellenkezett, ezért

a papa a haladékkérelmet elutasitotta.

(AAV Archivio Concist., Acta Vicecanc., vol. 2, fol. 229v — orig.; kora tjkori kivonatos mdsolatai:
cop. @) Uo., Acta Misc., vol. 31, fol. 1430 és cop. &) Uo., vol. 17, fol. 1200.) "

Rome, die lune XXIV Martii MDXXIII fuit consistorium et expedita fuerunt
infrascripta

49 Mikrofilmmadsolata: MNL-OL Filmtir, X 9048 és 9049, 31 110/1. és 2. tekercstételen (a két mdsolati
kotet, illetve az eredeti kitet bejegyzése is).
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[...]" Sanctissimus dominus noster fecit verbum, quod alias in promotione facta
de persona Hieronimi electi Gurcensis, quod daretur sibi dilatio ad solvendum iura
pape et collegii usque ad festum Sancti Michaelis de mense Septembris, quod ipse li-
benter nunc solveret medietatem, si sibi fieret gratia de reliqua parte. Aliqui erant
contenti, alii vero titubabant. Papa respondit, quod daret refutatorios.”

16.
Roma, 1523. marcius 25.
A papai szertartdasmester naplobejegyzése Girolamo Balbi piispokkeé szentelésérdl
Bejegyzés Biagio Martinelli da Cesena szertartismesteri napléjiban.

(Ep. Balbi: Opera, 11. 574. [,,Ex diariis Martinelli in Archiv. Vat.”, Giuseppe Garampi biboros kozlé-
séb6l). Diarium caeremonialium Blasii baronii de Martinellis de Cesena imperii comitis et caerimonialium
apostolicarum magistri, BAV Vat. Lat., vol. 12 276, fol. 29v. — cop.)”

Die mercurii XXV Martii fuit consecratus reverendissimus dominus episcopus Gur-
gensis, orator archiducis Austriae per reverendissimum dominum Laurentium, cardinalem
Sanctorum quator” adhibitis reverendissimis dominis Ioanne Casertano”" et Antonio Pis-
toricensi episcopis, praesentibus domino Marcello Clodio et domino Mario de Putis etc.

17.
Roma, 1523. dprilis 12.
Girolamo Balbi gurki piispok, kovet levele 1. Ferdindnd foberceghez
A Kiridban a f6herceg tigyeinek alldsarol visszatérd kovettdrsa, Pedro de Cor-
déba fog beszamolni, akinek a tevékenységét csak dicsérni tudja. O maga elre-
lathat6lag még nyolc napig itt marad, hogy a legitus kikiildetésével kapcsolat-
ban és a pénzsegély kérdésében dontést tudjon kicsikarni.

(Papiron, papirfelzetes voros gytrispecséttel, sajit kez(d alifrdssal. A cimzés a bifolium kiils§ oldalin
talilhat6. OStA HHStA Staatenabt., Rom, Dipl. Korresp., Kart. 1A, fol. 12-14 [a fol. 12 a pallium)] - orig.)

Serenissimo principi, domino, domino Ferdinando Hispaniarum infanti et archi-
duci Austrig, duci Burgundi¢ etc, imperiali locumtenenti generali etc., domino meo
gratiosissimo clementissimoque

5 A bejegyzés az iilés utolsé napirendi pontjaként szerepel. Mellette a bal margén: ‘De annata ecclesie

Gurcensis’.

5t Az gjkori mésolati kétetek egyardnt némileg tomoritett sz6veget hoznak: ‘Sanctissimus dominus noster
fecit verbum de annata solvenda ab electo Gurcensi, qui libenter nunc solveret medietatem, si sibi fieret gratiam de
reliqua parte. Aliqui erant contenti, alii vero titubabant. Papa respondit, quod daret refutatorios’.

5% A kézirati példiny ismeretét NEMES GABORnak koszonom.

53 Lorenzo Pucci biboros. HC I11, 13-14 és 62; VANNA ARRIGHI, Pucci, Lorenzo, DBL, vol. 85, Roma 2016,
online: https://www.treccani.it/enciclopedia/lorenzo-pucci_(Dizionario-Biografico)/, letéltés 2022. 08. 06.

54 Giovanni Battista Bonciani casertai piispok, papai referendarius domesticus. HC 111, 155.

% Antonio Pucci pistoiai piispok, Lorenzo Pucci unokateese. HCITI, 21 és 275.
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Serenissime princeps, domine mihi gratiosissime clementissimeque! Nullis nec lit-
teris nec scriptis assequi possem, ut ea explicarem, que illustrissimus dominus Petrus,
collega meus coram serenitati vestre est relaturus, ex quo planissime accipiet, quo in
loco hic, in Curia Romana sint res serenitatis vestre et quid apud hunc pontificem
in rebus fidei nostre demandatis sit absolutum vel reiectum vel dilatum. Illud unum
habeat serenitas vestra exploratum, nos ambos omnem curam, omnem studium et
vigilias in eo assumpsisse, ut quam maximus honor et gloria ex hac nostra legatione
serenitati vestre accederet. Videmurque judicio® omnium id assequuti, ut eius splendor
et dignitas quantulacunque opera nostra hic Romeg et in tota Italia fieret promulgatior
atque illustrior. De domino Petro id verissime affirmare possum eum etiam supra
etatem et opinionem singulari industria et dexteritate munus optimi et prudentis ora-
toris obiisse cum summa omnium laude ac commendatione. Cur® autem non simul,
sed sefunctim revertamur, dug sunt caus¢: altera, ut quam citissime serenitas vestra de
his certior fiat, que nec litteris nec nunciis committi possunt, ideo, qui est iunior et ad
labores magis idoneus, per postam iter expeditius suscepit; altera, ut unus nostrum hic
Rome de legato et subsidio pecuniario mittendo urgeret. Omnium enim fere cardi-
nalium et aliorum hec est sententia, si ante rem confectam ambo recessissemus, nihil
penitus super eo amplius consultum iri. Idcirco alter nostrum hic mansit, ego scilicet,
qui licet nullam penitus spem vel valde exiguam habeam, nihilominus non cessabo
etiam importunissime pontificem non tam admonere quam urgere et stimulare, ut
religionis Christiang et Sedis Apostolice ac promissorum suorum rationem habeat.
Er vel aliquid exprometur vel omnibus testatum erit, per nos non stetisse, quo minus
summus pontifex reipublice Christiang ad extremum exitium redacte his miseris tempo-
ribus opem feret. Quid autem efficere poterimus, serenitas vestra ex me cognoscet, qui
octava die post egressum domini Petri hinc me movebo et, quoad potero, celerius ad
serenitatem vestram revertar. Cui me et obsequia mea humillime commendo. Rome,
die XTI mensis Aprilis, anno MDXXTII.

Eiusdem serenitatis vestre

humilis servitor

Hieronymus Balbus
episcopus Gurcensis

* judicio] iuditio I* Cur] Cum, majd a sz6 egyidejiileg javitva
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18.
Roma, 1523. dprilis 12.

Girolamo Balbi gurki piispok, kovet levele Gabriel Salamanca kincstartoboz
Kovettirsa, Petrus de Corddba most hazatér, hogy beszimoljon, 6 maga még
eldrelithatélag néhany napig Rémdban marad, hogy a Kiridban a legitus ki-
kiildetésével kapcsolatban és a pénzsegély kérdésében dontést tudjon kicsikarni.
Az instrukciGjukban meghatirozott t6bbi tigyet mind teljesitették, Pedro viszi
magdval a kibocsatott okiratokat, a tobbi § maga fogja elhozni. Salamanca és ap6-
sa kéréseit is teljességgel sikeriilt elintézni. A csdszdr itdliai helyzete ingatag: a
svijciak a francidk jelzésére készek a Milin6i Hercegségbe térni, és ha az angolok
a francia haderét le nem kotik, a milandi citadella is el fog esni. A helyzetet a
f6hercegnek a velenceiekkel kétendd békéje stabilizalhatna, de az egyhdzf§ attdl
tart, nehogy a velenceiek a francidkkal szovetkezzenek, és egyre jobban litja a
francidk csalird viselkedését. Elfogtik Soderini biborosnak a francia kirdlyhoz
irt leveleit, amelybdl egy Napoly (Szicilia) és Milin6 elleni francia invizi6 terve
dertilt ki; mindezt a csiszari kovet, Sessa hercege leplezte le. A fGherceghez irt
levelében azt irta, hogy a legitus és a segély tigyében nem til biztatdak a kilata-
sok, de kézben el6relépés litszik, remélhetSleg négy napon belil dontés sziiletik.

(Papiron, papirfelzetes voros gytirtspecséttel, sajit kezi aldirdssal. A cimzés a bifolium kiilsS olda-

lin taldlhat6. A hdtoldalon a cimzés alatt korabeli kézirdssal: ‘Episcopi Gurcensis, Romanum Curiam
avaram et venalem curiam vocat. 1523. 12. Apr’ OStA HHStA Staatenabt., Rom, Dipl. Korresp.,
Kart. 1A, fol. 18-19. — orig.)

Magnifico domino, domino Gabrieli Salamanca, serenissimi principis Hispani-
arum, archiducis Austrie etc. thesaurario ac summo cancellario etc., domino et
fratri colendissimo

Magnifice domine, domine et frater honorande! Visum est pro negotiis principis
commodius, ut illustrissimus dominus Petrus per postam celeriter me precederet.
Ego vero aliquot paucos dies adhuc Rome¢ commorarer, si forte possem ab ista avara
et venali Curia exculpere subsidium pecuniarium diu et sepe nobis promissum una-
cum missione legati. Et quamvis omnes, qui melius mores pontificis callent, videantur
desperare, ego tamen nondum omni spe sum vacuus, sed nec ultra octo dies sum hic
permansurus, intra quod tempus vel res ex sententia conficietur vel nec cogitandum
amplius erit. Reliqua vero in instructione nostra explicata ad unguem absolvimus, se-
cum aliqua dyplomata fert dominus Petrus, vir singulari fide et integritate et magnifi-
centie vestre deditissimus, alia mecum apportabo. Privata vero, qu¢ ad magnificentiam
vestram spectant et patruum suum, ea quoque omnia sunt absoluta nihilque cuipiam
alteri agendum commisimus, quandoquidem per nos ipsos omnibus extremam manum
imposuimus. De his secretioribus, que¢ prius dominus datarius,”™ homo summe apud
pontificem auctoritatis mecum communicavit, postmodum etiam pontifex, spero me
reportaturum aliquam bonam resolutionem. Res caesaris in Italia undique incipiunt

56 Wilhelm de Enckenvoirt.
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fluctuare, plereque enim civitates ad Gallum se convertunt et Helvetii dicuntur ita
parati, ut ad minimum nutum Gallorum sint in Ducatum Mediolanensem irrupturi
adeo, ut nisi a rege Anglie vires Gallicg avertantur, video hac estate maximum peri-
culum imminere,* tamen arx Mediolani propediem per deditionem est in potestatem
ducis Francisci ventura, licet hec res apud me non sit maximi momenti. Pax Veneta
cum caesare et principe nostro futura erat non modo utilis, sed rebus Italicis salutifera,
que unica poterat opes caesaris in Italia firmare, que res quo in loco sit, penitus ignoro.
Pontifex nulla ex re plus angitur quam ex ista interturbatione et timet ne si Veneti
Gallis adheserint, omnia sint futura tam caesari quam infanti difficiliora. In quo toto
negotio magnificentia vestra pro sua innata prudentia, quid optimum et tutissimum sit
factu et quid ratio temporis presentis expostulat, aperte cognoscit et procul dubio est
exequutura. Unum me recreat, quod iam pontifex fraudes et dolos Gallorum incipit
clarius intueri et perinde jam a sua neutralitate deflectere. Sunt etiam intercepte lit-
. . 157 . . .o158 . . .
tere, quas cardinalis Volterranus™ scripserat regi Gallig, in quibus feda et periculosa
coniuratio est patefacta: vocabatur enim Gallus ad occupandam Siciliam et Ducatum
Mediolanensem et utroque in loco erant insidi¢ collocate, quibus apertis nullus iam
locus est relictus apud pontificem Gallos tuendi; hanc tamen rem clarius dominus
Petrus, ut puto, explicabit. Nam industria domini ducis Sesse, eius fratris hec coniura-
tio in lucem prodiit.”

Seripseram principi et etiam in prima parte harum litterarum me de legato et
subsidio pecuniario exiguam spem habere, postmodum autem et urgendo et liberius
accusando tam pontificem quam unumquemgque cardinalium aliquid est factum, adeo
rursus in bonam spem utriusque efficiendi erigar, quicquid erit, intra quatriduum erit.
Legatus et pecunig, si res ex sententia succedet, brevi me subsequentur, qui quampri-
mum ad principem et magnificentiam vestram sum properaturus. Cui me ut domi-
no et fratri colendissimo etiam atque etiam commendo. Romeg, die XII Aprilis, anno
MDXXIII.

Eiusdem magnificentie vestre

bonus servitor
episcopus Gurcensis

* imminere] iminere

57 Francesco Soderini (1453—1524) biboros, volterrai piispok. HC III, 8; FRANCESCO SALVESTRINI, Soderini,
Francesco, DBI, vol. 93, Roma 2018, online: https://www.treccani.it/enciclopedia/francesco-soderini_(Dizio-
nario-Biografico)/, letéltés 2022. 08. 06.

158 I Ferenc francia kiraly (1515-1547).

59 Don Luis Fernindez de Corddba, Sessa hercege, 1522-t61 1526-ban bekovetkezett haldldig V. Kdroly csdszdr
kovete Rémdban. RiLL, Fiirst und Hof, 1, 125, MIGUEL ANGEL Octoa BruN, Historia de la diplomacia espaitola
V. La diplomacia de Carlos V' (Biblioteca diplomatica espafiola. Seccién estudios 6), Madrid 2003, 107-108.
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19.
Strafsburg piispoki vira, 1523. december 4.
Girolamo Balbi gurki piispok korlevele
Girolamo Balbi gurki piispok parancslevele a gurki kdptalanhoz és egyhdzme-
gyéje papsigihoz, hogy 1523. december 17-én jelenjenek meg Gurkban, ahol
nyilvinosan be fogja mutatni a papitdl kapott bullit.
(Fogalmazviny vagy egykord mésodlat, papiron, pecsételés nélkiil, tltkarl ziradékkal. ADG DKA,
Konsistorialakten, Kart. 21, s.f. — conc. /cop)

Wir Jheronimus von Gots gnaden bischove zu Gurg, brobst zu Pressburg, fur-
stlicher durchleutikayt, unsers gnidigsten herren® ratte etc. entpieten den erbirdi-
gen, ersamen, geystlichen, unseren besonder” lieben und getruen N., thumbrobst,®
dechant und capitel, auch allen pfarreren, vicarien und gemainen briesteren und an-
deren unseren und desselben unsers stiffts Gurck unterthanen, in was wirden, stats
oder wesens und die in demselben unsers stieffts district und gepiet gesessen oder
wonent seynd, und mit disem unseren brieff ersuecht werden, unseren gunstlichen
gruef} und genaigten? willen zuvor, und verkunden euch, das wir in disen tagen hie-
her in unser stiefft Gurck kummen und willens sein auf den pfincztag nach Sandt
Liicien tag, den sibenczehenten tag ditz monatz Decembris schirist kummendt die
possession in unser Karnthen doselbs, zu Gurck zu nemen, und alda unser bullen
und gerechtikaiten, so wir darinnen von bépstlicher heylikayt und anders haben,
publiciren, euch auch ander notturff anzaigen und verkunden zu lassen, wie ir als-
dann vernemen® werdet, und begeren demnach an euch all und jeden in sunderhayt
mit vleyff und ernst bevolchent, daz ir euch auf abgestimbten tag darnach richtet
und zu solcher unser eynnemiing der® possession kemmet, also daz ir am morgens
zu fruerer tag zeyt und nemlich vor dem gotzdienst und singen gbislich alda seyt,
sollich unser bullen und gerechtikayten mitsambdt anderen, so wir euch also vor
demselben gotzdienst publiciren, anzaigen und verkunden lassen, werden zu verne-
men," und kaynswegs aufibeleibet noch damit verziehet oder hierinnen ungehorsam
erscheinet. Daran bebeyf ir unns guet wolgefallen und unsere ernstlich maynung.
Datum in unserem schloss Straﬁburg,]& am freytag vor Sandt Niclas tag, den vierten
tag des monats Decembris nach Christi, unsers lieben herrn gepurdt’ tausendt funf-
hundert unnd im dreyundzbaintzigisten.

Hieronimus e}ﬁnscopus Gurcensis
manu propria

160 Kiilon boritékban. Régi jelzete: ,,Kapitelarchiv, Spiritualarchive, Lade 60”.

161 Strafiburg, masként Hohenstrafiburg, a gurki piispok rezidencidjdul szolgalé vér Karintidban, a hason-
nevii kisvarostdl északra, Gurk varositol északkeletre.

12 A7z aliirds, Balbi mis sajit kez( aldirdsaival Gsszevetve, valdban sajit keziinek tdnik.
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Nos prenominatus episcopus GGurcensis etc. vobis omnibus et singulis prepositis,
decanis, plebanis, presbyteris curatis etc., ut premittitur, committimus et sub pena
obedientie mandamus, quatenus presens nostri datum in ambone vestrorum ecclesi-
arum festivis diebus populo vobis subiecto denuncietis et publicari etc., in hoc facetis
nostram voluntatem. Datum, ut supra in litteris.

Unusquisque plebanorum et vicariorum dabit; narratio ete. 4 d(ierum) et se factu-
rum; iusiurabat in deputato reverendissimi.

Stephanus (6}schur

. 163
secretarius

* herren] a 526 a sor folott besziirva | besonder] besondern, egyidejiileg javitva. | < thumbrobst] thumprobst,
egyidejiileg javitva. |  genaigten)] eldtte torolve: genach. | © vernemen] vernemem | f vley8] fley8, egyidejiileg javit-
wa. | 8 der] das, egyidejiileg javitva. | * vernemen] vernemem | gepurdt] ez utin tévesen: 15

20.
Salzburg, 1524. mdircius 1.
Girolamo Balbi gurki puispok biibéreskiije
Girolamo Balbi gurki piispok hiibéri eskiit tesz Matthius Lang salzburgi érsek-
nek, akitdl a regalidkat dtveszi, hogy személyében, javaival és minden vagyond-
val 6t és ut6dait fogja szolgélni.
(Hértyan, hartyacsikon fiiggd voros fuggdpecséttel, a plica alatt jobbra Balbi autogrif aldirdsival. A hit-
lapon korabeli kézzel: ‘Bischof Hieroninmusen von Gmidg verschreibung ertzbishof Matheusen gegeben 1524’ Ké-
sGbbi frissal: ‘N. 51 Kés6bbi ceruzds irdssal: ‘F 14.” OStA HHStA Allg. Urkunden., 1524-11-29 — orig.)

Wir, Hieronymus von Gottes gnaden bischove zu Gurgkh bekhennen offenn-
lich mit dem brief, als der hochwirdigist furst und herr, herr Matheus der heiligen
romischen kirchen cardinal, erzbischove zu Saltzburg, legat des Stuels zu Rom etc.,
unnser gnedigister herr unns mit seinen viterlichen gnaden bedacht und unnserem
gotshaws Gurckh mit unnserer person furgesehen hat, also haben wir geredt und zue-
gesagt, gereden und zuesagen auch hiemit in craft dits briefs, daz wir zu erkanntnuss
solher gnaden und furdrungen und nachdem, alsdann dasselb unnser gotshawss Gur-
gkh den stift Saltzburg von erster stifft zuegehort und gewondt und auch von alter he-
erkomen und also pfleglich ist, demselben unnserm gnedigisten herren, seiner gnaden
nachkémen und stifft mit leib und guet und allem unnserm vermigen, dieweil wir
leben, treulich diennen, bey ime bleiben und ine helffen sollen und wellen widerme-
nigklich on all auszugg und widersprechen, ime sollen auch alle unnsers benanntten
gotshawss Gurckh slosser zu allen iren notdurften offen sein, als offt sy des begeren.
Wann wir auch obbemelte slosser unnsern pflegeren und burggraven empfelhen, so
sollen und wellen wir in irer huldigung nimlich begreiffen und von inen aufnemen,
daz sy nach unnserem abganng, oder ob wir verrer zu ainem anndern bistumb ge-

163 Stephan Gschur piispoki titkar, eléz6leg Matthius Lang, majd 1524-t61 kimutathatéan Balbi piispoki
vikdriusa, lisd OBERSTEINER, Die Bischofe von Gurk, 284 és 291; TROPPER, Vom Missionsgebiet, 121.
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fordert wurden, unnserm obgenannttem gnedigisten hern von Saltzburg und seinen
nachkomen und dem, mit des person derselb unnser gnedigister herr von Saltzburg oder
sein nachkomen alsdenn unnserm egenanntten gotshawss Gurgkh fursehen wurde, mit
denselben slossern gehorsam und gwirttig sein. Wir, obgenanntter von Gurgkh sollen
noch wellen unns auch zu kainem anndern fursten und hern noch yemants annderm
verbinden, noch mit dinsten oder in ainicherlay weyss verpflichten on des egenanntten
unnsers gnedigisten hernn von Saltzburg und seinen nachkommen wissen, giinst und
willen. Wir verjehen auch und bekennen, daz wir alle unnsers obgenanntten gotshaws
Gurgkh weltlichait, die man nennet regalia, von dem benanntten unnserem gnedigisten
thern® von Saltzburg und seinem stifft geraicht und empfanngen haben, und ob unnser
vorvorderen bischoven zu Gurgkh siliger geddchtnuss ainer oder meer solch regalia und
weltlichait annderer ennden, dann von ainem ertzbischoven zu Saltzburg, der ye zu
zeitten gewesen ist, vormals geraicht und empfanngen hietten, oder ob dieselben unnser
vorvorderen icht statut, gesatzt oder ordnung gemacht oder geworben hietten, allain
oder mit unnserem capitel zu Gurckh, die wider obgenanntten unnsern gnedigisten
hernn von Saltzburg oder seinen stifft weren, wenig oder vil, derselben statut, gesatz
und ordniingen s6llen und wellen wir unns nit hallten, sonnder die, als vil an unns ist,
abnemmen und unnseren fleiss thuen an aller stat, do sich das geburet, das die ginntz-
lich abgenommen werden. Wir sollen und wellen unns auch mit unnserm obgenannt-
tem capitel umb kainerlay mercklich geltschulden nicht verschreiben, nier allain wir
thuen das in unnsers gotshaws trefflichen notdurfften und mit rat, wissen und willen
obgenants unnsers gnedigisten hern von Saltzburg und seiner gnaden nachkémen.
Wir sollen und wellen auch auf kainerlay ersuechen noch anhallten, noch auch aus
aigner bewegnuss nyemants zu coadiutoren obgenants unnsers gotshawss verrer an
noch aufnemmen, noch auch dasselb unnser gotshawss resignieren oder verwanndlen
on sonnder wissen, giinst, willen und erlawbniiss obgemelts unnsers gnedigisten hern
von Saltzburg und seiner gnaden nachkomen, alles treulich on geverde. Und des zu
urkhund geben wir den brief mit unnserm anhangendem innsigel besiglt. Geben zu
Saltzburg, an eritag nach dem sonntag Oculi in der vassten, nach Christi, unnsers lieben
hernn geburde fiinfzehenhundert und im vierundzwainzigisten jare.

Hieronymus episcopus Gurcensis
manu® propria

** hern] a 526 a sor folott besziirva. | * manu] ep(iscopus), egyidejiileg javitva.
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164 A kézirat lezdrasa utdn sikeriilt kézbe vennem az alabbi munkat, amelyben az dltalam kézolt forrasok k-
ziil a hirom Balbi-kovetjelentés (8., 17-18. sz.) is ki van adva: HIERONYMUS BALBUS, Opera ommnia quae supersunt,
IV. Opera, ed. ANTON F. W. SommeR (Editiones Neolatinae V/4.), Wien 1996, 201-203, 205-207, 207—208.
A mi gépiratos volta és nehéz hozziférhetSsége a kozlést ehelyiitt mégis sziikségessé teszi.
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Pépai nunciusok jelentései Magyarorszagrol a 16. szazad kozepén™

Az 1550-€s évek els fele a Magyar Kirdlysig egyik legmozgalmasabb idészaka volt.
Az orszdgegyesitési kisérlet, valamint annak kudarca, Jagell6 Izabella és Jinos Zsig-
mond tdvozdsa, Castaldo erdélyi bevonuldsa, Friter Gyorgy meggyilkoldsa, Temes-
var, Szolnok, Drégely, Veszprém és Eger ostroma fémjelzi eme esztend6k bonyolult
belpolitikai, hadi és diplomdciai fejleményeit. Az eseményeket elsGsorban belpoliti-
kai és hadiigyi szempontb6l vizsgilta eleddig a magyar torténetirds, s par kivételtsl
eltekintve' a nemzetkozi kontextusba dgyazds elmaradt. A korabeli Magyar Kirily-
sig teriiletén zajlé események megértéséhez mindazondleal sziikséges azt is litnunk,
hogyan viszonyultak a keresztény Eurdpa egyéb dllamai és dontéshoz6i Magyaror-
szdghoz, s egyéltalin mit tudtak a Kirdlysig tigyeirdl. Ezt vizsgilva pedig nem csak
Isztambul és Bécs dllaspontjit sziikséges ismerni, hanem azt is érdemes megnézni,
hogy Eurépa tovibbi dllamai mit és hogyan littak az 1550-es évek elsG felében a
Magyar Kirilysigbol.

Jelen tanulmdnyban éppen ezért azt vizolom fel, hogy a rémai Szentszék mi-
lyen hirek alapjin tdjékozédott a Magyar Kirdlysigot illetGen. Ehhez a Réma és
Magyarorszdg kozti informdcié-dramlds legfontosabb szegmenseinek, a nunciusok-
nak a jelentéseit haszndlom fel. Ezen beliil is Girolamo Martinengo bécsi, valamint
a magyar torténettudomdny dltal szinte ismeretlen velencei nuncius, Ludovico
Beccadelli jelentéseit mutatom be. Vilasztdsom azért esett rajuk, mert a vizsgilt
korszakban a Habsburg Ferdindnd kirdly mellé rendelt bécsi, valamint a Signori-
dhoz kildott velencei nunciusok jelentései tartalmaznak nagy mennyiségt, rele-
vins magyar vonatkozdsa hirt, valamint a két nuncius egyazon idGszakban, 1550
és 1554 kozott viselte a hivataldt. Kettejik jelentései koziil a velencei nunciusé kap
nagyobb teret, ugyanis hiiba adta ki Gket FrRanco GAETA 1967-ben, Beccadelli
jelentéseinek magyar vonatkozdst hirei még Martinengééhoz képest is ismeret-
lennek szimitanak a magyar torténetirdsban.

"Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatéesoporti timogatis keretében.

' Példéul: Korras ZOLTAN, V. Kdiroly és Magyarorszdg, Budapest 2008; KORPAS ZOLTAN-B. SzABO JANOS,
teréhez: 16. szizadi Habsburg haderdk és stratégidk Eurdpiban, Mozgé frontvonalak. Habord és diplomdcia
a varhaboruk idészakaban. 15521568 (szerk. Bujdoséné Pap Gyorgyi-Fejér Ingrid—H. Szilasi Agota), Eger
2017, 89—116; GUITMAN BARNABAS-KORPAS ZOLTAN-TOTH FERENC-B. SZABO JANOS, A magyarorszdgi torik
virhiboriik nemzetkizi hittere, 1547-1556, Viligtorténet g (2019) 2§3-293.
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1. A KET NUNCIUS

Az 1501-ben, Bologndban sziiletett Ludovico Beccadelli kora jellegzetes humanis-
ta egyénisége volt. Jogi tanulmdnyait 1526-ban félbehagyva Padoviba koltozott, s a
humén tudomdnyoknak szentelte magit. 1535-t6l kora hires diplomatdja, Gasparo
Contarini biboros titkdra lett, valamint tobbszor tartézkodott Reginald Pole biboros
kiséretében is diplomdciai ttjai sordn. Patrénusa haldla utin Marcello Cervini Reg-
gio Emilia egyhdzmegyében generilis vikdriusivd nevezte ki. Komoly pasztorilis és
teoldgiai érdeklédése miatt nem meglepd, hogy 1545-t61 a Trienti Zsinat titkdra lett.
Csak 1549-ben kapott pispoki széket, mikor is elnyerte a Népolyi Kirdlysig kis egy-
hazmegyéje, Ravello piispokségét. Beccadelli szeretett volna egyhdzmegyéjébe lito-
gatni, azonban szindéka meghitsult, miutdn III. P4l, majd III. Gyula pipa a velencei
nunciattra élére nevezte ki. Az jdonsiilt nuncius jellemérdl sokat eldrul, hogy mivel
nem tudott az egyhdzmegyéjében tartézkodni, lemonddsit tervezte, amelyet a pipa
meggatolt, st a Val Lavino-i apatsig commendatorsigit is rabizta. 1550. mdrcius 17-én
érkezett 4j dllomdshelyére, ahol egészen 1554 kozepéig maradt. Beccadelli buzgén latta
el nunciusi feladatait, s mind a pipa, mind Velence elégedett volt vele, ezért két év
utdn — bar a nuncius vissza szeretett volna térni az egyhizmegyéjébe — Réma a Sig-
noria egyetértésével a maradisa mellett dontott. Négy éves velencei szolgidlata sordn
nemesak a napi hivatali igyek kototték le, hanem humanista érdeklédésébl és magas
miveltségébdl adéddan tovibbra is foglalkozott régi szovegek forditisival. Ennek el-
lenére Martinengéhoz hasonléan jra a visszahivisit kérte. Végiil 1554. jinius 16-dn
kinevezték Gt a rémai egyhdzmegye vicarius in spiritualibusiva, igy 1554. szeptember
elején tért vissza Rémaba.?

Girolamo Martinengo patricius csalddba sziiletett 1504. szeptember 19-én, Bresci-
dban. Az ifju els6 jelentGsebb tisztségét 13 évesen kapta, ugyanis 1517. december 21-én
X. Leé pipa neki adta az oriandi Santa Maria plébdniatemplom javadalmét. Egyhdzi
pélyéra késziilve teoldgiai és jogi tanulmédnyait a padovai egyetemen folytatta, amelyet
1527-ben fejezett be. 1529-ben megkapta a lendi bencés monostor comzmenditorsigit.
Tevékenysége nem meriilt ki a jovedelmek beszedésében, hanem lelkesen és sikeresen
vetette bele magit az apitsig felvirdgoztatisiba. Tehetsége és kapcsolatai révén 154.0-
ben a rémai Kuria tagja, majd 1541-ben III. Pil pdpa titkos kamardsa lett, s ekkor
szentelték pappd.

2 Eletérsl tovabbi szakirodalommal: Gruseppr ALBERIGO, Beccadelli, Ludovico, DBI vol. 7, Roma 1970,
407—413. — Nunciatardjarél: Nunziature di Venezia V-V'I (21 marzo 1550 — 26 diecembre 1551), a cura di FRAN-
o GAETA, Roma 19677.

3 Fletérdl: Enciclopedia Bresciana V1I1, ed. ANTONIO FappaNt, Brescia 1991, 314; HENRYK DaniaN WorTyska,
Girolamo Martinengo, un bresciano nunzio apostolico in Polonia (t548), Cristianita ed Europa. Miscellanea di studi
in onore di Luigi Prosdocimi (ed. Cesare Alzati), Roma—Freiburg—Wien 1994, 721-728; DONATO SQUICCIARI-
N1, Nunzi apostolici a Vienna, Citta del Vaticano 1998, 59—60; legtjabban: KANASz VIKTOR, Magyarorszig
és a Szentszék a 16. szdzad kozepén. Girolamo Martinengo nuncius és a Magyar Kirdilysag (1550-1554) [doktori
(Ph.D,) értekezés], GySr—Pécs 2022, 39—44. 173-176.
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Hosszt hivatalnoki évek utin 1548-ban Martinengét nunciusként Lengyel-
orszigba kiildték, azonban megbizatisit nem kisérte siker. A Szentszék mégsem
hibdztatta, sét II1. Pil életének utolsé hénapjaiban kinevezte 1. Ferdinind mellé
nunciussd és ebben I1I. Gyula is megerésitette. Ferdindnd udvardval, amely a biro-
dalmi gylés miatt mir egy hénapja Augsburgban tart6zkodott, augusztus 14-én
taldlkozott, ekkor tortént meg a bemutatisa, és kezd3dott meg 1554-ig tarté nun-
ciaturdjinak iddszaka.+

A Velencébe és Ferdinind mellé rendelt nunciusok egyik legfontosabb feladata
Roéma szakszerd és dlland6, dltaliban heti rendszerességd tdjékoztatdsa volt, s ezdltal
a Rémai Kuria informdacié-szerzési rendszerének szerves részét alkottdk. III. Gyula
pépa pontifikitusa elején még azt az utasitist adta a nunciusainak, hogy egyik kipré-
bélt diplomatdjinak, az els§ (dllam)titkdrnak, Girolamo Dandinénak (Dandini) kiild-
jék a jelentéseit.s A helyzet azonban hamar visszarendez3dott az elédje, 111. Pl papa
alatti eljirdsrend szerint: 1551 novemberében a pépa elrendelte, hogy a nunciusok levelei-
ket ne Dandinénak vagy magdnak a pipdnak cimezzék, hanem a frissen kredlt biboros
neposinak, Innocenzo Del Monténak, innentdl kezdve neki kiildte a jelentéseket
Martinengo és Beccadelli is.5

Végiil érdemes pir szét ejteni a két nuncius informécids csatorndirdl is. Martinen-
go kétségteleniil sokkal jobb helyzetben volt. A foldrajzi kozelség, a bécsi udvar jol
informdltsiga, a bedgyazottsdg, valamint a magyar el6kelGkkel tartott kapcsolata
lehet6vé tette szdmdra, hogy elsd kézbsl szerezzen megbizhaté hireket a Magyar
Kirilysigrol. Ez a jelentései minéségén is litszik.” Vele szemben a velencei nuncius
— mir csak a tdvolsdg nagysibdl kifolydan is — az esetek t6bbségében nem timasz-
kodhatott kozvetlen, els§ kézbdl szirmazé informacidkra. Mivel hireinek forrisit
bizonyos esetekben kozolte, azt lithatjuk, hogy a Magyar Kirilysdggal kapcsolatban
dltaldban a neki kiildott és a rajta keresztiilmend levelezésekbdl tdjékozddott. Mivel a
korabeli szentszéki diplomdciai levelezés Velencén keresztiil zajlott, maga Martinen-
go is a viroson keresztiil tovibbitotta a jelentéseit, Beccadelli eztiton sok mindenrdl
értestilhetett.?

4 Nunciattrdjardl: Nuntiatur des Girolamo Martinengo (1550-1554) (Nuntiaturberichte aus Deutschland
nebst erginzenden Aktenstiicken [NB] 1/16), bearb. von HELMUT GoOETZ, Tiibingen 1965; KANAsz,
Magyarorszig és a Szentszék, 45-172.

5 LupwiG FREIHERR VON PASTOR, The History of the Popes, from the Close of the Middle Ages. XIII, Lon-
don 1924, 73. 75; r6la: ANNA Foa, Dandini, Girolamo. DBI 32, Roma 1986, 413—423. A korabeli papasigrol:
KENNETH MEYER SETTON, The Papacy and the Levant (1zo4-1571). IV, Philadelphia 1984.

¢ Gortz, Martinengo, 85-86. Innentdl kezdve nem csak Martinengo, hanem a lengyelorszigi és a fran-
ciaorszdgi nuncius is Innocenziénak kiildte a jelentéseit. Acta Nuntiaturae Polonae. 1I. Zacharias Ferreri
(1519-1521) et Nuntii Minores (1522-1553), ed. HENRICUS Damianus Woytyska CP, Romae 1992, 426—428;
Correspondance du nonce en France. Prospero Santa Croce (1552-1554) (Acta Nuntiaturae Gallicae g), introduc-
tion par FRANCESCO GIANNETTO, texte édité et annotaté par JEAN LESTOCQUOY, Rome~Paris 1972, passim.

7 KANAsz, Magyarorszdg és a Szentszék, 51-57.

8 Le lettere a mons. abbate Martinengo si sono mandate a buon cammino” GAETA, Nunziature di Venezia,
VI, 141
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A fennmaradt nunciusi levelek kozott talilunk két iratot, amit Martinengo
kozvetleniil velencei nuncius-tarsinak irt. Ezekben is az informéciok tovabbitasirdl
volt sz6: Friter Gyorgy és Giovanni Battista Castaldo leveleit tovébbitotta veliik.?
Emellett Beccadelli a Ferdinind orszdgaibdl érkezd utazok hireire is szimithatott,
valamint Rémabdl el6re jelezték neki az j béesi nunciusok érkezését, akik vj dl-
lomdshelyiik felé tartva megfordultak nila, igy tett Martinengo, valamint utéda,
Zaccaria Delfino is.”

2. AZ EGYHAZ BELSO UGYEI

A magyar egyhizzal kapcsolatban Martinengo feltinden keveset irt. Ezen beliil
gyakorlatilag hdrom {6 tiggyel foglalkozott: az tiresedésben 1év4 egyhdzmegyék kap-
csdn a puspokkinevezések kérdésével, a koronabiboros — azaz Friter Gyorgy — kre-
dldsinak hosszan elhiz6d6 procedirijival, majd ezzel Gsszefiiggésben a pilos szerzetes
meggyilkoldsa miatt inditott szentszéki vizsgdlattal, valamint a Trienti Zsinat vonat-
kozdsiban a magyar episzkopitus részvételének kérdésével." Beccadelli pedig — bar
Friter Gyorgyot tobbszor megemlitette — lényegében nem irt a jelentéseiben a magyar
vonatkozist egyhdzi kérdésekrdl, sokkal inkdbb a Zsinat tigyeit kovette.

Mivel a rémai szentszék diplomatdir6l beszéliink a protestins felekezetszervezs-
dés kiilonbozd irdnyzatai miatt kilondsen forrongé idészakban, tgy gondolhatndnk,
hogy Réma kovetei kiilonésen nagy hangsilyt fektetnek a jelentéseikben a helyi
részegyhdz tigyeire, a protestantizmus terjedésére, a szerzetesrendek sorsira, valamint
a helyi klérus dllapotdra. Ezt a prekoncepciot erGsithetné az a tény is, hogy mind
Martinengo, mind pedig Beccadelli a trienti szellemiséget képviselte. Mint lathattuk,
igyekeztek — még ha ez sokszor nem is sikeriilt — odafigyelni a ra bizott javadalom —
lettlégyen az kolostor vagy egyhdzmegye — dllapotdra, a hivek lelkigondozisira, nem
is beszélve arrdl, hogy sziviikon viselték, s személyesen is elGsegitették a majd csak
1563-ben lezarul6 Trienti Zsinat munkdjit.

Mindezek fényében meglepd, hogy sem Martinengo, sem pedig Beccadelli nem
mutatott kiilondsebb érdekldést a magyarorszagi egyhazi viszonyok irint. Ennek oka

9 GOETZ, Martinengo, 84—8s; GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 326; valamint utéda, Zaccaria Delfino
levelezését: GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 329. 331. A velencei nunciuson keresztiil mdskor is mentek
levelek Magyarorszigrél Rémaba. Erre utal ugyanis az az 1550. dec. 13-dn kelt jelentés, amely a vici ptispok
— Dudics (Sbardellati) Janos Agoston — 1550. nov. 15-én, Egerben kelt levelénck a mdsolatrdl sz6l, amibél
lathattdk Rémaban, hogy Friter Gyorgy legy6zte az Erdélyre toré moldvaiakat és torokoket U6, Nunziature
di Venezia, 5. 186-187.

% 1550. jul. 12-€én a kovetkezSket irta Beccadelli: ,,Mercore lu sera venne mons. Martinengo per inviarse fra
quatro o sei giorni al suo viaggio” Uo., 87, valamint 43; U6, Nunziature di Venezia, V1, 291-292. 300. 305;
Nuntiatur Delfinos. Legation Morones. Sendung Lippomanos. (1554-1556) (NB 1/17), bearb. von HELMUT
GoETz, Tibingen 1970, IX. 1-2.

" KANAsz, Magyarorszag és a Szentszék, 101-148.

' Példdul GAETA, Nunziature di Venezia, V, 185. 282. 309.
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részben abban kereshetd, hogy a korszakban Virday Pil halila, valamint Oldh Miklds
esztergomi érsek kinevezése kozott a magyar egyhdzi hierarchia sem tudott érdemben
foglalkozni a problémdval.

3. BELPOLITIKA ES UDVARI HIREK

Mivel Ferdindnd egyik legfontosabb cime a magyar kiraly volt, Martinengo feladat-
kore a magyar tgyekre is kiterjedt. Igy ha nem is olyan szorosan, mint a mohdcsi
csata elStt a budai elédje, Burgio nuncius, de kapcsolatban dllt a magyar rendek-
kel, a kirdlyi udvarban, valamint a magyar orsziggyilések alkalmdval tGbbszor ta-
lalkozott magyar viligi és egyhazi vezetSkkel, levelezést is folytatott tébb fontos
személlyel, s folyamatosan kapott informacidkat a magyar helyzetr6l. Martinengo
tobb alkalommal jelen volt a magyar orsziggyidléseken, példiul az 1552-es pozsonyi,
valamint az 1553-as soproni diétan. Emellett a kirdlyi udvarban tart6zkodva az ural-
kodé és csalddja mindennapjaira is j6 ralitdst nyerhetett, s a litottakrdl részletesen
beszdmolt a jelentéseiben.

Beccadelli Martinengéhoz hasonl6an, de néla jéval tomorebben sokszor irt jelen-
téseiben a belpolitikai fejleményekrdl. Példdul 6 is nyomon kovette az orsziggylése-
ket. Figyelmének mélységét jol mutatjik a mar emlitett 1553-as soproni diéta kapesin
tovdbbitott hirei. 1553. mdrcius 18-dn bizonyos Grichdl érkezd levelekbsl még ugy
tudta, hogy dprilis folyaman Pozsonyban il majd ssze az orsziggylés.+ Aprilis 1-jei
jelentése szerint hisvét utin Pozsonyban vagy Nagyszombatban keriil erre sor a kirdly
és a fiai jelenlétében.s Aprilis 20-dn pedig mar tudott réla, hogy végiil Sopronban lesz a
diéta. Ezen kiviil Martinengo és Beccadelli is figyelemmel kisérték az erdélyi torek-
véseket is: a nunciusok nem csak a magyar orszaggyilés tigyeit kovették, jelentettek
példaul az 1551-es nagyenyedi és a kolozsviri gytlésen torténtekrdl.”

Kiilonos, hogy a nunciusok a magyar vildgi politikusok és egyhazi vezetSk koziil
nagyon keveset neveztek meg, Martinengo példdul az esetek dontd tobbségében csak
a tisztségiiket adta meg. A bécsi nuncius éleslitdsit mindenesetre kitiinden mutatja,
hogy ezek kozil az egyik Nadasdy Tamds, akit mdr két évvel a nadorrd vilasztdsa
eltt tgy jellemzett, mint ,,a magyar nemzet feje”.”® Martinengo mellett Beccadelli

B GoOETZ, Martinengo, 103-121. 241-248; KANAsz, Magyarorszdg és a Szentszék, 94—100.

" GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 214.

5 Uo., 216.

6 Uo., 222.

7 GorTz, Martinengo, 26—30. 41—44. 63—66. Az 1553-as erdélyi orsziggylésrél Beccadelli is tudott:
GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 254.

8 Nadasdy, consigliere et capo della nation hunghera”. GoETz, Martinengo, 197. Martinengo j6 véleményének
feltehetden az is alapot szolgaltathatott, hogy Néddasdy rémai egyetemyjirdsa kovetkeztében ismerte az olasz
szokdsokat, valamint a korabeli rémai viszonyokat. A nuncius véleménye annak fényében érthetd igazin,
hogy Nidasdyt a bécsi udvarban ekkor valéban sokra tartottik. PALFFY G¥zA, Nddasdy Tamds, a Dundntil
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is értesiilhetett a késGbbi nidor fontossigirdl, ugyanis megemlékezett réla az 1553.
februdr 18-ai jelentésében, példdul a dundntdli f6kapitinysigrol val6 lemondasirdl, és
Tahy Ferenc kinevezésérgl.

A legnagyobb figyelem természetesen a kiralyi csaldd tagjaira, valamint magira a
kirdlyi udvarra hirult. Martinengo az udvari tinnepségekrdl és protokolldris rendez-
vényekrdl is megemlékezett, és nem egy esetben jelentette, ha az uralkod6 vaddszni
indul.** Beccadelli ezt mir nem kovette nyomon, viszont érdekes, hogy Szulejmin
esetében G is tovibbitotta a szultin vaddszatairdl sz6l6 hireket.” Emellett a nunciusok
— a kor t6bbi kovetével egyetemben — az uralkodbesaldd egyes tagjainak utazdsirdl is
gyakorta beszdmoltak. A fontosabb hizassigkotések is megjelentek a jelentésekben.
Példaul Martinengo szimadra fontos {igynek szamitott — s Beccadelli is megemlékezett
réla — Ferdindnd ldnydnak, Katalinnak és II. Zsigmond Agost lengyel kirdlynak a
hazassigkotése, ahol végiil § képviselte a pdpdt, s amelynek az eskiivéi vacsordja kisebb
diplomiciai zavart is okozott.>

Ugyanakkor nem csak a reprezentativ, jeles bécsi napok, hanem a kirdlyi udvar soté-
tebb ténusu sorscsapdsai is megjelennek. Martinengo jelentéseiben t6bbszor olvashatunk a
kirdlyi csaldd egyes tagjainak betegségeirdl és baleseteirl. Igazin mély hatdst azonban az
1552-ben kirobbant pestisjirvany okozott, amely sorin a bécsi nuncius karanténba zirva,
halalfélelemben tolt6tte az év végét. A jarvany bécsi pusztitdsa Beccadelli figyelmét sem
keriilte el, s igy summadzta februir 4-én kelt jelentésében egy janudr 24-¢i levelére hivat-
kozva a torténteket, hogy Béesben, ahol 15 0oo ember halt meg, megsziint a pestis.*

4. FRATER GYORGY MEGGYILKOLASA ES KOVETKEZMENYEI

A pestis dithongése, Nadasdy egyre emelkedd karriere, valamint a kirdlyi udvar
igyei mellett sokkal nagyobb figyelem szegez6dott Frater Gyorgy tevékenységére, az
orszigegyesités folyamatdra, a biboros meggyilkoldsira, valamint az azt kovetd 1552-es
oszmdan hadjirat eseményeire.” E fejlemények a bécsi és a velencei nunciattra kiemel-
kedé hirei k6z¢€ tartoztak.

[fokapitinya (1542-1546 és 1548-1552), Nadasdy Tamads (1498-1562). Tudomanyos emlékiilés: Sirvir 1998. szep-
tember 10-11. (szerk. Soptei Istvin), Sirvir 1999, 29—54, 39—40.

Y GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 204—205., Vo. PALFFY, Nidasdy, 38-39.

20 Példaul Goktz, Martinengo, 249.

* GAETA, Nunziature di Venezia, V, 311.

* GOETz, Martinengo, 255—256; GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 222. 254., A hizassigrol: AAV Misc.
Arm. IL s5. 29673 OStA HHStA Staatenabteilungen, Rom, Diplomatische Korrespondenz, Kart. 13 (1550-1555),
fol. 270r—272r: Lasd a Fiiggelék, 1. sz. iratat.

3 KaNAsz, Magyarorszdg és a Szentszék, 168—171.

24 GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 201.

* Friter Gyorgyrdl az elmilt években tobb monogrifia is sziiletett: OBORNI TEREZ, Az drdongds Barit.
Frater Gyirgy (1482-1551) (Sziluett), Pécs—Budapest 2017; ADRIANO PAPo-GizELLA NEMETH PaPO, Nemdi-
surata ispitd a puterii. Gheorghe Martinuzzi, adeviratul rege al Transilvaniei in secolul al XV I-lea. Oradea 2019.
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Martinengo rendszeresen és részletesen, velencei kollégdja pedig ritkdbban, feli-
letesebben, de szintén tébbszor irt a kortirsak szimdra is sokszor dtldthatatlan erdélyi
helyzetrdl, Friter Gyorgy és Jagellé Izabella antagonisztikus ellentétérdl, valamint az
egyre er6s6ds oszman nyomdsrél. Hogy egy konkrét példit emlitsek, 1550. november
8-dn Beccadelli azt jelentette Rémdba, hogy nagy a felfordulds Magyarorszigon, mert
a véradi pispok erdsen felfegyverkezett a kirdlyné és Petrovics Péter ellen.” Késébb
miér a felek tidrgyaldsairdl és megillapodasirdl és Friternek a szultinhoz kildott ko-
vetségeirdl is tdjékoztatta az Orok Virost,” valamint az orszigegyesités sorsit is nyo-
mon kovette.®

A frissen biborossd kredlt Friter 1551. december 17-ei meggyilkoldsinak eurépai
hird megddbbenést kivilt6 hirérdl sokat irt Martinengo. E vonatkozisu jelentései és
levelei — par, példiul a mellékletben kozole irat kivételével — ismertek, ezért inkdbb
a velencei nuncius eleddig figyelembe nem vett hireit érdemes alaposabban itte-
kinteni.* Ludovico Beccadelli az események utin egy hénappal, 1552. janudr 16-dn
miér biztosan tudott a gyilkossigr6l.° Janudr 23-dn azt jelentette R6mdba, hogy litta
Ferdindndnak a csdszdr ordtordhoz irt janudr 4-ei levelét, melyben a viradi biboros
hallit mentegeti, mondvin, hogy nyugtalan és kapzsi természete kényszeritette
a kirdlyt erre az intézkedésre, hogy népe és az egész orszig ne essen a torokok él-
dozatdul, amint azt dllitélag Friter tervezte. Mindemellett a nuncius azt irta, hogy
a beglerbég nem j6tt volna Magyarorszagra, ha nem lett volna a szerzetes, akinek
Ofelsége a biborosi megtiszteltetést szerezte, és 6t Erdély kormanyzéjava és kincs-
tartdjivi tette, valamint neki szindékozott adni az esztergomi érsekséget is. Mindezzel
azonban Friter nem volt megelegedve ezért a torokokkel szovetkezett.w Erdekes,
hogy a hir terjedését maga is fontosnak érezte és nyomon kovette, igy februdr 20-dn

26 U6, Nunziature di Venezia, V, 158.

*7 Uo., 203. 244. 311

8 Példdul vo., 269. 272. 283. 301. 327. 329. 332. V5. Venetianische Depeschen vom Kaiserbofe (Dispacci di Ger-
mania). I-II. bearbeitet von GusTAv TURBA, Wien 1892, 522. 541.

*9 Példdul Martinengo GOETZ dltal kiadott, ide vonatkozd jelentéseit felhaszndlta: BARTA GABOR, Vajon kié
az orszdg? (Labirintus), Budapest 1988.

3¢ Lisd Innocenzio biborosnak irt levelét: ., I/ rev.mo di Tornone hiermatina parti di qui per Ferrara per ve-
nirsene a N. S. per trattar la pace, di che Dio gli faccia gratia. 1l di inmanzi S. Sigria Rev.ma fu in Collegio a tor
licenza et hebbe audienza secreta, nella quale potemo ben pensare che non lassasse di commendar la causa del suo
Re, congiunta, come suol dire, con la liberta d’Italia, di che tanto pit gli havra dato causa di ragionare questa nova
sopravenuta della morte violenta del card. Varadino procurata dal sig. Sforza Pallavicino a Vinz in Transilvania
alli 17 del passato, come V. S. ill.ma bavra inteso.” GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 36.

' Ho veduto una lettera del ser.mo Re de’ Romani, di 4 del presente, scritta qui all'oratore cesareo, nella quale
il Re scusa la morte del card. Varadino, dicendo che ln sua inquieta et avida natura ba sforzato S. M.ta a pigliar
questa provisione per assicurarsi che le sue genti con tutto quel regno non fussero preda de’ turchi, si come dice che
si trattava di fare; et scrive che ‘I beglerbei non seria venuto questo anno in Ongaria se non fusse stato il frate, al
qual S. M.t bavea procurato Phonor del cardinalato, datoli cosi extraordinaria mente da N. S., et Ihavea fatto
vaivoda et thesauriero generale della Transilvania et datoli intentione dell nrcivescovato di Strigonia: ma con tutto
quiesto mon si contentava et teneva le pratiche sopradette con turchi, si come pitt a pieno havra fatto intendere a N. S.,
et soggiungeva nella detta lettera che ln Transilvania stava quietissima. 11 che, anchora che possa esser soverchio, ho
voluto scrivere a V. S. ill.ma” Uo., 39—4o0.
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irt arrél, hogy az oszminokhoz is eljutott Friter meggyilkoldsinak hire.» Végiil
pedig a kiviltott reakcikat figyelve azt is tudatta Rémdval, hogy Erdély a torténtek
ellenére nagyon nyugodt.® A gyilkossdg utin egy évekig elhiz6d6 szentszéki vizsgilat
kezd6dott, ami a biboros megolésének jogossigdt volt hivatott tisztdzni. Mivel ezt
Martinengo nuncius vezette, a jelentéseiben gyakran visszakoszon a téma, valamint
a nunciatdrdja kapesin fennmaradt egyéb iratkorpuszt is e vizsgdlat dokumenticidja
uralja.* Ezzel szemben a véres alvinci eseményeket kovetden Friter alakja mér kike-
riilt Beccadelli jelentéseibdl.

5. MIARS BIRODALMA

A nunciusok mdr 1552 el6tt is élénk figyelemmel kisérték a hadi események alaku-
lisdt, valamint az oszmén vezetGkkel folytatott targyaldsokat.’ Mindenesetre a tor-
téntek fényében Magyarorszdgon, a bécsi udvarban, Velencében, s egész Eurépaban
egyre tobb hir keringett az oszmin késziil6désr6l. Rendszeresen felmeriilt a velencei
nuncius jelentéseiben is a kérdés, hogy a szultdn vezet-e majd személyesen hadat Ma-
gyarorszagon, vagy ki all majd a sereg élére, s mikor, hogyan indulnak vagy érkeznek a
csapatok 3¢ Ezzel 6sszeftiggésben mindkét nuncius kovette Sforza Pallavicini botrdnyos

3 Scrivono anchora che in nove giorni intesero la morte di fra Giorgio et che Rustan Bassa disse ch ‘era homo di
due lingue et che li stava bene.” Uo., 1.

3 Uo., go. Errél Eurépa-szerte tudtak, példdul Antoine Perrenot de Granvelle arrasi piispok, a csdszir
llamtitkdra 1552. jan. 17-én arrdl irt Habsburg Maria kirdlynénak Innsbruckbdl, hogy Martinuzzi halila
6ta nincs mozgolédas Erdélyben. Briefe und Akten zur Geschichte des sechzebnten Jabrbunderts. mit besonderer
Riicksicht auf Bayerns Fiirstenbaus. Beitriige zur Reichsgeschichte. I1. 1552, bearb. von AUGUST VON DRUFFEL,
Miinchen 1880, 38.

3% Az iratanyag elszortan taldlhat6 a Vatikdnban (AAV Miscellanea, Arm. II, vol. 55 és vol. 61; Archivum
Arcis, Arm. I-XVIII, vol. r71), Bécsben (OStA HHStA Ungarische Akten, Allgemeine Akten, Fasc. 65,
Konv. B; Konv. C; Fasc. 72, Konv. B; Fasc. 74, Konv. D; Fasc. 75, Konv. B.), valamint Miinchenben (Bayerische
Staatsbibliothek, Oefeleana 246.) gydjteményeiben. T6bb mdsolat is sziiletett roluk, példdul ELTE EKK Col-
lectio Kaprinaiana, Ms. Ab 50, vol. X1, fol. 1—321. Mindezek mellett Ferdindnd kirdly rémai dgense, Don Diego
Lasso is gyakorta irt a vizsgalat és az absolutio kérdésérdl, példaul OStA HHStA Rom, Dipl. Korr., Kart. 13, fol.
1167, 1207°0. 1280. 1337°0. 1427 14710, 1571—1640. 1681 1701—1717 1787 1857 18770, 2607: 26670. 2870. 2927 2947.

3% Martinengo példdul tudott arrdl, hogy Bécsben jirt a budai pasa kovete, aki szerint a kirdly emberei meg-
szegték a fegyversziinet pontjait, és a szolnoki var leromboldsit kérte. GOETZ, Martinengo, 26—30. Mindez
Gsszeftigghet a velencei nuncius 1550. dec. 6-ai jelentésével, amelyben arrdl irt, hogy a budai pasa tiltakozott
az Eger kozelében, a Tiszdnal 1év6 j er6d miatt, amelynek a lebontisat kovetelte. Ez minden kétséget kiza-
réan Szolnokra vonatkozhat. GAETA, Nunziature di Venezia, V, 178. Szolnok fontossigardl: AAV Misc. Arm.
1L 55. 2v7r—22075 Deutsche Reichstakten unter Kaiser Karl V. Der Reichstag zu Augsburg rs5o/51, I-11. bearb. von
ErwEIN ELTZ, Miinchen 2005, 932—933. 1604.

36 Példdul Garra, Nunziature di Venezia, V1, 36. 51. 71=72. 87. 92. 99. 108-109. 113. 119. 124. (,Che Actnar
Bassa caminava con diligenza per la volta d'Ongaria et che in Sumandyia formaria Pessercito per andar poi in
Transilvania.”), 197. Mindez mashol is kézponti témanak szimithatott. Arras piispoke jan. 24-én arrdl irt
Innsbruckbdl, hogy a kirily megélette a varadi biborost, de nem tudni, mi lesz ennek a hatdsa, Szulejmin
tengeren vagy szarazfoldon intéz-e timaddst. DRUFFEL, Briefe, 58. Mindezt azért is kovethették ilyen nagy
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itdliai toborzéuginak hireit, s6t Martinengo — valészintleg felismerve annak fontos-
sigit — mérsékelt timogatist — lobbitevékenységet — is nydjtott hozz3.”

Az 1552-es hadi események bemutatisit mindkét nuncius a szegedi veszedelem
néven elhirestilt sikertelen ostrommal kezdi. A méra a koztudatbdl kikopott keresz-
tény ostrom eurdpai 1éptékd hirértékét j6l mutatja, hogy nem csak Tin6di Lantos
Sebestyén énekelte meg, hanem Itdlia-szerte ismerték a fejleményeket, s Martinengo,
valamint Beccadelli is irt réla.®

Veszprém sorsa is érdekelte a két nunciust. Ez esetben is a virhat6 séma ismét-
16d6tt: Martinengo sokat és pontosan irt az eseményekrdl, mig a velencei nuncius
janius 18-ai jelentésében megemlékezett Veszprém oszmdn ostromdrdl. Ebben egy
cseh nemest6] hallott — kevésbé hiteles, dm anndl érdekesebb — hireit osztotta meg
Del Montéval, ugyanis tgy tudta, hogy Sforza Pallavicini az Itdlidban toborzott
haderejével a virost felmentette, s az oszmdn csapatok Székesfehérvirra vonultak
vissza? A hir persze inkdbb a vigyvezérelt gondolat korébe tartozott, Veszprém
ugyanis végiil oszmin kézre kerilt. Ugyanakkor mindkét nuncius hitelesen emlé-
kezett meg jelentéseiben a keresztény csapatok katasztrofilis vereségével végz6dd
paldsti csatdrdl is, ahol az ott harcolé olasz segélyhadakat kiilon megemlitették.+°

figyelemmel, mert ugy vélték, — ahogy azt Arras piispoke 1552. dpr. 28-4n Habsburg Maridnak irta — ha a
szultin nem timad személyesen Magyarorszigon, talan a béke vagy a fegyversziinet is elérhetd, s ezzel Fer-
dindnd kirdly timogatni tudja a csdszdrt a harcaiban. Uo., 440.

37 Az iigy gyakran felttnik a jelentésekben: GoeTz, Martinengo, 99—126; KaNAsz, Magyarorszdig és a
Szentszék, 63-65. A kiildetésrd] Beccadelli is tdjékoztatta Innocenzidt 1552. jan. 2-ai jelentésében: 17 sig.
Sforza Pallavicino, ch'e al servitio del ser.mo Re de’ Romani in Ongaria, ba mandato un suo parente in Italia che si
chiama il sig. Hippolito per far 4000 fanti da condursi in quelle parti” GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 29., apr.
23-dn pedig: , I/ sig. Sforza con le sue genti, che dicono essere 4000 fanti, passano alla volta di Trieste per Ongaria
et questi signori gli accommodano di barche. Dice lagente del Re de’ Romani che IImperatore non ha voluto servirse
di questi fanti, ma ha commesso che vadano a loro viaggio.” Uo., 93, valamint 123.

3% Gorrz, Martinengo, 106-111. Beccadelli a kovetkezéket irta Del Monte biborosnak madrc. 26-dn Ve-
lencébdl: ,Serissi alli 12 a V. S. ill.ma di quello che sera inteso della recu peratione di Zeghadin in Ongaria. Di poi
questi signori bebbero lettere di 1o come il bassa di Buda havea mandato gran numero di gente in soccorso per esser
la terra aperta et le genti del Re serano ritivate a certi luochi oltra la Tissa. Hiermatina questi signori hebbero let-
tere dal suo orator di 14 che un'nltra volta in Zegadin sera sollevato il popolo et havea tagliato a pezzi i turchi, ma
la nova non si verifica perché ci sono lettere di 15 del Re de’ Romani al suo agente che non ne parlano se non quanto
ho scritto.” GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 76.

3 Gortz, Martinengo, 185-186. Ludovico Beccadelli velencei nuncius jelentése Innocenzio Del Monte bibo-
roshoz, Velence, 1552. jin. 18.: ,,Capito qui, tre di sono, un gentilhomo del Re de Boemia che va a Milano, il qual mi
disse che parti da Vienna al primo di questo, ov'era il Re Massimiliano che non attendeva ad altro che a mandar gente
pite che poteva a soccorso dellOngaria, la qual era infestata da’ turchi che a quel tempo assediavano Vesprimio, citta
notabile in Ongaria, et erano da 10.000 cavalli turchi; ma disse che da poi, giunto a Villacco, havea inteso come quella
terra era stata soccorsa da cavalli ongari et boemi et le fantarie che ha menati d'Italia il sig. Sforza et che i turchi serano
retirati in Albaregale, ove d’ christiani erano stati assediati; et diceva che gli ongari erano benissimo riso luti di combat-
tere e diffendersi da’ turchi et che fra pochi di il prin cipe Ferdinando si dovea partire et andare in Boemia.” Uo., 123.

4% A velencei nuncius aug. 27-ei jelentésében tobbek kozt kiemelte, hogy a hét 6rin dt tarté csatdban a
magyarok és németek mellett olaszok is kiizdéttek: ,,Le nuove che questa settimana si dicono qui sono della rotta
c’hanno havuto gli christiani in Ongaria dal Bassa di Buda, che sono stati sette o otto millia fanti tra italiani, todeschi
et ongari, i quali combattettero ben sette hore et con strage degli nemici; pur furono rotti dalla moltitudine di quelli,
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Hasonl6t tapasztalunk Temesvar ostromdval kapesolatban is. Martinengo folya-
matosan és alaposan jelentett az eseményekrdl, valamint Beccadelli augusztus 6-ai és
13-¢i jelentése is megemlékezett az ostromrdl, bir & Ggy tudta, hogy a pasa visszavonult
Temesvir al6l, mert nehéznek taldlta a villalkozdst.# Augusztus 20-dn viszont mar
Temesvir elestét s véddi gydszos halilit jelentette, végiil pedig szeptember 3-dn arrél
irt, hogy Castaldo serege Temesvir visszavételére késziilt, s hozzdjuk csatlakozott vol-
na Sforza Pallavicini Paldstndl megvert serege.+

Szolnok ostromdrdl is beszimolt mindkét nuncius. Martinengo 1552. szeptember
8-ai jelentésében irt arrdl elGszor, hogy ostrom ald vették a virat, amelyet tiizérséggel
és csapatokkal becstilettel felszereltek, s habir 2000 emberre lenne sziikség a védel-
méhez, csak 1000 tartézkodik benne.# Beccadelli pedig bécsi hirekre timaszkodva a
véros elfoglalisirdl értesitette Rémdt.++ A virostromok koziil a legnagyobb figyelem
mar akkor is az egri var viadalit 6vezte, a nunciusok is kiilondsen sokat irtak réla.+s
Ttt mdr az egyébként felettébb jol értesiile Martinengo is t6bb bécsi, utdlag tévesnek

et del sig. Sforza Palavicino si pen sava male, non intendensosi sino alli 13 in Vienna nova di S. Sigria.” Uo., 145.
Sforza Pallavicini megmenekiilésérdl és Bécsbe tavozdsirol: ,,Che 1 sig. Sforza Pallavicino con alcuni altri capi
era riscatato et era tornato a Vienna et stava bene.” Uo., 165.

4 GoErz, Martinengo, 157-184. ,,S’ anco detto che 1 bassa, che era a campo a Temisvar in Transilvania, s
ritirato, bavendo trovato limpresa dif ficile” GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 141. ,,Scrive ancho il maestro
delle poste dell’Imperatore che li turchi, havendo dato assalti dannosi per loro a Temisvar, serano vetirati et che si
diceva chandariano sopra Lippa, la qual era pero ben guar data” Uo., 142.

4 Qui si dice per certo che Temisvar in Transilvania fu preso per forza da’ turchi con occisione di tutti quelli di
dentro, i quali non morirono senza molta strage de’ nemici” Uo., 143. ,Questi signori imperiali hier sera bebbero
lettere dAugusta dell'ultimo del passato con alcuni avisi, che V.S. Rev.ima vedri in un foglio qui incluso. Quel capitolo
della rotta de’ turchi in Transilvania dicono cb’e scritto dal maestro delle poste dAugusta, il qual accusa un aviso
da Vienna del Silva, secretario del Re di Boemia; per ancho, qui non se wha altro scontro: pregaremo Dio che non
sia vero. Dui di sono, a me refferi un gentilhomo che parti alli r7 da Vienna et havea parlato col Re che ‘I Castaldo
in Transilvania, doppo la persa di Temisvar, baveva insieme pit di 60.000 persone per recuperar Temisvar come
sperava, et che I sig. Sforza Palavicino andava a congiungersi con loro, quando fu assaltato dal Bassa di Buda, si che
potria esser molto bene che quei transilvani, per scotere il giogo turchesco, bavessero fatto una buona unione.” Uo., 148.

4 Gorrz, Martinengo, 190-192. 1553. aug. végén a virban kitort nagy tdzvészrdl is megemlékezett Mar-
tinengo, amelyben az épiiletek nagy része elpusztult. Uo,, 271.

44 Ludovico Beccadelli igy irt Del Monte biborosnak okt. 1-jén: ,,D’Ongaria sono lettere di 16 da Vienna che
li christiani bave vano abbandonato Tolnoc, luoco fortificato da loro sin lanno pas sato, et turchi Phavevano occu-
pato et trovatovi dentro di molta arti gliaria. Dicono che un ongaro, sul partir di detta fortezza, lasso un pezzo di
corda accesa presso alla munitione, la qual abbrugio nel tempo che turchi erano dentro et rovino la fortezza con oc-
cisione de molti turchi, il campo de’ quali si credeva che andasse sopra Agria” GAETA, Nunziature di Venezia, V1,
158. Vo. Jac[QUES] AUG[USTE] THUANI, Historiarum sui temporis opera. 1. [h.n.] 1609, 1955 KORPAS ZOLTAN,
1. Ferdindnd levelezése V. Kdroly melletti kovetével, Juan Alonso de Gimizzal (1542-1556), Fons 16 (2009) 309—372,
345—346. DRUFFEL, Briefe, 770; Politische Korrespondenz des Herzogs und Kurfiirsten Moritz von Sachsen. 6:
2. Mai 1552 — 11. Juli 1553 mit erginzenden Dokumenten zum Tod des Kurfiirsten, bearb. von JonaNnNEs HERR-
MANN—GUNTHER WARTENBERG—CHRISTIAN WINTER, Berlin 2006, 516.

4 Az ostrom kora tjkori itdliai recepcidjardl legtjabban: BANREVI MONIKA, 16-17. szdzadi itdliai beszdmo-
lok a torok kori Magyarorszdgril és Egerrdl. Elet a torok hodoltsigban 1. (f6szerk. Sudar Baldzs), Pécs 2022,
14-15; UG, Korkép Egerril és kirnyezetéril ,,A toroknek a bazdban léte alatt”, Elet a torok hédoltsigban, 28-31.
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bizonyult pletykit osztott meg Rémdval.#¢ Fontos kiemelni, hogy ez az ostrom a
magyar vonatkozdsu hirek koziil Ludovico Beccadelli egyik legrészletesebben jelen-
tett eseménye. Oktober 1-jén mar megemlitette a varost Agria néven, majd 15-én mar
tudott az ostromrol, valamint Szdsz Moric Esztergom ellen tervezett timaddsirdl,+
29-¢i jelentésében pedig arrdl irt, hogy a vitéziil védekez§ magyarok hirom oszmdn
tdmaddst is visszavertek, mikézben Moric herceg 12 0oo gyalogossal és 4000 lovassal
Esztergom ellen indult, ami Eger felmentése miatt lett volna létfontossigi.+® A jelen-
tések koziil a november s-ei jol szemléleti a velencei nuncius informaltsigit, ugyanis
egy kiilonleges, Bécsbil érkezd torténetet jegyzett le: az egriek egy nagy drkot dstak
a foldbe, amit mesterséges tiizzel toltottek meg, s dgy tettek, mintha egy résziik meg
akarnd adni magit. Kinyitottdk a kapukat, a t6rokok pedig berontottak, s a tiiz és a
varvéddk kozé szorulva kétezren haltak meg.#? Ez talin a Bornemissza Gergely dltal
oly sikeresen alkalmazott tiizes kerék hirének lecsapddisa lehetett. A velencei nun-
cius végiil november 12-én jelentette Eger sikeres megvédésének hirét, amelyet egy
november 1-jén, Bécsben irédott levélbél tudott meg. A levél szerint oktéber 28-in
tudtdk meg, hogy a torokok feladtik az ostromot (Martinengo is aznap irta meg a
gy6zelem hirét). A védSk a tibor bontisa utin Gsszecsaptak az utévéddel, amely sordn
mintegy 2000 embert megoltek. A velencei nuncius — szintén Martinengo hireivel
Gsszhangban — dgy tudta, hogy az ostrom felhagydsinak oka a pestis volt, és hogy az-
nap t6bb mint 400 ember halt meg a tiborban, de mindemellett a viros is j6l meg volt
erGsitve, bar a falak nagy részét leromboltik.® Nem tudjuk, pontosan melyik jelentés
ért elSszor az Orok Virosba, azt viszont tudjuk, hogy november 15-én mar biztosan
hallottak a nagy gyé6zelemrdl Rémdban.s

Végiil fontos kiemelni, hogy mindkét papai kovet — valamint maga Ferdinind
kirdly is — a magyarorszagi hadi helyzet kapcsin kiemelkedden fontosnak tartotta

48 Gorrz, Martinengo, 193-198. KaNAsz, Magyarorszig és a Szentszék, 8.

47 GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 158. ,Cb'e’ turchi erano allassedio d'Agria et che per disviarneli il duca
Mauritio, che si truova in Ongaria con buon essercito, mostrava dandare sopra Strigonia.” Uo., 165.

48 Per lettere di 11 et 12 da Vienna confermano la nova delli moldavi ribellati al Turco et adberenti al Re de
Romani, et dicono che gli ongari ch'erano in Agria serano diffesi valentemente da tre assalti dateli da’ turchi et
che ‘I duca Mauritio con 12.000 fanti et 4.000 cavalli era andato alla volta di Strigonia” Uo., 170. V6. DRUFFEL,
Briefe, 796; HERRMANN—-WARTENBERG-WINTER, Politische Korrespondenz, 490. 516—517. 535.

49, S% inteso che mostrando gli ongari che sono in Agria di volersi rendere @’ turchi, fecero un gran fosso dentro
la terra nel qual posero foco artificiato, et fingendo d'essere in divisione tra lovo, la parte che mostrava favorire li
turchi aperse le porte et turchi entrarono con impeto; et scrivono che tra quel fuoco et gli ongari inimici ve ne sono
rimasti da 2000.” GAETA, Nunziature di Venezia, V1, 174.

50 Per lettere da Vienna, del primo di novembre. Che, per avisi di 28 dottobre da Agria, turchi haveano abban
donato quella impresa et che nel levar del canpo quelli di dentro erano usciti a combattere la retroguardia, dove che
ne tagliarono a pezzi circa 2000. La causa del levar Lassedio dicono ch’e stata per rispetto della peste et che ‘I giorno
in campo morivano pitt di 400 persone, oltra che la citta era ben munita, anchora che con larti gliaria havessero
buttato gran parte della muraglia” Uo., 177.

5* Errdl Don Diego Lasso levelébdl értesiiliink, akinek a kirily irta meg a fejleményeket, s emellett Ve-
lencébdl is kaptak hireket az ostrom végérsl. OStA HHStA Rom, Dipl. Korr., Kart. 13, fol. 249v; DRUFFEL,
Briefe, 825.
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Szdsz Méricnak az utékor — és sokszor a kortarsak szimdra is — kevés sikert hoz6 gy6ri
taborozdsit.s* Szerintiik Mdéric nem csak a Gydr korili passziv védekezésre késziilt —
amely mar 6nmagaban is int§ jel volt az oszmdn hadvezetés szimdira —, hanem Eger
felmentése érdekében Esztergom megtimadasit is tervezte.?

6. OsszEGZES

Osszességében azt lithatjuk, hogy a tébbi korabeli nunciatdrihoz képest a velencei
és a bécsi nuncius jelentései tartalmaznak érdemleges magyarorszdgi hireket az 1550
és 1554 kozti idGszakbol. Az 1. Ferdindnd kirdly mellé rendelt Girolamo Martinengo,
valamint a Signoridhoz rendelt Ludovico Beccadelli nuncius nagy figyelemmel kisérte
a Kdrpit-medencében zajl6 fejleményeket. Ertelemszerden a bécsi papai kovet joval
részletesebben és gyakrabban jelentett a magyar tigyek alakuldsirdl, ugyanakkor
a velencei nunciusndl is megtalilhatéak a fontos — és néhol a kevésbé jelentSs —
események hire. Beccadelli bir tobbszor kozolt utdlag dlhirnek, téves informaciénak
bizonyulé hireket is, dsszességében jol tdjékozottnak tekinthetd, atlitta a Kirdlysig
politikai és haddszati koriilményeit. A két nuncius figyelme kozéppontjaban nem a
magyar egyhiz bels6 problémdi, valamint a protestins reformdicié viharos terjedése
ille, hanem elssorban a hadiigyi és politikai kérdések foglalkoztattdk Gket a jelentése-
ikben. Kiemelten figyeltek az 1552-es magyarorszigi oszmdn hadjiratokra, ezek sordn
az egyes hadi eseményekrdl — példdul a virostromokrol — részletesen irtak.

Habdr nunciustirsival osszekottetésben ille, hirei nem Martinengo jelentésein
alapulnak, téle fiiggetlen hircsatornikon keresztiil szerezte az informdciéit. Ennek
hatdsira Réma t6bbsz6lamu hirforrissal rendelkezett a Magyar Kirdlysiggal kapcso-
latban: Bécs és Velence eltérd szélamai ugyanakkor Gsszességében egymadst erdsitve
ko6z6s hangzattd viltak.

A feltirtak alapjin azt is sikerl jobban megértentink, hogy a pipai nunciusok a
kora djkorban (s6t mindmdig) miért vannak mindig az adott dllam fejéhez akkredi-
tdlva, noha kiildetésiikben a 17. szdzadi pdpai hatalomvesztéssel pirhuzamosan mind
erdteljesebbé vilt a lokélis egyhazszervezett feletti ellen6rzés és irdnyitds.

32 Err6l roviden: KANAsz VIKTOR, Eger és a szentszéki diplomdcia. Girolamo Martinengo jelentései Eger 1552.
évi ostromdrdl, Itélia oroksége Egerben (Konferencia-tanulmdnyok, Eger, 2021. szept. 23-24.), szerk. Szilasi
Agota, Eger, s.a.

3 GoETz, Martinengo, 97. levél, Martinengo Del Monténak, Bécs, 1552. okt. 28. A hir hatterében talin
az dllhatott, hogy a kirdly tobbszor stirgette Méricot, és Castaldo is erdsen szorgalmazta azt, hogy Mdric
induljon Eger felmentésére, vagy ha ez nem is val6sul meg, legalibb Esztergomig nyomuljon elére. Mdéric
ugyanakkor okt. 18-dn arrdl panaszkodott, hogy Ferdinindtél nem kapta meg az engedélyt a timadishoz,
igy pedig a hatdr védelmén kiviil nem lehet mdst tenni, s majd megerdsodve tavasszal lesz esély a timadasra.
OStA HHStA Ung. Akt., All. Akt., Kart. 67. Konv B. 1552, fol. 157187 497—50v. 10275 HERRMANN-WAR-
TENBERG-WINTER, Politische Korrespondenz, 516—517. V6. GUITMAN BARNABAS—KORPAS ZOLTAN-TOTH
FERENC-B. SzABO JANOS, A magyarorszdgi torok virbiboriik nemzetkozi hittere, 286. Szdsz Méric gyéri tibo-
rozasardl a késébbiekben kiilon tanulmédnyban fogunk foglalkozni.
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FUGGELEK

I.
Roma, 1553. mijus 25.
Don Diego Lasso 1. Ferdindndnak
Az uralkodé megbizdsibdl igyekezett elérni, hogy Martinengo nuncius képviselje
a kirdlyi udvarban Habsburg Ferdinind linyanak, Katalinnak és II. Zsigmond
Agost lengyel kirdlynak a hdzassigkotésén a papit, de Rémaban Maffei biboros
testvérét szemelték ki erre a feladatra, aki egy nyaklincot visz majd Katalinnak.
(OStA HHStA Rom, Dipl. Korr., Kart. 13, fol.. 27270 — orig.)

Sacratissima Caesarea Regiaque Maiestas

Per alias Maiestatis Vestrae litteras ad III presentis mensis Maii ad me datas impo-
situm mihi est, quod si Sanctissimus Dominus Noster misurus sit aliquem nuncium,
qui intersit eius nomine nuptiis inter serenissimos principes Sigismundum Augustums+
et Catherinam archiducissam Austriaes celebrandis, ad quas ipse serenissimus prin-
ceps Sanctitatem eius invitaverat, ipse omnibus quibus possem modis et rationibus
studerem et penes Sanctitatem Suam omni conatu instarem, ut iuberet reverendum
abbatem Martinengum nuncium apostolicum in aula Maiestatis Vestrae residentem
Sanctitatis eius loco et nomine hisce nuptiis interesse, quippe qui functus iam pro
maiori parte in aliis locis commissione examinis in causa quondam Fratris Georgiis®
procul dubio eo ipso nuptiarum tempore apud Serenissimam Reginam Isabellams pro
prenominato examine futurus sit, eiusque Sanctitati omni studio omnique conatu
supplicavi, ut hoc concedere dignaretur, sua tamen Sanctitas respondit de hoc tunc
loquendum esse, cum dispensatio concessa fuisset, ipso vero medio tempore reveren-
dissimus cardinalis Mapheus®® curavit, ut eius frater eo transmitteretur, et propterea
declaravit eius Sanctitas prenominatum cardinalis fratrem se velle transmittere, in eo
ulteriorem diligentiam facere non valui, qui quidem nuncius geret certam gemmam
ad Serenissimam Reginam Catherinam. Deus Vestram Sacratissimam Caesaream ac
Regiam Maiestatem conservet cum augmento aliorum maiorum regnorum. Romae
XXV Maii 1553.

Maiestatis Vestrae
humilis servus

Don Dilego] Lasso

[a terg. | Sacrae Cesareae ac Regiae Romanorum Hungariae et Bohemiae Maiestati, domino Nostro

54 11 Zsigmond Agost lengyel kiraly.
5 Habsburg Katalin f6hercegnd.

56 Frater Gyorgy.

57 Jagell6 Izabella.

58 Bernardino Maffei biboros.
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2.
Roma, 1554. szeptember 13.
Girolamo Martinengo 1. Ferdinandnak
"Tamogatasirol biztositja a kirdlyt és bizakodik a Frater Gyorgy tigyében indult
vizsgalat pozitiv lezarasiban.
(OStA HHStA Rom, Dipl. Korr., Kart. 13, fol. 279rv — orig.)

Serenissime Rex

Regiae Maiestatis Vestrae litterae mihi quam humillime omnia sua mandata sus-
cipienti iucundissimam gratiae suae significationem praebuerunt: nam, cum nihil
magis ex animo cupiam, quam devotionem meam Maiestati Vestrae modis omnibus
declarare, ipsa sua benignitate obtulit optatam occasionem meamque fidem sibi no-
tam et gratam esse ostendit, quod ego cum summa reverentia maximi beneficii loco
accipio, atque omni studio operam dabo, ut Maiestas Vestra sciat me regias et pene
paene divinas virtutes suas venerari et colere et in amplissima fortuna humanitatem
illam admirari omni laude dignissimam, quae me ita habet obstrictum, ut nemini
fide ac devotione erga Maiestatem Vestram cedam.

Quare cum Vestrae Serenitati maximas gratias habeam, in Georgiana® causa,
cuius aliquas partes mihi dignata est committere, cam eam multi faciat, talem me
praestabo, qualem Serenitas Vestra voluit me esse multis in me collatis favoribus ac
beneficiis. Quia vero hactenus sit effectum, ex Reverendo Domino Preposito Vi-
ennensi,* qui accurate et prudenter attestationes confectas Suae Sanctitati praesen-
tavit, coram poterit intelligere. Ego, quantum de Sanctissimi Domini Nostri men-
te, quae Maiestatem Vestram paterno affectu amplectitur, conycere possum, et ex
Romanorum Cardinalium Vestre Maiestatis observantissimorum sermone, quibus
ea cognitio commissa est iudicare, optimam spem capio, atque confido Maiestatem
Vestram omnia ex sententia consecuturam. Quod ut maturius fiat, quamvis hic, a
suo agente nihil praetermittatur, nullo meo labori parcam (quamvis non ille mihi
videatur labor, cum Maiestati Vestrae inserviam cum voluptate), quin et instando et
suum religiosissimum animum meritaque amplissima praedicando, sicut antea feci
saepius, enitar, ut quam honestissimae de suo facto sententiae ferantur, et ego Mai-
estati Vestrae suisque omnibus meum devotissimum animum comprobem, quem
cum hactenus sentiam sibi gratum esse, non desistam humillime rogare, ut sua sin-
gulari memoria, qua valet plurimum, me ita inter suos collocet, ut ei perpetuo sim
in gratia, meoque hoc devoto sibi animo assidue utatur, cam mihi nihil sit optatius,
quam Maiestati Vestrae inservire, quam diu incolume nobis servari votis omnibus
Deum precor.

9 Friter Gyorgy.
60 Martin Bondenarius bécsi prépost.
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Datum in Urbe Roma, XIII. Calendis Septembris, anno a Christo nato millesimo
quingentesimo quinquagesimo quarto,
eiusdem Serenissimae Vestrae Maiestatis
Devotissimus, fidelissimus
et humillimus servus
Hieronymus Abbas Martinengus comes

[a terg. | Serenissimo Romanorum, Hungariae, Bohemiae etc. Regi, Domino meo Clementissimo etc.

KANASZ VIK'TOR

6" Ett6l jobbra papirfelzetes virds szint gy Gris viaszpecsét. Erdekes, hogy mig a nuncius a szabatos kiralyi
cimzést haszndlja, Lasso mint rémai kirdlynak (és de facto trén6rokos viromanyosnak) mar kvdzi csiszdri
cimzést ad Ferdindndnak, noha ekkor még V. Kiroly a csiszir.






NUNCIUSOK HABORUBAN
Filippo Spinelli jelentései a pragai udvarbol*

. AZ 1598-AS £V

Az 1598. év a pipai diplomicia szempontjibdl az tlagosnil eseménydisabb esz-
tendd volt: zajlott a tizendt éves habord a Magyar Kirilysdgban, ahol hdrom izben is
megjelentek és harcoltak a papai csapatok. Az els6 két hadjarat (1595, 1597)" utdn szinte
azonnal, az emlitett évben keriilt sor Ferrara bekebelezésére az Egyhazi Allamba. A 1é-
pést a csdszdri udvarban, tekintve, hogy a hercegség birodalmi hdbér is volt, meglehe-
tésen rossz néven vették. Ugyanebben az évben hosszas, tobb évtizednyi vérontds utin
pipai kozvetitéssel a nantesi ediktum véget vetett a francia polgar- és vallishibortnak,
valamint Vervins-ben megkototték a spanyol—francia békét. Kelet-Kozép-Eurdpaban
azonban nem alakultak ilyen kedvezden a dolgok.

A hosszd t6rok hdbord nagyon nehezen haladt el6re, az 1596. évi mezSkeresztesi
csata utdn a szembendll felek Gvakodtak egy Gjabb nyilt mezei Gsszecsapdstdl. 1597-ben
Wabb pipai hadjiratra kertilt sor, de ennek meglehetGsen soviny eredményei voltak,
Gydr, illetve Buda ostroma helyett Pépdt sikeriilt csupdn visszafoglalni.? A kovetkezd
évben azonban sikeriilt Gydrt petirdival visszafoglalni, ami az el6z6 évekhez képest iga-
zi és jelentds, végre a keresztény oldalon megjelend eredményként lehetett elkényvelnis

A ferrarai hercegség és az el6z8, 1597. évi magyarorszigi hadjiratnak a végered-
ményhez képest tetemes anyagi terhei miatt a Szentszék nem tervezte djabb sereg
Magyarorszdgra kiildését, maradtak tehdt a diploméciai eszkozok. Nyugaton tehdt
biztatéan alakult a helyzet, ezért a pipai diplomécia tovébbi erdfeszitéseket tehetett
keleten, hogy a VIII. Kelemen a jelmondatiban szerepld életprogramot (marciare verso
Costantinopoli) a gyakorlatba is dtiiltethesse. A kelet-k6zép-eurépai régidban Erdély és
Lengyelorszig beillesztése a tervezett oszménellenes ligiba, amelyhez szentszéki re-

" Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatécsoporti timogatis keretében.

' Errdl lisd FLorR1O BANFI, Gianfrancesco Aldobrandini magyarorszdgi badivillalatai, HK 40 (1939) 16-33.
213—228; Kruppa TamA4s (kiad.), Pipai csapatok Magyarorszigon (1595—1597, 1601) (CVH 1/17), Budapest—
Réma 2020.

? Err6l legtjabban ldsd a vonatkozé szakirodalommal Kruppa TaMAs, Gianfrancesco Aldobrandini pipai
generdlis meghitisult erdélyi hadivallalata 1595-1596-ban, HK 131 (2018) 662—680; U6, Gianfrancesco Aldobrandi-
ni generdlis pragai targyaldsai. Adalék a Szentszék biboriis szerepvillaldsihoz 1597-ben, Lymbus, 2019, 85—116;
Kruppa TamAs, Pipa és a Pipasig. Gianfrancesco Aldobrandini generilis és katondi a viros alatt 1597-ben, Euré-
pa elfeledett hadszintere. A tizenét éves hdbora és Magyarorszig (1591-1606) (szerk. Kandsz Viktor—Nagy
L. Istvin), Budapest 2021, 91-106.

3 A hdbort eseményeirdl lisd Jan Paur NIEDERKORN, Die europdiischen Michte und der ,Lange Tiirkenkrieg”
Kaiser Rudolf” 11. (1593-1606), Wien 1993; TOTH SANDOR LASZLO, A mezikeresztesi csata és a tizenot éves bi-
borii, Szeged 2000.
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mények szerint Franciaorszig és Spanyolorszig csatlakozni fognak, valamint a csdszari
udvarban egyre erdteljesebben jelentkezd béketorekvések megakadilyozisa tintek a
legfontosabb feladatoknak. Ennek megfelel6en szabtik meg a hdrom 4j nuncius, Ger-
manico Malaspina, Filippo Spinelli, valamint Claudio Rangoni tennival6it. Malaspina
erdélyi misszi6ja kiilonosen fontos volt, ezért az & misszidjit célszertinek tdnt kilon
targyalni,* megjegyezve ugyanakkor, hogy tevékenysége nagyon nehezen vilaszthatd
el két misik kollégdjaétol.

Mig Malaspina és Rangoni feladata egy-egy orszdg iigyének vitele volt, addig Spi-
nellinek a csdszari udvarban, egy birodalom kozpontjiban, joval t6bb, de f6leg tobbféle
teenddje volt. Hogy csak a témdnk szempontjabdl legfontosabbat emlitstik, az 6 szemé-
lye kototte ossze hiarom kirdlysig és egy fejedelemség kozos tigyét, az oszmdnellenes
szent ligdt, amelynek vezetd ereje a Habsburg Monarchia és a Szentszék lesznek, legaldbbis
a pipa reményei szerint. Formilis sz6vetség ugyanis, bir ez a tény rendre elsikkad a
hibort témdjiban sziiletett munkakban, nem 4llt fenn a csiszir és a pipa kozott, a
tizenot éves habora hivatalos hadvisel§ fele keresztény oldalon egyediil a Habsburg
Monarchia volt, amelyhez 1595-ben dinasztikus kotelék dltal csatlakozott az Erdélyi
Fejedelemség. Egyéb mds hivatalos, szerzédéssel elkotelezett tagja nem volt a ligdnak.
Eppen ez volt a probléma, hisz egy liga szabédlyos szerz8déssel garantilta volna azt,
hogy a felek villvetve kiizdve megosztjik a terheket, de ami a {6, nem ad hoc médon,
hanem tartésan, éveken keresztiil egytitt harcolnak, optimilis esetben a gyd&zelemig.
A pépa ennek akart tartalmat adni, amikor megprébilta a szerzdéssel elkotelezett
tagok szdmadt elsGsorban a Lengyel, a Spanyol és a Francia Kirdlysiggal bGviteni.

2. UJ PAPAI KOVET ERKEZIK

A Cesare Specianot felvilt6 Filippo Spinelli instrukcidja 1598. szeptember 22-én
kelt: ha azt virnink, hogy ez részletesen foglalkozik a Magyar Kirilysiggal vagy Er-
déllyel, a habortval vagy a torokkel, akkor nagyot csalédnink. Ezekkel kapesolat-
ban semmilyen utalist nem tartalmaz koveti utasitisinak szovege. A magyar tigyek
minddssze egy bekezdés erejéig jelennek meg, de ezek a vallistgyre, a plispoki szé-
kek betoltésére vonatkoznak.s Ez egydltalin nem szdmit rendkiviilinek, példdul a
6 évig a csiszari udvarban id6z6 Speciano instrukcidjiban sem taldlunk a vallistigyon
kiviil erdélyi vagy magyar vonatkozdsban szimba johetd utaldst. Spinelli levelezése
ugyanakkor val6siggal hemzseg az ilyen természetd hirektdl. Az instrukeié a nuncius
szdmdra zsinbrmértékiil szolgilt, az ott lefektetett tigyeket vinnie kellett az dllomds-
helyén, és ezekr6l rendszeresen referlnia kellett. Ennek alapjin azt gondolhatndnk,

4 Malaspina nuncius erdélyi missziGjival a forrascsoport igen jol koriilhatdroltsiga miatt kiilén tanul-
miényban foglalkozom. KruppA TAMAS, Nunciusok hiboriban. Germanico Malaspina erdélyi misszidja 1599-ben,
Korunk 3 (2022) 3-12.

5 KLAUS JAITNER, (ed.), Die Hauptinstruktionen Clemens’ V111 fiir die Nuntien und Legaten an den europdiischen
Fiirstenhofen I-11 (1592—1605) (Instructiones Pontificum Romanorum), Tiibingen 1984, II, 565—569.
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hogy ha valami nem szerepelt az instrukcidban, akkor azt nem tartottdk fontosnak.
Ez nem teljesen van igy, egyrészt azért, mert az irasbeli mellett mindig elhangzott
szébeli instrukcio is, s6t a legbizalmasabb, legintimebb tigyekre vonatkozé utasitdsokat
feltehetGen nem is rogzitették irdsban, mdsrészt mikodott egy sajitos munkamegosz-
tds a nunciatdrik kézott.

Spinelli instrukciéjiban tehdt nem szerepel, ami levelezésébGl viszont egyértel-
mden kideriil, hogy legfontosabb feladataként el kellett érnie, hogy a csdsziri udvar
folytassa a habortit, ezzel szoros Gsszefiiggéshen pedig hogy tegyen erdfeszitéseket az
emlitett hatalmakkal a tervezett és fentebb emlitett liga érdekében. Es végiil, hogy a
csdszar bizonytalan és labilis szovetségesét, az erdélyi fejedelmet mindenképpen tartsa
meg a koaliciGban.

Ez utébbi feladattal kapesolatban el6zményként annyit okvetlentil meg kell
jegyezni, hogy két évvel Miria Krisztiernival valé hdzassiga és a Habsburgok-
kal kotott szovetség utdn, Bithory Zsigmond az 1597. december 27-én lemondott
trénjirdl a csiszdr javdra.® Az elképzelések szerint a fejedelemséget, mivel Zsig-
mond felesége, Méria Krisztierna jelezte, hogy vildsa utin nem 6hajt a fejede-
lemségben maradni, a csdszir testvére, Miksa fGherceg vette volna dt.” Mivel 1598
elején a fGherceg hosszas huzavona utin végre letette az eskiit a bedzini szerz&dés-
re, amelyben lemondott lengyel trénigényérdl,® elhdrultak az akadilyok, nemcsak
az el6l, hogy Erdély helytartdjaként elfoglalja a fejedelemség tronjit. Sét, ezzel a
lengyelekkel folytatott ligatérgyalésok legf6bb akadélya is elhdrult, 6k ugyanis
éppen a f6herceg érvényben tartott jogigénye miatt nem akartak kotélnek allni.
Legaldbbis a tirgyaldsokon ezt hangoztattak Erthetd, hogy Erdélybe keriilése ese-
tén attdl tartottak, hogy Miksa djra megprébil, ahogyan 1589-ben tette, fegyveres
dton érvényt szerezni tréonkovetelésének. 1598 nyardn tehdt dgy tnt, minden
rendben halad, de végil nem igy tortént.

Bithory Zsigmond ugyanis elégedetlen volt a szerz8désben megkapott oppelni és
ratibori hercegségekkel, valamint a pénzbeli kirpétlis kifizetésének késlekedésével,
ezért 1598 augusztusaban szabalyosan hazaszokétt Erdélybe. Miksa erdélyi ttja tor-
16dtt, és tjra kezdddtek a lemondasi targyalasok.” Ezt a helyzetet tiikrézi az Allam-
titkdrsdg 1599. janudr 2-ai levele Spinelli nunciushoz, amelyben azt olvassuk, hogy a
fejedelem szdmtalan jelét adta, hogy itél6képessége nem teljesen szildrd, ezért teljesi-
teni kell a kéréseit, mivel a csdszdrnak is azzal okvetleniil tisztdban kell lennie, hogy

6 Az okokrél és az eljarsrol részletesen SziLas Liszro SJ, Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben (r591-1599),
ford. Otvés Péter, Budapest 2001, 77-95.

7 Miria Krisztiernarol lasd BENDA KALMAN, Erdély végzetes asszonya, Budapest 1986.

8 Lasd errdl a csdszar papdt tdjékoztaté mdj. ro-ei levelét. AAV Fondo Borghese, serie 11, vol. 85A1, fol. grv.
A f6herceg lengyel tronkovetelésérdl és a szerzdésrdl lisd Kruppa TaMAs, A4 kereszt, a sas és a sarkiny-
fog. Tirokellenes ligatervek és kiizdelmek a Bithory-korszakban (1578-1597), (CVH 11/5), Budapest-R6ma 2014,
175. 187-190.

9 SziLas, Carrillo, 97-102, TOTH SANDOR LASzLO, Bithori Zsigmond politikdja és harmadik lemondisa
(1599-1600), Actas 26 (2011) 85—98.
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micsoda kdrok szirmazninak erdélyi poziciéi megrendiilésébl, vagy elveszésébél.
Eppen ezért bizalomerdsitG 1épésként példaul rendezni kellene az Erdély védelme
szempontjib6l kulesfontossigu, csdsziri kézben 1évs Virad visszaaddsinak a kérdését,
ami igazi botrinyké (pietra di scandalo).

Spinelli hiradisaival pirhuzamosan a fejedelem kornyezetébdl is hasonld tartalma
zenetek érkeztek Rémiba. A fejedelem egykori gyontatdja, bizalmasa és diplomatdja, a
jezsuita Alfonso Carrillo azt irta, hogy ura tobb vasat is tart a tdzben, tartja a kapcsolatot
a Portdval, amelyet egy régdta fogva tartott csausz ltal megkeresett, illetve unokatest-
vérével, a Lengyelorszigban nevelkedett Bithory Andris biborossal, ermlandi ptspok-
kel (1566-1599), akivel még 1597-ben békiilt ki, rajta keresztiil pedig a lengyelekkel.

3. ERDELYI KOVETEK A CSASZARI UDVARBAN

Prigiban tehit nagyon vértik az erdélyi koveteket: a fejedelem és a rendek Napri-
gi Demetert és Bocskai Istvint menesztették az udvarba.” Mindketten Habsburg-pdrti
politikusnak szimitottak, Bocskainak, Bithory Zsigmond nagybdtyjinak mulhatatlan
érdemei voltak abban, hogy a fejedelemség a csiszar oldalin 1épett be a hibortba. Nap-
rigi kancelldr és erdélyi piispok szintén a csdszar emberének szimitott. Bithory And-
rds biboros azért kiildte Gket, hogy megszabaduljon t6liik, és bir a ptspok hazatért, de
nem lépett djra hivatalba, hanem gyalui birtokdra hizédott vissza. Bocskai nem akart
visszamenni, de visszakiildeék, és & is bihari birtokaira hizédott, ahol Bithory Andris
nem érhette el. Jdl tette, mivel nétapert akasztottak a nyakdba.s

Bocskai Istvin felkeltette a nuncius érdeklédését, amit az ]elez hogy egész ]elentest
szant neki, és késSbb is visszatért a személyére. Ugy vélte ugyams hogy a csszari ud-
var 6t akarja ellenjeloltként felléptetni. Ezért megprébdlta megismerni, tobbszor meg-
hivta magihoz és kikérdezte. Az erdélyi {6dr j6 benyomadst keltett, egyetlen kifogdsa
ellene a kalvinizmusa volt.* Spinelli jol érzékelte, hogy Bocskai fontos tényezd a kiala-
kult bonyolult helyzetben, 4m fejedelmi jeloltségének csdszari timogatdsit illetGen bi-
zonyosan tévedett. Egyrészt az udvar szemében sem lehetett esélye egy protestinsnak,
misrészt Spinellinek tudnia kellett, hogy a csdszar Miksa fGherceget akarja kormany-
z0ként a fejedelemségbe kiildeni. Tévedése viszont ravildgit a papai diplomécia nagy
dilemmadjira: Bithory Andris biboroson kivil nem volt jeloltjik az erdélyi trénra.
Zsigmond Lengyelorszigban ,bujdosott” és illit6lag Anglidba vagy Franciaorszigba
akart tdvozni, Andrds testvére, ifjabb Bdthory Istvin (1553-1601), akit nagybétyja,
Istvan lengyel kirdly (1576-1586) utédjinak szint, széba sem kertilt. T6bb nagykord
Bithory pedig nem volt. Ezért ragaszkodtak tehdt mindendron a biboros személyéhez.

' AAV Fondo Borghese, serie III, vol. 57, fol. 10670.

" SziLas, Carrillo, 100—101.

? HorN ILDIKO, Bithory Andris, Budapest 2002, 220—221.

B SziLAGYT SANDOR (kiad.), Erdelyi orsziggyiilési Emiékek. 1V: 1597-1601, Budapest 1878 (EOE), 322—326.

4 Bocskairdl lisd a Fiiggelékben kozolt 2. és 3. sz. iratokat. A jelentéseket idézi AMBRO BELA, Malaspina
nuncius miikodése Erdélyben, Katholikus Szemle 2 (1887) 263—264.
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Bocskai és Napragi érkezése tehdt nem egy tjabb esetleges jeldlt ,,felépitésére” adott
volna lehetGséget, hanem az iltaluk hozott hirek miatt volt fontos. Példdul megbizha-
t6 informdcidkat hoztak a Porta dltal benyujtott békefeltételekrdl, amelyeket Bocskai
egy junius 30-ei keltezést levélre hivatkozva ismertetett. Basta generilis jelentése ala-
tdmasztotta a Bocskaitdl nyert értestiléseket.

A fejedelem alapvetSen két forgatdkonyvet vizolt fel: az els esetben marad és
harcol, ha Miksa f6herceg lemond erdélyi kormanyz6sigardl, visszakapja hatdr menti
vérait, megkapja a kért fejedelmi titulust, belefoglalva a két romdn vajdasigot, va-
lamint 300 ooo tallért és dgytkat a hdbordhoz. A mdsik lehetGség, hogy megfelels
karpétlasért cserébe nejével egyiitt elhagyja a fejedelemséget.’s

Eppen ez aggasztotta rendkiviili mértékben a papai kovetet is: Spinelli zokon vette,
hogy a tirgyalisokba nem vonjik be a papit, amire Rudolf Coraduzzi csiszdri titkos
tandcsostdl azt a vilaszt kapta, hogy ezt megtették volna, ha nem ismernék jol a pipa
allispontjit, aki azt akarja, hogy Zsigmond maradjon a tartomanyban, ahogyan tehdt
elss lehetséges megolddsként a fejedelem is ajinlotta. Ezek utin nem kell csoddlkozni,
hogy a mdrciusban megsziiletett csisziri vélasz nem Zsigmond maraddsit, hanem ta-
vozasit és végkielégitését tartalmazta.”

Aprilis 12-én pedig a csiszir irt Miksdnak felkérve, hogy villalja el Erdély kor-
ményzasit. Biztonsdgit tobb regiment szavatolja, illetve a kiséretében lesz két magyar
biztos, a torténetird Istvanffy Mikl6s és Nidasdy Ferenc, a ,,fekete bég” is. EbbGl az
iratbdl ol litszik, hogy az udvar gyakorlatilag semmit nem fogadott meg sem az erdé-
lyiek, sem a pipai kovet kéréseibsl, amelyek koziil taldn a legfontosabb az volt, hogy
a csdszar erdélyit jeloljon a trénra.

Az udvarban senki nem gondolt arra, hogy ez a Zsigmond feltételei kozt szerepl,
de végiil a szerz6désbe nem keriil§ kitétel nemsokdra rettenetesen megbosszulja magit.
A fejedelem nem mondta ki, hogy kozelebbrél kire gondol: utélag persze egyértelmd,
hogy Bithory Andrisra, de j6 lenne tudni, hogy vajon akkor, 1598 marciusiban meny-
nyit sejtettek ebbdl Pragéban.

5 A feltételeket ismertetd SZILAGYT SANDOR megjegyezte, hogy a Bethlen Farkas dltal megdrzott ver-
zi6 némileg eltér egy misik dltala ismert viltozattdl, példdul, hogy kozoljék a csdszarral, hogy ha nem
tudnak megegyezni, akkor a torokokhéz fordulnak. Ez tulajdonképpen egy harmadik verziét jelentett.
A kovetség instrukcidjit lisd BETHLEN Farkas, Erdély torténete, V, szerk. Jankovics Jozsef, Budapest
2010, 77-83, a kovetségrdl EOE 1V, 74—77. 258—263, illetve legjabban Kruppa TaMAS, Naprighy Demeter
kancellir erdélyi tevékenysége és ami utdna kovetkezett (1598-1602), Arrabona 57 (2019) 16—19. Az erdélyi kévete-
lések egy latin nyelv véltozata alitdmasztja a Szildgyi dltal mondottakat, amely ugyan a t6rokot kifejezetten
nem emliti, de ez a kontextusbdl kidertiil, amikor arrél van sz6, hogy ha egyik fentebbi verzi6 sem valésulna
meg, a fejedelem és a rendek sajit érdekeiknek megfelelen fognak eljarni. Krupea TamAs (kiad.), Erdély
és a Szentszék a Bithory korszakban. Okmdnytdr I1: 1595—1613 (CVH 1/5), Budapest-Roma-Szeged 2009, s5.

1 CVH 155, 54.

7" A csdszdri resolutiot lasd CVH 1/, §5-56, a szerz3dést magyarul BETHLEN V, 101-103, eredetijét RODERICH
Gooss (bearb,), Osterreichische Staatsvertriige. Fiirstentum Siebenbiirgen, Wien 1911, 261-264.
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4. BiBOROS ERDELY TRONJAN

Andris tokéletes trénjeldlt volt. Majdnem bizonyos, hogy VIII. Kelemen szemé-
lyesen ismerte 6t abbdl az id6bél, amikor Bithory Andrds Rémiaban, vagy & legitus-
ként Lengyelorszdgban jirt. Remélni lehetett téle az erdélyi katolicizmus tdimogata-
sit, sit terjesztését, és mivel pappa nem szentelték, kiilondsebb bonyodalmak nélkiil ki
lehetett hizasitani. Végiil, ami a legfontosabb volt, Rémaban nem felejtették el, hogy
1593-1594-ben igen lelkesen tdimogatta a torok elleni szent hibortt.

Amikor tehit dprilis elején, nem sokkal az utdn, hogy a csiszir az erdélyi kovetekkel
megkototte a megillapodist, megérkezett a hir Bithory Andris fejedelemmé vélasz-
tasarol, és a kovetektdl kezdve a csdszdrig mindenki megddbbent, a pdpai diplomécia
nem tdnt tdlsigosan meglepettnek. Spinelli mdjus 24-én azt irta Pietro Aldobrandini
biboros neposnak, hogy miutdn Zsigmond elvélt a feleségétdl, j6 lenne, ha mindketten
djra néstilhetnének, és hogy a kardindlis nagyon is hajlana a hizassigra. Réma terve a
politikai 6kon6mia szempontjibdl nagyon egyszerd volt: el kell fogadni az el&illt helyze-
tet, a csdszdr Zsigmond utdn kosson szerzédést az 4j fejedelemmel és adja feleségiil hozzd
Miria Krisztierndt. Vagyis kosson szerzGdést Bathory Andrissal az 1595. évi alapon.
Ebben benne foglaltatott a t6rok elleni hibord, ami a Szentszék szimdra a legfontosabb
volt. Mindez azonban azt is jelentette, hogy a csdszdrnak szemet kellett volna hunynia az
erdélyiek eskiiszegése felett, st bele kellett nyugodnia abba is, hogy a fejedelemségben
nagy mértékben megnivekedett a lengyel befolyds, hisz az minden szerepl§ szimdra
egyértelmd volt, hogy a biboros igen szoros kapesolatot tart fenn Zamoyskival, aki len-
gyel kirdlysigit is timogatta volna, abban az esetben, ha III. Zsigmond végleg elhagyta
volna orszdgit, hogy elfoglalhassa atyja trénjit.® S6t, mivel Moldva mér 1595 6ta len-
gyel-tatdr protektoritus alatt dllt,® felmeriilt annak a lehetdsége, hogy ez a befolyds
kiterjed Havasalfoldre is, amelyet régi jogcimre hivatkozva a lengyelek szintén oltalmuk
ald akartak vonni, és ami természetesen teljes mértékben ellenkezett a Habsburg érde-
kekkel. Mindezt a legkonnyebben dgy lehetett volna orvosolni, ha a csdszir szabilyos
torokellenes ligit kot II1. Zsigmonddal, amelyhez természetesen szuverén orszigként az
erdélyi fejedelemség is csatlakozott volna. De ehhez el8szor az erdélyi problémit kellett
megoldani, tet§ ald hozva az j egyezséget Bithory Andris és a csdszar kozott.
Eppen ennek érdekében kiildték Erdélybe Visconti tivoztival Germanico Malaspinit,
az egykori lengyelorszdgi nunciust, aki 1599 juliusiban érkezett Bécsbe, ahol megkezdte a
targyaldsokat Matyds fGherceggel. Malaspina erdélyi misszidjival kiilon tanulmanyban
foglalkozom,* ezért a tovibbiakban elsGsorban Spinelli — Malaspindétdl nyilvinvaléan
nem teljesen fiiggetlenithetd — tevékenységét kisérem figyelemmel, aki kollégdjival par-
huzamosan és vele szorosan egyeztetve Prigiban prébélta elérni ugyanezt.

8 A Bithoryak, f6leg Andris lengyelorszgi kapcsolatairdl részletesen lisd HORN, Béthory Andris, 139-154.
I71-179. 221-222. 224.

¥ Lasd errdl Ivanics MARIA, A Krimi Kinsag a tizenot éves hiaboriiban, (KSrosi Csoma Kiskonyvtdr 22),
Budapest 1994, 83-88.

20 Krupea, Malaspina erdélyi misszidja 1599-ben, i.m.
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Az j prigai nuncius tehdt felvette a kapcsolatot a Bithory Andris éltal a csi-
szari udvarba kiildott erdélyi kovettel. Junius 11. és 14-én irott leveleiben hosszan
beszdmolt a kovettel folytatott tirgyaldsairdl: ezekbdl kidertil, hogy a biboros azt
virta, amit a csiszdrnak irott leveleiben széban is kifejezett, hogy elGszor ismerjék
el a tronviltozdst, vagyis fogadjik el torvényes és szuverén uralkodénak, ahogyan
elédjével, Bithory Zsigmonddal tették. A szuverenitds jele lett volna, hogy Viradot
a csdszdr visszaadja, amiért cserébe visszakapta volna Husztot, amelyet kapitdnya
Spinelli szerint contro la fede az erdélyieknek adott at. Tehdt nem pusztin varakrél
volt sz6, amelyek stratégiai szempontbdl kétségtelentil igen fontosak voltak, ha-
nem ezek a véghelyek szimboliziltik a hatirok, amelyeket mint ismeretes, a speyeri
egyezmény rogzitett, kolesonos tiszteletben tartdsit, azaz hogy két figgetlen, szu-
verén uralkodé készil megegyezni. Ebbél a szempontbdl kell értelmezni az erdélyi
kovet nuncius altal kozvetitett szavait is, aki Spinelli Huszt dtaddsira vonatkozd
kérdésére azt vilaszolta, hogy addig nem adhatjik dt, amig nincs megegyezés. Az tigy-
ben konzultilt a papdval, akinek a levelét tovibbitotta neki. Spinelli szerint a kovet
felajinlotta, hogy 8 napon beliil visszatér, illetve hogy még ebben a hénapban egy
djabb kovet érkezik teljhatalmd megbizdssal.™

A levélnek tulajdonképpen az volt a lényege, hogy tisztizza, a pipa azt virja el,
hogy a csdszdr tartsa tiszteletben a speyeri egyezményt és ne kebelezze be a fejedelem-
séget. Ugyanakkor rivildgitott a helyzet bonyolultsigdra. Bithory Andrist a szejm
honositotta, azaz lengyel nemességet kapott, lengyel alattvaléva (is) vélt. Megillette
a védelem és a timogatds, akdrmit jelentsen is ez a gyakorlatban. Mivel Andris, aki
tehdt formailag , kettds dllampolgdr” volt, trénra kertilt, rangban emelkedett, ami dltal
a fejedelemség, ha nem is vilt volna lengyel hiibérré, ahhoz ugyanis kellett volna egy
szerz6dés, de lengyel protektoritus ald keriilt volna. Ne feledjiik, a csiszdrral a speyeri
egyezményt megkotd Janos Zsigmond Jagell6 volt, és mivel nagybdtyjinak, Zsigmond
Agostnak nem volt fit utéda, még lengyel kirdlysiga is szdba kerilt. Utéddt, Bithory
Istvint Jagell6 Anndval valé hizassiga dltal ,jagellésitottdk”, igy tudtdk elfogadtatni
nemzeti uralkodéként a Habsburg jelolttel szemben, Andris pedig az ¢ unokadeese
volt. Rdaddsul Erdély lekoszont fejedelmének a testvére, Bithory Grizeldisz Jan Za-
moyski felesége volt, és bir a hizassig a feleség haldla miatt rovid ideig tartott, a
rokonsdg ennek ellenére megmaradt. Ami Gjabb kotelékkel fiizte szorosabbra az tj
fejedelem és masodik hazdja kapesolatit.

Nem egészen két héttel késébb, janius 28-dn irt levelébdl megtudjuk, hogy mik
hatrdleatjdk még az elvi és politikai megfontolisokon til a nuncius dltal képviselt meg-
oldisnak a gyakorlatba torténd dtiiltetését. Spinelli szerint a csdszar nem elégedett sem
az Erdélybe kiildott Malaspina személyével, sem a neki adott instrukciéval, mivel az
nem veszi figyelembe az § érdekeit. Zokon vette példdul, hogy egy pipa sem kedvelte
volna ennyire a biborost, mint éppen a mostani, amire a nuncius a csaszir emlékezeté-
be idézte, hogy rengeteg segitséget kapott a papitdl, ezért prébaljon most nagyvonala
lenni és boritson fitylat a sérelmeire.

' Lasd AAV Fondo Borghese, serie III, vol. 87C, fol. 1077-108v.
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A Szentszék alldspontjinak tisztdzdsa érdekében Spinelli irt egy rovid feljegyzést, po-
lizit a csiszarnak. Ebben kifejtette, hogy a papit a kozérdek vezette, amikor az erdélyi
missziéra Malaspindt vilasztotta ki, és ez szolgilja a csdszdr érdekeit is, annak ellenére,
hogy az erdélyi viszonyokat behatdan ismerd csiszdri diplomata, Pezzen azt mondta
neki, hogy Bithory Andris kovetének instrukeidja azt titkrozi, hogy a papa tulajdon-
képpen jovihagyja a torténteket, vagyis a biboros trénbitorldsit. Mivel az id§ stirget, az
audienciit ezzel az irattal pétolja, djfent leszogezve, hogy Gszentsége személyes dontése
volt, hogy Malaspindt kiildi Erdélybe. Azt mdr nem irta le, hogy a pipai diplomécia
nyilvinvaléan a személyes ismeretségre épitve prébélta elfogadtatni dllispontjit a bi-
borossal, és tet6 ald hozni az egyezséget a csdszdrral. Erre utalt Spinelli, amikor azt irta,
hogy ha Malaspina a csiszdri szindéknak megfeleléen kemény hangot titne meg, elvesz-
tenék a fejedelem bizalmdt, aki kihiznd magit a csdszdr irdnti szolgdlat aldl. Pedig sokkal
elényosebb lenne, ha a tartomdnyban marad, és & védi az embereivel és katondival, mert
igy sokkal kevesebbe kertil a csiszdrnak. Ezt a politikdt kovette az elmudlt években az
udvar is, amikor Zsigmond lemonddsit u/tima necessita-ként fogadta csak el. Elényosebb
egy olyan fejedelem kezében hagyni a kormanyzist, aki a csdszir szolgdja.

Néhiny nappal késébb némi el6rehaladisrdl szamolhatott be: jilius 5-€i levelében ol-
vashatjuk a csiszdr és a Titkos Tandcs dlldspontjit, ami elsg halldsra nem volt biztaté: a fe-
jedelemségbe igyekvs nunciusnak tolmacsolnia kellett a csiszdr dllispontjit, amely szerint
jogtalanul és rosszhiszemden foglalta el Erdélyt, ezért a pipaval egyetértésben azt a dontést
hozta, hogy az egyetlen megoldis, ha lemond a trénrél. Spinelli megtitkGzve vélaszolta a
Tandcs dlldspontjdt tolmdcsolé Bartholomieus Pezzennek, hogy ez a biborost kényszer-
helyzetbe hozza, és val6siggal a torok karjiba I6ki. Pedig mindenki tudja, hogy Andris
nem olyan jellemd, mint unokadecse, Zsigmond, és hogy az id§ sem engedi, hogy targyal-
gatdsokkal t6ltsék, hanem nagyon stirgsen kell dontést hozni. Réadisul az tigyben eljiré
Malaspina instrukci6jiban egészen mis szerepel, ezért R6mabdl érkezd 6j utasitdsok nélkiil
nem is lesz képes tirgyalni a biborossal, vagyis végsd soron igy nincs is értelme Erdélybe
utaznia. Pezzen erre azt vélaszolta, hogy a torokkel valé megegyezés mellett az udvarban
attdl tartanak, hogy Zamoyski a fejedelemséget és Havasalfoldet, miutin onnan elkergette
Mihiély vajdat, valamint Moldvit egyesiteni akarja. Az igy létrejové tertilet kvazi semleges
dllamként a csiszartdl és a szultdntdl is fiiggetlenedne. A levelet hosszan idéz6 Ambré sze-
rint a nuncius szerint ,.e combinatio nem is olyan rossz.”3 A levélben azonban nem ez ll,
a kontextusbdl ugyanis az dertl ki, hogy a semlegesség a gyakorlatban lengyel protekto-
rétust jelentene, amire nem mondhatta Spinelli, hogy j6 megoldis, mert ez egyet jelentett
volna a tartomdny Magyar Kirdlysigbdl torténd kiszakitdsival, egy olyan konfliktuszéna
kialakuldsival, amit a papai diplomécia egydltalin nem timogatott, mert ez polgrhaboris
viszonyokat teremtett volna, elvonva az erket a torok elleni hadmiveletekt6l.*

** VERress ENDRE (kiad.), Erdélyorszdgi papai kivetek jelentései VIII. Kelemen idejébil (1592—1600) (MVH 11/3),
Budapest 1909, 431.

% AMBRO, Malaspina nuncius, 261.

4 Ami természetesen nem jelentette azt, hogy a lengyel befolyds megerdsédését Rémaban ne tekintették
volna elfogadhaté drnak cserébe a fejedelemség haboriban maradisiért, ésa lengyelek csatlakozdsiért a ligdhoz.
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Ilyen el6zmények utdn, mint fentebb emlitettiik, érkezett meg Pragdba jalius ko-
zepén Bocskai és Niprigi. Nem igazi kovetek voltak, ahogyan elGszor a nuncius hitte.
Fogalmazhatunk dgy is, hogy személyiik dltal finom, de hatirozott tizenet érkezett a
kardinélistél. Bocskai Istvin és Napragi Demeter, bir kétségteleniil kiildték Sket, de
koveti megbizatdssal nem rendelkeztek, semmilyen djabb ajinlatot sem hoztak, csak
hireket, tébbek kozt egy djabb erdélyi kovetségét. Megbizhaté informdacikat hoz-
tak a Porta dltal benyujtott békefeltételekrsl. Az udvar ezért kivart, visszatartotta
Malaspinat Bécsben, kozben tirgyalgatott Spinellivel egyszerre vidolva részrehajldssal
a Szentszéket, és kovetelve Andris lemonddsit, ugyanakkor lebegtette a tirgyaldsos
megegyezés lehetGségét.

5. HABSBURG—ALDOBRANDINI VETELKEDES ERDELYERT

Val6jiban a bécsi és a prigai udvar csupin dltattdk Andrast és Rémdt: esziik dgiban
sem volt belenyugodni a biboros fejedelemségébe, az 6 jelolgjitk Habsburg Miksa £6-
herceg volt. Az udvar id6t akart nyerni, hogy katonailag oldja meg a kényes kérdést.
Mihily vajda ugyanis, bar hiségeskiit tett Bithory Andrisnak, miutdn titokban mar
az év tavasza Ota tirgyalt az erdélyi katonai beavatkozdsrdl, oktéberben timadast indi-
tott. A vajda tdmaddsirdl a nuncius elészor csak november 15-€i levelében szimolt be,
egy héttel késGbb is még azt irta, hogy nem tud bizonyosat a biboros sorsirdl, illetve
hogy Prigdban az erdélyi eseményekrdl, ha egyiltalin széba hozzik, olyan ellent-
monddsosan nyilatkoznak, hogy nem is érdemes beszimolnia.» A bizonytalansignak
az egyik oka bizonydra az volt, hogy az udvar a pestis el6] Prigabdl Pilzenbe hizédott,
ahovd a nuncius, mivel nem taldltak szimdra megfelel§ szillishelyet, nem kovette a
csdszart, hanem Pragiban maradt. Az udvarba Alberto Venturinit, az uditordit kiildte,
a hirek tehdt csak lassabban és dttételesen jutottak el hozzi. Venturini levelébdl tudjuk
meg, hogy Andrds amugy is ismert torok kapesolataira nem virt helyrdl érkezett
megerdsités: Ibrahim pasa visszavonulds kozben hitrahagyott sitrdban tobb Andrastél
szdrmaz6, koronds pecséttel lezirt levelet taldltak, amelyekben a biboros hidségérdl
biztositja a Portit, valamint elismeri, hogy trénjit a szultdntdl kapta, azaz elfogadta a
vazallitdst.

Az el6kerild levelek, amelyeknek sajnos csak a listdjit ismerjiik, de azt t6bb példiny-
ban is, rivildgitanak arra, hogy Bithory Andrds kapcsolatot tartott a fels6-magyarorszi-
gi urak egy csoportjival. Koziiliik kétségtelentl a jelentéstevdk dleal is kiemelt két leg-
fontosabb személy a mar emlitett ifjabb Bithory Istvin, illetve a buzgd kilvinista ecsedi
Béthory Istvin orszagbir6 (1555-1605) voltak. Velik természetesen nemcsak a biboros,
hanem Béthory Zsigmond is tartotta a kapesolatot mar csak a rokonsdg okdn is. E kap-
csolat felbukkandsit kiilonésen aggasztovi tette, mivel ez azt jelentette, hogy nemcsak
Erdély, hanem Fels6-Magyarorszig biztonsiga is kockdn forgott.

% AAV Fondo Borghese, serie III, vol. 67B, fol. 3247v. 326v. 331
26 AAV Fondo Borghese, serie ITI, vol. 67B, fol. 34170, idézi réviden AMBRO, Malaspina nuncius, 386.
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A csdsziri és pépai diplomécia érdekei ekkor teljes mértékben egybeestek. A biboros
haldla miatt 6sszehivott kongregicié azt a dontést hozta, hogy Bithory Andris igazi
habortban esett el, fuggetleniil attdl, hogy legydzdje szkizmatikus volt: ezt a felmen-
téssel egyenértékd vizsgilati eredményt VIII. Kelemen janudri brévéjében a csiszir
tudtdra adta.”

A sellenberki csatiban vesztes, majd a menekiilés kozben meg6lt biboros halaldval
4j helyzet illt el6. 1600. februar végén Spinelli azt irta haza, hogy Bithory Zsigmond
még Poroszorszigban van, valészindleg ekkor mér kikeriilt a brandenburgi herceg
Grizetébdl, és nyomorusigos korillmények kozt egy apitsigban (ez a heilsbergi volt,
Béthory Andris piispokségének teriiletén) hizta meg magit. Zamoyski vette a part-
fogdsiba, akinek a segitségével felvette a kapcsolatot a torokkel, és felajinlotta nekik a
szolgalatait, de egynittal ugyanezzel megkereste a csaszdrt is.*® Ezt egyébként Bocskain
keresztiil tette meg. Ugy tiint tehdt, hogy minden, ami az el6z6 évben tortént Bithory
Andrissal kapesolatban, most megismétlédik: nem csoda, hogy a velencei kovet Ré-
mabdl azt irta haza, hogy a pdpa fontoléra vette egy legdtus kikiildését.

De fontoléra vettek mist is: errdl drulkodik Spinelli két roppant érdekes 1600.
februdr 14-én és 28-dn kelt levele, amelyekben az Aldobrandini csaldd egyik tagjinak,
Silvestrénak, VIII. Kelemen unokadeesének erdélyi fejedelemségérdl esik szé. Az 6t-
let természetesen Rémdbol érkezett és akkora horderejd volt, hogy Spinelli masfél
hénapig gondolkozott rajta. Ebbdl az kovetkezik, hogy 1599. legvégén vagy 1600 leg-
elején érkezett a megkeresés. Amely nem volt el6zmények nélkiili: egy mdsik, ha nem
is vér szerinti unokades, Cinzio Aldobrandini biboros nepos neve szintén szdba kertile
mar Bithory Zsigmond elsG lemondisa idején. Ez az adat régéta ismert VERESS ENDRE
jovoltabol. Silvestro jeloltsége viszont ismeretlen. Az ajinlat tehdt, amelyen a nuncius
midsfél hénapig gondolkozott a kévetkezs volt: Silvestro, aki ugyebir Miksihoz ha-
sonléan nem volt erdélyi, de ettdl az eddig kovetkezetesen képviselt érvedl a Szent-
szék ez alkalommal nagyvonaltan eltekintett, megkapnd Erdélyt fejedelmi (principe)
rangban és feleségiil venné Méria Krisztierndt. Tehdt tulajdonképpen a mir fentebb
emlitett 1595. évi Habsburg—Bathory dinasztikus szerzédés és szovetség helyébe egy
Habsburg—Aldobrandini sz6vetség 1épett volna. Ez kétségteleniil 6ridsi horderejt 1épés
lett volna, ha megval6sul, mert teljesen dtrendezte volna a politikai viszonyokat. Most itt
csupdn annyit jegyziink meg, hogy Silvestro elfogadisival természetesen megnyiltak
volna azok a pénziigyi csatornik, amelyekbdl 1597 utin csak folydogilt a segitség.
Spinelli levelébdl ugyanis megtudjuk, hogy az unokadcesel az egyhizfé magira villalta
volna a fejedelemség védelmét, amelynek koltségét évi 300 0oo scuddban jelolték meg.
Az is kidertil, hogy ezt az sszeget folydsitotta volna a Pipasig egy formilis szovetség,
a fentebb emlitett liga megkotése esetén. Amelyet az udvarban nem nagyon akartak,
mert akkor meg lett volna kétve a keziik a Portival kotendd béke esetében, amelyrdl,
mint emlitettem, ekkor mér javdban tirgyaltak.

7 CVH 1/, n. 52.
8 AAV Fondo Borghese, serie IIL, vol. 87C, fol. r74u.
9 Febr. 26-ai jelentés, Archivio di Stato di Venezia, Senato, Dispacci, Roma, filza 44, fol. 3290.
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Spinelli — ma Ggy mondandnk — ,kontaktja” Coraduz vagy Coraduzzi csisziri
tandcsos volt, akivel mint olvassuk, sokszor (mzlte volte) tirgyalt az tigyben. Cora-
duzzi j6 viszonyt dpolt Romaval és persze katolikus volt, a vilasztds tehdt nem
véletleniil esett 6rd. Volt azonban némi nehézség a tervvel kapesolatban. Az egyik,
hogy Silvestro még fiatal volt a hizassighoz, bar ez inkabb csak formadlis dolog volt,
tekintve az tigy politikai horderejét. A masik probléma Erdély feldult allapota volt:
magyardn a 300 000 scudo nem lett volna elég Silvestro fenntartisihoz. Ehhez
egyéb forrasokra volt sziikség: példaul Correggio hercegségére, amely Eszak-Ttali-
dban taldlhat6, és amelynek ura, Camillo da Correggio ekkor mdr betoltotte a 8o.
€letévét, és nem volt torvényes 6rokose. Ezt a hibért probélta a pipa megszerezni
Silvestro szimdra, ami nem tdnt konnyd dolognak, tekintve a ferrarai hercegség
igyét, amelynek elfoglaldsa a csiszari udvarban nagy visszatetszést sziilt. Correg-
gio egészitette volna tehdt ki az emlitett évi segély és persze a fejedelemség sajit
bevételeit. Tovdbbi problémaként jelolte meg a nuncius, hogy a hercegség, mint
annyi mds itdliai dominium tulsigosan szoros spanyol befolyas alatt llott, amivel
taldn arra célzott, hogy emiatt Silvestro uralma tdlsdgosan is ingatag maradt volna.
Erdély és Correggio tigyét nemcsak Spinelli, hanem Coraduzzi is nehéznek talilta,
de nem tartotta lehetetlennek. Mindketten nélkiilozhetetlennek tartottik viszont
a megfeleld idGzitést.* Ezen elsGsorban az udvar krénikus pénzhidnydt kell érteni:
mikor jut a korminyzat pénziigyi helyzete olyan kritikus dllapotiba, amikor min-
denféle terv, javaslat nyitott filekre fog taldlni? Mds szavakkal, mikor lesz zsarol-
hat6 Rudolf?

Spinelli két héttel késébbi, februar 28-ai levelének egy része mintha erre utalna,
amikor az Erdélybe indul6 csdszari kovet, Bartholomieus Pezzen kapesin arrdl ejt szot,
hogy minddssze 15 ooo tallért tudtak neki adni, ami egyébként azt a célt szolgilta
volna, hogy stabilizaljik a tartomdny helyzetét. Politikai szempontbdl is kedvezének
tlint a helyzet: Mihdly vajda kovetei, akiken keresztiil 500 ooo forint segélyt, vala-
mint azt kovetelte, hogy ismerjék el életfogytig Erdély kormanyzéjinak, tres kézzel
indultak vissza.' Az év elején, pontosabban janudrban megérkeztek Romabdl a mar
emlitett szovetség feltételei is. Ezt Raimondo della Torre csaszari kévet juttatta el
Bécsbe, ahonnan Mityds janudr 20-ei levelében kiildte tovibb a csdszarnak Prigdba: a
szentszéki idézités nyilvan nem volt véletlen. Ugy tint tehdt, hogy megvan a kell§
alkalom a terv végrehajtasira.

3° CVH I/s, n. 53. — Az Aldobrandini-hdz kozép-eurdpai tervezgetéseinek emléke még az 1660-as évek
politikai elképzeléseiben is visszakdszonhetett. V6. TUsOR PETER, ,, Et a pensare al successore in caso”. Szelepchény
Gyorgy es a rendi szervezkedés. (Egy nunciusi jelentés forrisérteke), LK 92 (2022) 39—102, 69—72.

3 CVH 1/, n. 54.
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6. ZARSZO

Am ezen a ponton elhallgatnak a forrdsaink: csak annyi bizonyos, hogy Silvestro
és vele egyiitt az Aldobrandini-hdz erdélyi uralma nem szerepel tébbet a forrdsokban.
Erdély Mihily vajda kapesin kertil el6, akit Bastdval val6 ellentéte, valamint egyre 6n-
allébb politikdja miatt a csdszari udvar el akart mozditani. Erre erdszakos eszkozokkel
kertilt sor, az 1600. szeptember 18-dn a miriszl6i csatdban. Szik egy év alatt Bithory
Andris és Silvestro Aldobrandini utdn tehdt Mihaly is lekertilt a szinr6l (ez utébbi
dtmenetileg), akiknek a helyére Gjra Habsburg Miksa személye és erdélyi kormanyzo6i
jeloltsége kertilt. Akinek az dtja végiil soha nem valdsult meg, tobbek kozt azért, mert
a kovetkezd, 1601. év nyaran Bithory Zsigmond tjra felbukkant, ezttal egyértelmd
lengyel (és tatdr) segitséggel a hita mogott. A Szentszék és Spinelli ezittal djfent régi/
j jeloltjiik utjanak egyengetésébe kezdett, de mar nem Erdély fejedelmeként, hanem
hogy mélté karpétlast kaphasson az augusztusban elvesztett goroszIoi csata utdn vala-
melyik csehorszdgi uradalom formdjiban.

A figyelmet azonban ekkor mar nem Erdély, hanem Kanizsa eleste, és az ennek kovet-
keztében az itdliai teriiletekhez igen kozel fekvd ausztriai végvidék silyos helyzete kototte le.

FUGGELEK

I.
Priga, 1599. jalius 26.
Filippo Spinelli Cinzio Aldobrandininek
Az udvarban semmilyen figyelmet nem forditanak a beérkez6 hirek ellen6rzésé-
re, ezért mér restell ezekrl beszdmolni. Legutdbb az erdélyi kovetséggel tortént
ez, amely nem érkezett meg, Bocskai pedig a sajit tigyében, és nem a fejedelem
vagy a rendek képviseletében érkezett. Malaspinitdl levelet kapott Bécsbdl, aki
azt irta, hogy Mityds f6herceg semmilyen megbizatdst nem kapott a csdszdr-
tdl a (fejedelemmel folytatandd) targyalisokra. Ezért idekiildott egy gyorsfu-
tart. Elnézését kéri, ha félretdjékoztatta, amelynek az itt eluralkod6 kdosz az oka.
Ahogyan mir beszdmolt rola, a fejedelem megegyezett a torokkel, a feltételek
hasonléak azokhoz, amelyeket Bocskaitl hallott. A biboros még nem kiildte el
rendes koveteit, de amint megérkeznek, kideriil az igazsig. Nemsokara elinditjak
Bécsbe az emlitett futdrt. Az igéret szerint tdjékoztatni fogjik, de a tandcsosok
szokds szerint csak hizzdk az id6t. Targyalt mds tigyekben Rumpffal, aki csak
frazisokat mondott. Képtelen haszndlhat6 informacidkhoz jutni.
(AAV Fondo Borghese, serie 111, vol. 67B, fol. 75r—76v — cop.)

Copia della lettera che si scrive all’illustrissimo signor cardinal San Giorgio da
Praga sotto la data de’28 di Luglio 99
Confesso liberamente ch’io mi vergogno hormai di dar pid avvisi a Vostra Signo-
ria Illustrissima delle cose che si sentono qua poiche anche quelli che si cavano dalli
signori consiglieri istessi per la poca cura che si pone in tener persone fuor che li
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somministrino veri, e reali, si veggono ogni giorno riuscire molto diversi da quello che
vengon rappresentati, com’¢ accaduto ultimamente dall’eletto d’Alba® e del Buccicai,
che per confermata relatione di che doveva, e poteva saperlo oltre a quello che me ne
dirgle gid affermativamente la persona istessa che fu mandata qua dal cardinale Batto-
ri, ho sempre inteso che venissero ambasciatori di sua signoria illustrissima o almeno
della provincia e pur si vede che non & soveduto ne I'uno, ne 'altro, e che leletto non
¢ comparso ancora, ne s’aspetta, et il Buccicai & venuto solo pur la cagione scritta
con le passate.3 Et havendo parimente significato alcune settimane uno a Vienna a
monsignor Malaspina, che dall’arciduca Matthias gli sarebbe a pieno aperta la mente
di sua maesta perche cosi era stato affermato pid volte a me non solo dalli signori Ronf
et Trauzen,* ma dal dottor Pezs che mi lo venne a dire per ordine di sua maesta e
del Consiglio Secreto tengo hora lettere dal medesimo monsignor di 20 del presente
da Vienna, che havendo trattato coll’arciduca li ha risposto non haver commissione
alcuna dalla maestd sua intorno alle cose de Transilvania. Onde sua altezza si risolvette
per questo effetto spedir subito a questa volta un corriero espresso. Io non ho mancato
dimostrar pid e pit volte i disordini che posson nascere, e son nati sin hora dal non
premere in questo particolare degli avvisi, e ne ho voluto anco scrivere a Vostra Sig-
noria [llustrissima scusandomi se tal hora ho errato, e potré errare per Pavvenire con
quelli a i quali non posso, ne devo non credere.

Quanto all’accordo tra il cardinale e’l Turco si tiene tuttavia esser stabilito, si
come ho scritto con le passate, havendo dipoi inteso questa materia appunto dal signor
Runf;3 che da persona secreta, che sta presso al Turco vien avvisato e confermato, e
che presto dovevano uscire le conditioni le quali per6 sin a quest’hora non si son sen-
tita diverse da quelle che referisce il Buccai; et a me pare ch’il non risolversi ancora il
cardinale a mandar qua ambasciatori o altra persona nel modo che quel suo mandato
diede percetto che farebbe subito, sia segno evidente della veritd ch’egli habbia conve-
nuto co’l Turco, la qual conventione ho gid significato a monsignor Malaspina che se
ne sta tuttavia a Vienna, aspettando d’intendere co’l ritorno del corriero (che intendo
che sard spedito hoggi o dimani) il senso di sua maesta il quale havendo pure questa
mattina procurato di cavar dal signor Runf m’ha risposto che’l Pez ha ordine di venire
a significarmelo: ma essendo solito di venir sempre a negotiare il giorno doppo alla
speditione, forse perche io non possa con presto darne conto: pregai il signor Ronf a
volermelo esso comunicare; ma in somma mi replicé haver il Pez I'ordinario di farlo,
e che percié non poteva dirmene altro. Il signor Pominio scusi che non ¢’¢ tempo da
copiarla. Ho poi trattato d’altri negotii co’l signor Runtf, il quale fredissimo e lentissimo

3 Napragi Demeter erdélyi ptispok (1597-1607), erdélyi kancelldr (1598-1600).

3 Lasd AAV Fondo Borghese, serie III, vol. 67B, fol. 687

3% Paul Sirt Freiherr und erster Graf zu Trautson (1550—16211) 1581-t3l titkos tandcsos, 1582 és 1594 kozott
Reichshofrathsprisident, 1589-tS] udvari fémarsall. Rumpf mellett a msik csdszdri kegyenc 1600-ig.

% Bartholomius Pezzen Freiherr von Ulrichskirchen (>~16057) 1575-t8l az Udvari Haditandcs tagja, portai
oritor (1587-1592), 1599-ben & vezette az Ibrahim nagyvezirrel foly6 béketirgyaldsokat.

36 Wolfgang Siegmund Rumpf zu Wiilrotz fékamards és titkos tandcsos. 1600 utdn Trautschonnal egyiitt
kegyvesztett. Ekkor dllnak Mityds f6herceg szolgilatiba.
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risponde con parole pit generali dell’imperatore, e certo vi vado per compimento che
nel resto non ne cavo mai cosa di profitto, cose si negotia, e cose si stenta in questa
corte, Non aggiungo altro solo che a Vostra Signoria Illustrissima fo riverenza. Da
Praga li [/] il 26 di Luglio.

Copia della lettera che si scrive all’illustrissimo signor cardinal San Giorgio

2.
Praga, 1599. augusztus 23.
Filippo Spinelli Cinzio Aldobrandininek
A csidszir nem oldotta fel eskiijitk al6l Napragit és Bocskait, és abba se ment bele,
hogy elhagyjik Erdélyt, arra hivatkozva, hogy a tartomdny helyzete hamaro-
san rendezGdni fog. Annak ellenére, hogy egyikdjiik sem mutatkozott hiinek
egyik fél felé sem, Bocskait mégis nagy elézékenységgel és udvariassiggal fo-
gadtik, ami mogott valami titkot sejt. Pezzen azt mondta, hogy a biboros em-
bere Szatmdaron van, ahol tirgyalt Basta képviselGjével. Budin és Esztergomban
levelek és kovetek dltal folynak a béketargyalasok. Igyekszik megszerezni a
nagyvezir és a szultdn dltal kiildote leveleket. Ugy véli, hogy bdr a benyjtott
feltételek az ellenkezgjét mutatjik, mindkét fél hajlik a békére. A csiszir
serege Esztergomban van, és figyelemmel kiséri a hajddk iltal lerombolt eszéki
hid djjiépitését. A pestis egyre jobban tombol, érséget helyeztek a var dsszes
bejiratihoz és csak szigoru ellen6rzés utin engedik be a népet. Az udvar Linzbe
akar tdvozni, az el6késziileteket mar megkezdték.
(AAV Fondo Borghese, serie III, vol. 67B, fol. 133r—134v + 1380 — cop.)

Copia della lettera publica scritta al signor cardinal San Giorgio

Venne ultimamente il Pez a darmi conto da parte di sua maesta et del Consiglio Sec-
reto della resolutione data all’eletto d’Alba Giulia,” et al barone Buccicai ch’¢ il non haver
sua maesta voluto conceder loro né l'assolutione del giuramento ne tan poco assentire
ch’eschino da Transilvania provedendoli altrove conforme alle dimande fatte dall’uno,
et dall’altro, ma solo dato loro intentione che le cose de quella provintia fossero per acco-
modarsi in breve et che all’hora si pensarebbe a darli sodisfattione, di maniera ch’essi non
restano sinhora congiunti né a sua maesta ne al cardinal cosa tanto inspettata che non
si pud credere che non comprenda qualche misterio, gia che haveva pur del verisimile,
et del conveniente, che de i due partito ne fosse accettato I'uno, et quello che accresce
la cagione di dubbitare & che al Buccicai, che tuttavia si trova qua pare che si faccino
dimostrationi straordinarie di cortesia, et s'osserva universalmente ch’egli sene sta molto
allegro oltre ch’io ho particolar’ occasione di maravigliarmi nel vedere che mi sia stato
dato conto di questo particolare, mentre nell’altre risolutione concernenti il negotio di
Transilvania ho conosciuto apertamente che si son guardati dal participarmele.

37 Gyulafehérvir (Weissenburg, Alba Julia, RO).
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Mi disse appresso il Pez haver’avviso ch’alli 13 del presente doveva una persona del
cardinale essere in Sachmar per abboccarsi con uno mandato del signor Giorgio Basta®
al quale era di tanto stata fatta instanza dal cardinale che poco prima gli haveva scritto
d’haver’a communicar le cose di molta importanza. Ma questo medesimo avviso ho
havuto io dall’istesso Basta, come Vostra Signoria Illustrissima vedrd dall’inclusa copia
delle lettera sua® della quali pero non feci motto al Pez.

Quanto alla trattatione della pace introdotta dal Paleologo mandato dal Tartaro
intendo da buona parte che da sua maesta sieno stati deputati 'arcivescovo di Strego-
nia, il Palfi,* et un’altro barone Unghero a negotiarla con altretanti da deputarsi dal
medesimo Tartaro dovendo questi state in Buda et quelli in Strigonia, e trattare per
via di lettere et d’ambasciate. Sopra questo particolare ho intentione d’haver copia della
lettera scritta ultimamente qua da Ibraim bassi+ da parte del Turco et anche di quella
che port6 il Paleologo scritta dal Turco al Tartaro che si le potré havere in tempo
saranno con questa la veritd. Credo io che sia che 'una et Ialtra parte inclini alla pace
si ben di qua si mostra il contrario domandandosi al Turco la restitutione del paese et
d’alcuni castelli che prese in tempo che ancora steva in piede la pace, et che fatta questa
restitutione debbia poi venirsi alle conditioni le quali sin’hora pare che si riduchino, o a
ritenersi ciascuno Pacquistato, o vero a restituirselo scambievolmente.

L’esercito di sua maesta si trova in Strigonia havendo resoluto di prendere quel
posto per osservare 'andamenti del nemico il quale s’intende trovarsi ad Esecchio*
intento alla restauratione del ponte rotto dall’aiduchi restando tuttavia confermata la
prigionia del bassd di Buda.

La peste qua va tuttavia aumentando che altro, et ¢ di natura cosi maligna che in
24 hore per lo pit si vede ammalare, et morire la gente, che pur due giorni sono mori
uno dell’aiutanti di cappella di sua maesta ch’il giorno avanti haveva servito alla messa
propria della maestd sua. Si son poste le guardie a tutte le porte, et rastrilli del castello
et non vi sammette la gente se non con molta cautela tenendosi per fermo che sua
maesta sia per ritirarsi con la corte a Linz per dove & gid partito il foriero per vedere
et referirla dispositione et la capacitd del luogo che succedendo s’intrerd in una spesa
grande et qui a Vostra Signoria [llustrissima fo humilmente riverenza. Da Praga il 24
d’Agosto 1599.

Copia della lettera publica che si scrive all’illustrissimo signor cardinal San Giorgio

3 Giorgio Basta csdszari generdlis, az erdélyi fejedelemség katonai kormanyzéja (1602-1604).

39 A jal. 23-ai levelet lisd VErEss ENDRE (kiad.) Basta Gyorgy hadvezér levelezése és iratai I: 1597-1602,
Budapest 1909, 228.

4 Pilffy Miklds titkos tandcsos (1582-1600), a békedelegdcicban a magyar felet képviselte. Nadasdy Ferenc
mellett a magyar csapatok féparancsnoka.

4! Ibrahim nagyvezir (1596. dpr.—okt., 1596. nov.—1597. vége masodszor).

4 Eszék (Osijek, HR).
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3.
Praga, 1599. augusztus 3r.
Filippo Spinelli Pietro Aldobrandininek
Az 4j rejtjelkulcs még nem érkezett meg, ezért sajit kezd rendes levelet ir.
Pezzen tijékoztatta a Bocskainak és Napraginak adott titkos tandcsi hatdrozat-
csdszar orszagaban maradhassanak. De szerinte valjaban a tanicsosoknak ezzel
az a céljuk, hogy elhitessék a fejedelemmel, hogy gazdag és tekintélyes haldlos
ellensége kegyvesztett az udvarban. Kozben pedig csak arra vrnak, hogy a t6-
rok csapatok visszavonuldsa utdn Bocskait rogton Erdélybe kiildjék. O a t6rok
ellensége és igen befolyasos személy, csakhogy buzgé kalvinista, aki miatt ve-
szélybe keriilhet a hit Erdélyben. Ezt nem hangoztatja, nehogy megharagitsa
a csdszdrt, akinek a trénviltozassal elveszett a befolyasa Erdélyben. Fels6-Ma-
gyarorszagon pedig nagyon erds a Bithory csaldd, a magyarok pedig gylolik
a németeket. Ezért a fejedelemség élére kizardlag erdélyi kertilhet, aki birja a
magyarok és a csdszdr bizalmdt, ellensége a téroknek. Bocskai mindig szolga-
latkész volt a csdszar irdnyaban, j6 szolgélatot tett Zsigmond lemonddsanal.
Az udvarndl gy(lolik a biborost és mindenki madst jobb jeléltnek tartanak. Kéri,
hogy tdjékoztassa a papit errdl, és varja a miel6bbi valaszt, mert az id§ siirget.
Ha a biboros marad a fejedelem, akkor valészintleg megegyezik a torokkel, ami
nagy fenyegetést jelent Magyarorszdg és Ausztria szaimdra, de a hit megmarad.
Ha Bocskai lesz a fejedelem, akkor a katolicizmusnak vége. Bocskai, aki tébbszor
is felkereste és bizalmat gerjesztGen viselkedett, holnap elbicsizik tle.
(AAV Fondo Borghese, serie 111, vol. 67B, fol. 169r—1710. 1720 1770 — 077ig. 711. P.)

IMlustrissimo et Reverendissimo Signor mio padrone colendissimo sempre

Quello che volevo scrivere in cifra sin dala settimana passata lo scrivo hora di mia
mano per che nel cifrar si & scambiata la cifra con quella dell'illustrissimo signor cardi-
nal San Giorgio ne vi € stato tempo da rifarla et spero cosi passera quanto piu secreto.

11 Pez mi venne trovar la settimana passata et da parte de sua maesta et del Consiglio
mi diede conto dela resolutione data al Buzcai et all’eletto d’Alba che dimandavano
Iassolutione del giuramento fatto a cesare 'anno passato o modo da viver neli regni
di sua maesta sono stati esclusi dall'una et I'altra dimanda per le cause scritte la set-
timana passata ne la lettera publica. Hora considerando io che questi ministri mai
hanno comunicato cosa alcuna con me di questi negotii ne mi parendo che questa
resolutione fusse de qualita che ricercasse il bisogno me se ne desse conto ho sospettato
che I’habbiano fatto per che ne dia conto a monsignor Malaspina et si dia ad intende-
re al cardinale che il Buzcai passa(?) dila corte mal sodisfatto et mal spedito dall’altra
parte il Buzcai che per altro sta in pessimo stato havendo tutto il suo che importa 30
mila talleri d’entrata in paese de un suo inimico acerbissimo come il cardinale si vede
allegrissimo et molto piu ben visto et accarezzato di quello che fu mai, effetti che non
corrispondono col suo stato presente ne con le mal espeditioni percio credo per quel
che vado raccogliendo dale cose passate che questi alla retirata del Turco vogliano dar



NUNCIUSOK HABORUBAN 227

adosso al cardinale et metter in quella provincia il Buzcai nemico del cardinale per le
cause che Vostra Signoria Illustrissima sa un alieno dal Turco barone de primi et forti,
il primo di quella provincia et di potenza et seguito grande lo che facilitera(?) 'impresa,
ma quello che a me dispiace grandissimo calvinista che certo ¢ in tal caso si spiacere-
ria quella piccola pianta de religione che € in Transilvania. Non ho voluto scriverne
a monsignor Malaspina e anco all’illustrissimo signor cardinal San Giorgio perche &
mia coniettura pero che non vorria si penetrasse qui che saria disgustar 'imperatore si
penetrasse che esce da me dubitando non ci fusse impedito il disegno con gravissimo
preiuditio di sua maesta perché adesso non solo restano senza la superiorita de Transil-
vania ma temono dell’'Ungheria Superiore dove questi Battori sono molti et potenti,
et quantunque pretendano diverse stipite il nome & I'istesso che concilia amorevolezza
et il vinculo dela natione con l'odio de Tedeschi vol dire assai, piu fondo in questo
pensiero dall’haver havuto piu volte da costoro che & impossibile de poter tener la
Transilvania in altro modo che sotto il principato de un Transilvano, volle(?) I’ istesso
re d’Ungheria cosi lo conobbero et osservorno, all’altra parte questo & benemerito de
loro per che sempre inclino al servitio di cesare et fu buono instrumento dela renuncia
dela provincia, et che Sigismondo si alienasse dal Turco, e serone de gran seguito et
mostra valore, loro odiano il cardinal et dicono che ¢ meglio che la Transilvania sia
sotto con principe che la reconosca dall'imperatore che sotto 'imperatore immediate,
ma perd sotto ogni altro che del cardinale per6 ho fatto quello pensiero, supplico Vost-
ra Eccellenza Illustrissima et rapresenti a sua santita accio possa farci consideratione et
pigliar quella resolutione che giudica piu espediente perché il tempo non da dilatione
veramente angustie sunt undique. Se resta il cardinale ¢ difficele che cesare se ne fidi et
facilmente converra col Turco con pericolo grande dell’Ungheria et dell’Austria et del
stato dell'imperatore, ma la religione si accresciera, all’incontro se ci andara il Buzeai, la
religione cattolica & spedita in Transilvania. Si sensero cosa alcuna faro offitio con sua
maesta con ogni efficatia accio che in negotio religionis nihil innovetur, il Buzcai piu
volte mi ha visitato mostra confidenza con me et io I'ho accarezzato assai. Indimane
verra da me a pranzo che dice voler andar via. Non ho altro a Vostra Signoria lustris-
sima et Reverendissima. Da Praga a 31 d’Agosto 99.
De Vostra Signoria Illustrissima

humilissimo ubbligatissimo servitor
Parcivescovo Spinelli

Allillustrissimo et reverendissimo signor padron mio sempre colendissimo il signor
cardinal Aldobrandino

KRUPPA TAMAS






EGY ZAGRABI KANONOK FELLEBBEZESE ROMABA
PAZMANY ELLEN

(grof Erdédy Janos letétele az egri piispokségrél, Sopron, 1625)*

1. ELOLJAROBAN

FrRAKNOI VILMOS és torténésztarsai romai munkdssaginak alapkoncepcidja, sét
inkdbb motivicidja volt a felismerés, melyet mottdszerten FEjERPATAKY LASZLO fo-
galmazott meg. Eszerint ,Magyarorszig torténelmét az olaszorszdgi, s elsG sorban a
vatikdni levéltdrak ismerete nélkiil megirni nem lehet.” A ma 6rvendetes reneszanszit
€l6 mondist® a pozitivizmus idején elsdsorban a kozépkorra értették, mint ahogy a
Monumenta Vaticana Hungariae silypontja is a 14-15. szdzadra esett. A tétel azonban
bizonyos szempontbdl a kora djkorra is érvényes. Bizonyos kérdések, mi t6bb, eddig
joszerével létiikben ismeretlen torténelmi fordulépontok — hatarhelyzeteknek is ne-
vezhetnénk Gket —, a vatikdni kutatdsok erdterében keriiltek, keriilhetnek feltarisra,
megismerésre és megismertetésre.+

Az Erd6dy Janos egri piispokre (1616-1625) irdnyulé kordbbi vizsgilatunk a 17.
szazadi processus informativus-projekthezs kapesolédéan helyzete el az ifju arisztokrata
rejt6zkodd személyét és palydjit a magyar egyhdz- és koztorténetben. El6z8 tanulma-
nyunk a frascati Villa Belvederében Grzott, 1617. évi tanukihallgatasi jegyz&konyv, illet-
ve kontrollforrsok segitségével vitt kozelebb az egri egyhdzmegye legkevésbé ismert®

" Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatécsoporti tdmogatssal.

' FEJERPATAKY LASZLO, A pipai levéltirak, Szazadok 18 (1884) 66—73, 73.

* Példdul KaNAsz VIKTOR: Eger és a szentszéki diplomicia. Girolamo Martinengo jelentései Eger 1552. évi ost-
romdrdl, Tralia 5roksége Egerben (Konferencia-tanulmanyok, Eger, 2021. szept. 23-24.), szerk. Szilasi Agota,
Eger, s.a. (35. ).

3 V6. MVH 1/1—6, Budapest 18871891 (Pipai tizedszedSk, Gentilis biboros iratai; IX. Bonifdc bullii; Szent-
lélek-tdrsulat anyakonyve; Matyis kirdly levelei). A Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis (Buda-
pest 1896—1907) négy kotetének évszdmai magukért beszélnek (1r03—1276. 1276-1415. 1416-1492. 1492-1526).

4 Példaul Friter Gyorgy biboros meggyilkoldsinak el6zményei, koriilményei. Legujabban lisd KaN4sz
VikTOR doktori disszerticiGjit: Magyarorszdg és a Szentszék a 16. szizad kozepén. Girolamo Martinengo nun-
cius és Magyarorszdg (1550-1554.), Pécs 2022.

5 Genezisére, dimenzi6ra: TUSOR PETER: Magyar piispokok kinoni kivizsgildsi jegyzokonyvei 1605—r71r (His-
toriogrdfia és projektterv), Magyarorszag és a romai Szentszék II. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szézadban
(CVH 1/15), szerk. Tusor Péter—Szovik Kornél-Fedeles Tamds, Budapest—-Réma 2017, 243-315; v6. aldbb 7. 21.
23.j. is. — Kutatdsunk fels§ idShatdra r711. A 18. szdzadi jegyzGkonyvek médszeres feltarasira: ToTH TamA4s,
A 18. szdzadi magyar piispoki processzusok a Vatikini Titkos Levéltarban, CVH 1/15, 3r7-335.

6 V6. SUGAR ISTVAN, Az egri piispokik torténete (Az egri foegyhizmegye schematizmusa 1), Budapest 1984,
295—296.
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kora djkori f6pisztorihoz, csalidjihoz és kornyezetéhez.” ,, Kutatds-ismeretelméleti-
leg” is tanulsigos elemzés nyoman prébiltuk megillapitani a f6pap pontos sziiletési
ddtumdt a mér régéta ismert haldlozdsi mellé. A kinyert biografiai alapadatok a kovet-
kez8k: Varasdon, 1590. junius 24-én sziiletett, és vélhetden ugyanott halt meg, 1626.
augusztus 13-dn. Sziilei valldsdt tekintve anyja, Ungndd Méria eredetileg lutherdnus
volt, férjhezmenetele utdn katolizilt, megbizhat6 tantvallomds szerint Erdédy Janos
vildgra jotte el6tt két évvel. Apjit, az 1558-as sziletésd Erdédy Tamds horvit bént,
illetve tirnokmester egybehangzéan katolikus sziiletéstinek mondtdk a kdnoni eljirds
tanti. Ebb6l az kivetkezik, hogy a biztosan protestins sziiletésd f&ur katolizdlisinak
az eddig feltételezetteknél (17. szdzad elsG évtizede, 16. szdzad utols6 évtizede) régebben
kellett bekovetkeznie. Mindenesetre joval kordbban, mint feleségének, Erdédy Janos
anyjdnak a kivizsgilds sordn a tanik iltal egyontetien bemondott, 1587/88-ra tehetd
felekezetviltdsa.®

Tanulmdnyait Eger majdani piispoke 1606. marcius és 1610. majus kozott fele-fele
részben végezte Bologniban, majd Pirméban. Utébbi helyre hirom szemeszter elvég-
z€se utdn ment dt. Bologndba mdr a kisebb egyhazi rendek birtokdban érkezett. 1611.
oktébertdl hirom évig Ingolstadtban tanult teoldgiit, ennek végeztével, 1614-ben
szentelték pappi. Stidiumait kovetden visszatért Horvitorszigba. Egyhizi funkci-
6t nem toleott be. Csalddi birtokdn lakott — valdszintleg sziiletési helyén, a varasdi
kastélyban. Jambor életvitelét, vallisi erényeit a szokdsos sablonokon tdl méltattik
a kdnoni vizsgilat tandi Prigiban tett, 1617. dprilisi vallomdsukban. A viligtdl elzirt
életmdd alapja nem egyfajta kiilonleges életszentség, hanem az ifjd gréf komoly men-
talis betegsége volt. Elmeillapota sdlyossigt nem tudjuk megillapitani.®

A forrisokbdl nyilvinval, hogy Erdédy Janos mindvégig zdgrabi kanonok-
bdl, egyhaziakbdl 4116 gondoksig alatt dllt. A kdnoni kivizsgilisi eljdrds {6 tandja,
Jagustich Pdl zigribi olvasékanonok sajit elmondisa szerint végig vele volt Bo-
logndban, Pirméban és Ingolstadtban. Bologndban két tovibbi gondvisel§ ,,mentordt”
azonosithatjuk Bozdogh Mirtonnak, illetve annak a Verbanovich Gdspirnak sze-
mélyében, aki 1626-ban a fiatalon elhunyt f&pap siremlékét éllittatta a zdgrabi szé-
kesegyhdzban. Az Erdédyvel kapcsolatos parmai/bolognai, ingolstadti nyomtatott
kiadvinyok mogott e stab munkajit kell keresniink. A diszes kidllitdstd, mindenfelé
gondosan osztogatott tézisek, tinnepls kotetek sajitos intellektudlis reprezenticioként
az ifja f6ar szellemi fogyatékit voltak hivatottak kompenzilni, pontosabb leplezni.”

7 Tusor PETER, Egy egri piispok itdliai iratai 1617-b6l (Erdddy Finos kinoni processzusa a frascati Aldob-
randini-levéltdrban), Itdlia 6roksége Egerben, s.a. A tanulminyban feldolgozott, illetve részlegesen kozolt
jegyz8konyv és mellékletei lel6helye: Archivio Storico Aldobrandini, Frascati (Villa Belvedere), Documenti
Storici, n. 17/13.

8 Tovabbi irodalommal és forrasokkal ldsd az el6z6 jegyzetben talilhaté tanulményunkat (Tusor PETER,
Egy egri piispok, i.m.).

9 Uo. - Vo. aldbb a 21. j-t.

1% Uo. Itt jegyezziik meg, utdlag, hogy az el6z3 tanulmdnyunkban alaposabban vizsgilt ingolstadti kiadviny
tdvlatosan némileg dtgondolatlan volt. A panegyricus ugyanis évre, napra pontosan kozolte a sziiletési datumot,
melyet aztin pir év milva gondosan igyekeztek kozmetikdzni, és a plispokszenteléshez el6irt 30. életévhez
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Az itdliai, németorszigi tanittatds és peregrinicid, a pazar kiadvinyok sora j6l
felépitett csalddi stratégia elemeit alkottdk. Az apa, Erd6dy Tamids torekvése a
csalddja felemelkedését megalapozd, egy évszdzaddal kordbban birtokolt egyhazi
pozicidk ,visszaszerzésére”, illetve dllandésitdsira tokéletes megfelelést mutat az
itdliai arisztokrata familidk hasonlé gyakorlatdval a kora djkorban. Az egyszerre
tdrsadalmi, politikai befolydst s anyagi gyarapoddst hozo, spiritudlis dimenzidkat
nyit6 tervek elé azonban stlyos human resource akadalyok hirultak. Az idGsebb fig,
az 1604-ben apja dltal szerémi piispoknek kineveztetett Istvin 1606-ra megva-
kult. Helyére Jinost nem sikeriilt azonnal el§léptetni. Egy évtizednyi folyamatos
udvari érdekérvényesités kellett hozzd, mire a fiatalabb csalidtag puspoki székbe
kertlhetett.” Igaz, ekkor Magyarorszig egyik legjelentGsebb javadalmidt, az egri
piispokséget kapta meg.”

Maga a kinevezés 1616-ban tortént, az iratokat viszont csak 1617. mdrcius 12-én
bocsitotta ki az udvari magyar kancelldria. Az aktusra ugyanazon politikai erétér-
ben, a magyarorszdgi Habsburg-ut6dlds osszefiiggésében kell tekintentink, mint
Pdzmiény el6léptetése kapesin. Esztergom érsekével ellentétben viszont Eger piis-
poke végil nem nyerte el a pdpai megerdsitést. Az egészen a rémai szakaszig gor-
diilékeny kinoni eljirds a Kiridba érve hirtelen ledllt. Okét csak taldlgathatjuk.
Vélheten valamilyen, a kinevezett piispok alkalmatlansigirdl az Orok Virosba
eljutd, eljuttatott informdacié okozhatta ezt. Vagy pusztin csak a kdnoni korhatir
hidnya tette, habdr a nem tdl nagy hidtust a prigai nunciatirin nem tartottdk
stlyos problémdnak.s Mér az illetékes biborosoknak a tartalmi és formai kovetel-
ményeket hitelesit§ aldirdsa sem talilhaté meg a jegyzGkonyv végén.+ Ez pedig

kozeliteni. — Sajit kutatdsunk mellett f6ként VERESs ENDRE adattdrdra timaszkodtunk. Olasz egyetemeken
Jjédrt magyarorszdgi tanuldk anyakonyve és iratai 1224-1864 (MHI 3), Budapest 1941, 388—389.

" A szakirodalomban feltinik Erdédy Janos dtmeneti, pécsi ptispoki kinevezése 1608-bdl, ennek forrdsa-
lapja azonban nem igazolhat6. Prus BoNIFATIUS GAMS, Series episcoporum ecclesiae catholicae, Regensburg 1873
(Graz 1957), 377. VélhetGen ennek alapjin éllitia GaLrLa FERENC is: Marnavics Tomké Finos boszniai piispok
magyar vonatkozdsai, Budapest 1940, 41 (67. j.).

? Uo. — Hasznosithattuk az Erdédy-csalidkutds eredményeit is: BENDA BOrRBALA, Az Erdidy csalid 17.
szdzadi genealigidja, Turul 80 (2007) 4. sz., 109—125. — Az egri piispoki javadalomra lisd az egyhdzmegye
1502. évi segédpiispoki processzusit e kotetben.

B Uo. — Utdlag itt jegyezziik meg, hogy Alessandro Vasoli internuncius készségét a kanoni kivizsgilds
lefolytatdsiban, illetve a megerdsités ajinldsiban ugyanigy mozgathatta Melchior Klesl befolydsa, mint Paz-
ményé esetében, ahol Vasoli kifejezetten hivatkozik is a biboros siirgetésére. Tusor PETER: Kdnoni kivizsgilis
Pizmdny Péterrol (Csalidja, katolizdldsa, missziondlisa). A Pazmdany-Tholdy-archivum irataival (CVH 11/6),
Budapest—Réma 2017, 116, 14. j. A kor viszonyait ismerve széba johet még Erd6dy Tamdsnak a nunciatdra
személyzete szdmadra adott juttatdsa is. — Egy barokk midedikdci6 kapesin, veliink konzultilva, és tobb ada-
tunkat, megldtdsunkat felhaszndlva: GABRIELE TASCHETTI, Lop. 14 di Tomaso Cecchini (1619) tra Dalmazia
veneziana e Ungberia reale, Izmedu Srednje Europe i Mediterana: glazba, knjiZevnost i izvedbene umjetnosti
/ Between Central Europe and the Mediterranean: Music, Literature and the Performing Arts (ed. by Ivana
Tomic¢ Ferié—Antonela Mari¢), Split (Umjetnicka akademija u Splitu / Filozofski fakultet u Splitu) 2021, 103-118.

4 A biboros protektor mellett a hdrom biborosi rend (piispoki, papi, diakénusi) vezetsi (Capita Ordinum,)
aldirdsa rendszerint ugy kertilt felvezetése, hogy magit a jegyz8kényvet nem, hanem csupin a bel6le készi-
tett kivonatot olvastdk el. A rémai eljirdsrend ismertetése: HIERONIM FOKCINSK, Le relazioni concistoriali nel
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még a kuriai szakasz kezdeti részéhez tartozott. A misik esetleges ok: a kuridlis
procediira magas koltségvonzata lehetett, melynek virhat6 pontos 6sszegével R6-
méban szembesiilhettek.'s

A pipai megerGsités hidnya s a felszentelés elmaraddsa, vagyis a kdnoni jogok és
kotelék hiinya kés6bb nagyban megkonnyitette a székhelyét sosem elfoglalé, mind-
végig gondnoksig alatt 46 és szlavéniai csalddi birtokdn €16, szellemi fogyatéka miatt
inhabilis puspok eltivolitisit az egri egyhdzmegye élérdl az 1620-as évek derekan.
Aldbbi tanulmény ezzel, a Carlo Carafa papai nuncius® kézremiikodésével végbement,
Pdzmény Péter esztergomi érsek” iltal kezdeményezett ,torténeti ténnyel” foglalko-
zik. A kordbbi neveld, a horvit Verbanovich Géspdr zdgribi kanonok és iigyvédtdrsai
dltal 1625-ben az Apostoli Székhez benyjtott fellebbezés iratinak segitségével Erdédy
Janos javadalomfosztisinak okait, az érdekelt felek kiilonféle motivaciét elemezziik az
1617-es kdnoni kivizsgildsi jegyz6konyv tovibbi hasznositisival, valamint bécsi forra-
sok bevondsival, s helyezziik végiil szélesebb kontextusba.™

2. VERBANOVICH KANONOK FELLEBBEZESE A PAPAHOZ
a) A fellebbezés koriilményei és tartalma
Ha a korabbi kutatds kevésbé feliiletes, mar régen felfigyelhetett volna arra, hogy

Erdédy mér nem egri puspokként halt meg 1626. augusztus 13-dn, hidba illitja ezt sir-
kéfelirata.» Utddit, Pyber Janost II. Ferdindnd ugyanis Sopronban mér tiz hénappal

Cinguecento, AHP 18 (1980) 211-261. — Rendkiviil szokatlan, nem is emléksziink rd, hogy egy a nunciattra-
rol Rémdba kertiilt és ott megdrzott jegyzSkonyvviltozaton ne szerepelnének a kardindlisi ellenjegyzések.

5 A kiilonféle koltségtételekre: TUsOr PETER, Pizminy papai bulldi és palliuma (Adatok az esztergomi érseki
szék 1616. évi romai konzisztoridlis betoltéséhez), Archivariorum historicorumque magistra: T6rténeti tanul-
ményok Bak Borbila tanirnd 7o. sziiletésnapjira (A Magyar Levéltirosok Egyesiilete kiadvinyai 13; szerk.
Kadar Zs6fia—Lakatos Balint—Zarn6ezki Aron), Budapest 2013, 257-276, kiilénésen 260-263 és 268—270.

' Carafira legtjabban: GUipo BRAUN, Kaiserbof, Kaiser und Reich in der ,, Relazione“ des Nuntius Carlo Carafa
(1628), Kaiserhof — Papsthof (16.-18. Jahrhundert). Roma 2006 (Publikationen des Historischen Instituts beim
Osterreichischen Kulturforum in Rom 12), hg. von Richard Bosel-Grete Klingenstein-Alexander Koller,
77-104. — Pdzmdnynak szimos alkalma nyilott arra, hogy eszmét cseréljen terveirdl a nunciussal. Bethlen
elsG tdimaddsa miatt ugyanis 1619—1621-ben Esztergom érseke Bécsben tartézkodott. Vo. PETER TUSOR,
Bericht der papstlichen Diplomatie iiber den Wiener Hof (Herbst 1621), Die weltliche und kirchliche Elite aus
dem Kénigreich Bshmen und Kénigreich Ungarn am Wiener Kaiserhof im 16.—17. Jahrhundert (PUGW 8),
hg. v. I. Fazekas—Anna Fundirkovd, Wien 2013, 77-102, 80—82 és 92—93.

7 Pazmany legfrissebb életrajzi dttekintés sziiletése 450. évfordul6jin PaUL SHORE-ral kdzosen: https://ujkor:
bu/content/pazmany-peter-biboros-esztergom-erseke-es-magyarorszag-primasa (Ujkor.hu,, 2020. 10. 21) ez az irds
a kordbbi angol széveg dltalunk érdemben javitott magyar viltozata. Annotilt megjelentetése folyamatban.

8 Meghatirozéan a Fazekas IsTVAN, OROss ANDRAS és mésok 4ltal dsszedllitott Hungaricana-adatbézis se-
gitségével. A tételesen idézett forrasokrol Oross ANDRAS készitett szimomra lekotelezd szivességgel masolatot.

9 A teljes sirfelirat: , [il(vstrissi)mi ac R(everendsi)ss(i)mi D(omini) D(omini) loan(nis) Erdoedi el(ecti) Ep(is-
co)p(i) Agrien(sis) S(acrae) Claesareae Regiaeque M(aiestatis) consiliari(i) baereditarii Comitis Montis Clavdii et
Varasdien. qui obyt die 13 Avgusti An(n)o D(omini) 1626. aetatis svae 37. Tomvlv(m) bvnc marmore exornavit
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koribban, 1625. oktdber 21-én kinevezte Eger {6pisztorivi. Igaz, maga a kinevezGirat
nem nyujt semmiféle kizelebbi timpontot a véltozdsa okdra nézve. Az eléd elhala-
lozdsa, dthelyezése, lemondisa rendre szerepelni szokott, itt azonban csupin annyit
taldlunk, hogy az egri piispokség de iure és de facto tiresedésben van.** Az utéd, Pyber
Janos processus informativusa alkalmaval vall6 tandk koziil azonban ketten is utaltak
arra, hogy Pyber elSléptetésére kifejezetten Erdédy inhabilitdsa miatt keriile sor, és
mindnydjan megemlitették az ifjd gréf mentilis betegségée. Tébbre az eddig vizsgilt
forrdsok segitségével nem jutunk. Az j fépdsztor beiktatdsira a javadalomba azonnal,
miér a kinevezés napjin utasitist adott az uralkodd.

Mit is jelent a Kirdlyi Konyvekben fennmaradt kirdlyi oklevél tapintatos hallgatdsa
a megiiresedés médjarol, miért és miért éppen ekkor kellett tivoznia Erdédynek Eger
€lérdl, mi jellemezte fGpisztori éveit, s mit lehet még megtudni betegségérdl? Tovabba
milyen szerepet jitszott a javadalomfosztdsban a f&papi székébe Erdédyvel kozel egy
id6ben keriil§ Pazminy Péter? S legféképpen vajon milyen dltalinosabb tanulsigok
vonhatdk le a torténésekbdl, akir az egri egyhdzmegye, illetve a magyarorszagi kato-
likus felekezetszervezédés, akdr pedig a kora djkori magyar—horvit viszony tekinte-
tében? A feleletet e kérdésekre a kutatds szimdra eddig tulajdonképpen ismeretlen va-
tikdni dokumentum segitségével kapjuk meg.» E dokumentum pedig nem mds, mint
Erdédy Janos tigyvédei dltal Pyber kinevezése utdn kozvetleniil, mar 1625. november
1-jén Sopronbdl VIII. Orbinhoz kiildott hosszas fellebbezés, melynek eredetijét a Bib-
lioteca Apostolica Vaticana kézirattira Grizte meg az utékor szimdra.*+ Rogton adjuk
is 4t a most a sz6t ennek az Wjabb itdliai dokumentumnak. A négy prokuritor dltal
szigndle irat szerint Erdédy Jinos ,vilasztott egri piispok” nevében kényszerilnek
panaszt emelni és tiltakozni, akit Carlo Carafa nuncius és Pizminy Péter esztergomi
érsek a soproni orszdggylés alatt jogtalanul megfosztottak puspoki tisztétsl, amelyet
Pyber Janos nyert el. A pipa tudomdsira hozott részletes érveik a kovetkez8képpen
hangoznak:

Gaspar Verbanovich custos et can(onicvs) Zagrabien(sis) olim Cantor et Can(onicvs) Agrien(sis) ac Praep(ositv)s
Stephani Regis ibidem svvs vero in studiis praefectvs amoris ergo”. Kozolve: MIRKO VALENTIC, Kameni spomenici
Hrvatske xiii—xix stoljeca (Katalog Muzejskih Zbirki 2), Zagreb [Povijesni muzej Hrvatske] 1969, 45-47;
idézi TascHETTI, Lop. 14 di Tomaso Cecchini, 10. és 26. j.

20 MNL-OL MKL Libri Regii (A 57), vol. 7, fol. 422—423.

# Diévid Pél és Posgay Janos vallott igy vallomdsai 12. pontjiban (Sopron, 1625. nov. 17.). AAV P. Vienna,
n. 17; AAV P. Cons., vol. 20, fol. 338r—349v.

22 Mand4tum Hoffmann Gyérgy tandcsoshoz. OStA HK A Hoffinanz-Ungarn, rote Nummer 143, Kon.
Mirz 1631, fol. 6.

3 A megkozelitSleg pontos levéltiri jelzetét megadé GarLa FERENC hibds névolvasatokkal teljesen félre-
vezet$ hiradist nyujt réla: ,,Erd6dy Janos val. egri piispok processzusinak mell6zésérél szolna Urbanovich
Gispir szentistvini prépost, Tellaciis Gdbor és Ivanovich Tamds a papahoz intézett felterjesztésiikben, 1625.
nov. 1.” A piispokjeloltek kanoni kivizsgildsinak jegyzikonyvei a vatikini levéltarban. A magyar katolikus megiij-
hodis kordnak piispokei, LK 2023 (1942-1945) 141-186, 185-186.

*4 BAV Barb. Lat., vol. 6870, fol. 27r—28v. Kézlését ldsd aldbb, a tanulmany végén.
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1. Erdédy letétele ellentétes a Tridentinum hatirozatival, amely szerint a sulyos bint
elkévetd piispokét csak a pdpa foszthatja meg hivatalitdl, a metropolita csupan az eljdrdst
folytathatja le a pipa megbizdsibdl, de nem itélkezhet. Erdédyt sosem vidoltik semmilyen
vétekkel, s bir a tébbi magyar fépapnak is olyan drtatlan lenne, mint § — huztak ald eloljaré-
ban az tigyvédek. 2. Jéllehet ellenfelei azt dllitjik Erdédyrdl, hogy eszement s igy nem képes
plispoki hivatalit ellitni, a f6pap azonban csupin melankdlidban szenved, leginkabb tjhold
kornyékén; napi zsolozsmajit elmondja, az el6irt napokon bojtol, misét hallgat, disputikon
vesz részt és gyondsit évenként tobbszor elvégzi. 3. De még ha gyengeelméji lenne is,
akkor sem foszthaté meg kanoni el6irdsok szerint hivataldtdl, hanem koadjutort kell dllitani
melléje. 4. Ellenfelei ugyanakkor azt dllitjik, hogy Erdddy az el6irt id6ben nem kérte papai
megerdsitését, igy csupdn valasztott, é nem felszentelt piispok, tehdt a kdnonok nem védik
6t. Az egyhizi torvények azonban nem tesznek kiilonbséget valasztott és felszentelt piispok
kozott e téren, még a felszentelt papnak is kedveznek, hit még annak, akit piispokké is
vélasztottak. E téren a legfelsbb pdpai jogértelmezés kivanatos. Erdédy egyébként kérte
megerdsitését, és lefolytatott kinoni kivizsgilisinak jegyzSkonyvét I1. Métyds Ridolfi nevd
dgensének el is kiildte, am az orszigban keletkezett zavarok és betegsége megakasztottik az
eljarst. 5. Am még ha nem is folyt volna le a kdnoni kivizsgilss, illetve hogy nem kapta
meg kért megerGsitését, Erdédy akkor sem foszthaté meg tisztét6l. #) Amilyen személy-
nek vidoljik ellenfelei, olyanként a kdnonok védelme ald esik. ) Letétele el6tt kdnonilag
nem intették meg. ¢) Szokds Magyarorszagon, hogy a fel nem szentelt piispokok is mdr a
teljes joghatdsgot gyakoroljik egyhdzmegyéjitkben. 6. Ambir az utédjiul kinevezett Pyber
felszentelt piispok, Erdédy pedig nem, tSle mégis t6bb jot varhat az egri piispokség: ugyanis
mig & megfelel§ ellitissal koadjutort tartott ott, aki a lelkeknek gondjit viselte, és most
is torekszik tartani, addig Pyber sem személyesen, sem pedig segédptispok dltal (per coadi-
utorem suffraganeum ) nem fog rezidedlni, s a plispoki funkcidkat ellitni. Erdédynek az a
szindéka, hogy f6l6s jovedelmét szemindriumok emelésére és alumnusok tartdsira forditja,
amely tton csokkenthetd a nagy paphidny, 4m letétele meghiusitja ezt a nemes elhatdrozdst.
7. Mindezeken til Erdédy jambor és tudés életd, kegyes és boles tandcsadokkal veszi koriil
magit, sokat hasznilt egyhizmegyéjének. Megfosztéi sem ezekre, sem Gsi csalidjira nem
voltak tekintettel, amely mind a t6rok harcokban, mind az eretnekek elleni kiizdelemben
kitiintette magit, kiilondsen apja, aki Horvétorszdg banja volt és akit mind VIII. Kelemen
pdpa mind IT. Rudolf csdszdr gratuldlé levelekkel tisztelt meg ebbéli tevékenységéért. A letétel
e nemes csalddnak is szégyene — sorjiznak egészen a csalddi sérelem el6hozataldig a perindit6
gyvédek dltal gondosan kimunkalt érvek. 8. Mindezen szempontok alapjin legvégiil kérik
a legfGbb papai jogorvoslatot: Erdédyt VIIL. Orbédn Grizze meg piispoki jogaiban, rendeljen
melléje koadjutort, s dontése meghozataldig fliggessze fel Pyber megerdsitési eljarasit.

Az Erdédy Janossal foglalkozo korabbi tanulmdnyunk alapjit képezd kanoni kivizs-
gildsi jegyz6konyv egri piispokségének kezdetén késziilt. A most ismertetett vatikani
irat, melyet négy szerzé: Verbanovich Gaspdr, Szent Istvanrdl nevezett (egervari) pré-
post, Tallidn Pil, Jellacich Gébor és Ivanovich Tamds jegyzett, e furcsa fépasztori te-
vékenység végpontjin keletkezett. Az érdemi szerzg és az tigy mozgatéja Erdédy egri
6r-, majd éneklGkanonokja, a magdt (egervari) Szent Istvan-i prépostként aldir6 Ver-
banovich volt.» Az aldbbiakban 6t fogjuk mindvégig nevesiteni kezdeményezéként.

* 1JupEVIT IVANCAN, Podatci o zagrebackim kanonicima od godine 1193. do 1924, Zagreb 1924, 473—477. 0. 703.
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A t6bbi aliiré nem szdmitott ,,tényez3”-nek. Kézjegyiik a fellebbezésen a védelem
szervezettségének, hatékonysiginak litszatdt szolgilhatta. Kivétel nélkil viligiak
voltak. Tallidn P4l kamarai igazgatds tagjaként ismert, el6kelének nem mondhaté be-
osztasban. 1621-t6l a Vas virmegyei Radafalvin harmincados, majd fels66ri kitérével
1624-t61 a nedelici (dravavisirhelyi) harmincadvdm vezetdje.” Az utolséként aldird,
ekkor még mintegy 25 éves Ivanovich Tamds Tallidn utéda a fels66ri harmincados-
sigban,” a késGbbiekben (1643 és 1648) Zrinyi Miklés joszigkormdnyzdjaként, illetve
a szlavoniai harmincadok féfeliigyeljeként tdnik fel.”® Jellacich Gaborrél minddssze
annyit tudunk, hogy Erdédy-familidris lehetett, illetve régéta kapesolatban dllt a csa-
laddal és ugyanez mondhat6 el Tallidnrdl is. MindkettGjiknek tobb levele, irata ma-
radt fenn az Erd8dyek levéltiraban. Tallidn ,/Jitterarus” elnevezéssel is szerepel, vagyis
lehetett bizonyos foku jogi jirtassiga.

Hivatalbdl tartézkodhattak Sopronban a diéta idején, vagy Verbanovich-csal érkez-
tek oda, nem tudjuk. Mint ahogy azt sem, hogy a horvit kanonok kiptalani kévetként
jelent-e meg ott, vagy netalin Erdédy Jinos hivatalos képviselgjeként, esetleg csak az
egri plispokot fenyegetd veszély hirére utazott sietett az orszaggyilés helyszinére. Bizo-
nyos érdeképviselet mindenképpen fontos volt. Litni fogjuk az 1622. évi diéta kapcsin,
milyen gyors, hatékony tigyintézésre nyilott lehetdség az udvar és a kdzponti hiva-
talok kiteleptilésének koszonhetSen. A kérdésre még visszatériink.® Mindenesetre a
VIII. Orbinhoz intézett, 1625. november 1-jei fellebbezés jl és alaposan megszerkesztett.
Megirisira a Pyber oktdber 21-ei kinevezését kovetd mintegy 10 nap elegend§ lehetett.

A dokumentum szdmos tekintetben drnyalja, illetve igazolja az eddig, a kinoni ki-
vizsgdlis jegyzSkonyve kapesin Erdédy Janossal kapesolatosan tett megéllapitdsokat,
meglatdsokat, s6t Gj adatokkal és szempontokkal szolgil.

26 OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, . NIr. 121, Konv. Sept. 1621, fol. 37-39; r. Nr. 126, Konw. Sept. 1624, fol. 8.
A jelek szerint fels66ri harmincadosként emlitése 1630-b6l téves. FALLENBUCHL ZOLTAN, Allami (kirslyi és
csdszari) tisztségviselSk a 17. szazadi Magyarorszagon (Nemzeti Téka), Budapest 2002, 318.

7 OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 126, Konv. Sept. 1624, fol. 84.

8 universorum bonorum praefectus” és ,,suae maiestatis tricesimatorum regni Sclavoniae supremus intendens”
AAV P. Cons. vol. 43, fol. 6317—642v és vol. 50, fol. 979r—1003v (AAV P. Vienna n. 79 és n. 9o). A szakiro-
dalomban mdr 1629-t8] mint a nedelici f6harmincad ellendre (contrascriba) tinik fel, 1654-ben kapott nyug-
dijp6tls kegyadoményt. FALLENBUCHL, Allami... tisztségviselok, 143.

*9 Jellacich Gabornak és Tallidn Gébornak az Erdédy-csaldd levéltiraban fennmaradt levelei alapjin tdnik
ugy, mindketten Erdédy-familidrisok voltak. V6. BENDA BorRBALA-KOLTAT ANDRAS, Kutatdsok az Erdidy
csalid bécsi levéltdrdban, Lymbus (Magyarsigtudomdnyi Forrdskozlemények), Budapest 2008, 429—460,
433441 (az itt idézett levelek cimzettje kivétel nélkil Erd6dy Zsimond). Kiilénosen érdekes Tallidn Mony-
orékeréken, 1617. nov. 3. kelt levele és melléklete: , Tallian Pal deak kywansagi”. OStA Haus-, Hof- und
Staatsarchiv, Familienarchiv Erdédy, Lad. 101, Fasc. 10, nov. 3. Ennek és a tobb levélnek a masolatit Oross
ANDRAsnak koszonom.

3¢ Lisd aldbb, 123. j. — Elvethetjiik, hogy amennyiben Verbanovich a piispok hivatalos képviseletében jelent
meg, a szavazati jog gyakorldsdval is élhetett volna a horvit kanonok. Az elsé ilyen példit az 1649. évi diétin
taldltuk, amikor Simédndy Istvin erdélyi piispokot Balaské Istvan képviselte, mindazoniltal az alsétdblin
kapott helyet. ZsILINSZKY MIHALY, A magyar orsziggyiilések valldsiigyi targyaldsai a reformitiotol kezdve I-1V]
Budapest 18801897, III, 18. Az adatra Fazexas ISTVAN hivta fel a figyelmemet.

3' Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13; TUSOR, Egy egri piispok, i.m.

»
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b) A papai megerdsités elmaraddsa

A fellebbezés elsg legfontosabb 1nformac1o]a hogy Erdédyt Pizmédny Péter Carlo
Carafa nunciussal karéltve tavolitotta el az egri egyhdzmegye élérsl. Ok ketten az egri
pispok rendre emlegetett ,ellenfelei” (adversarii). Mindenekel6tt nyilvin magirdl
Pazméanyrdl van sz6. Bizonyosra vehetjiik ugyanis, hogy az esztergomi érsek 1épett fel
kezdeményezéleg egyhdztartominya legnagyobb kiterjedésd piispoksége érdekében,
nem a birodalmi hadi és egyhizi tigyekben végletekig leterhelt Carafa. A nuncius
inkdbb csak timogathatta a magyar egyhiz fejének lépéseit. Ez a timogatds azonban
kulcsfontossigu volt. Epp emiatt kényszeriil Verbanovich a nuncius megkeriilésével,
pontosabban ellenében kézvetlentil a papihoz fordulni.

Mindenekel6tt tehdt Pizmany akcijardl beszélthetiink. Emiatt azonban roppant
furcsa a prokurdtorok 4. pontban megfogalmazott allitisa, miszerint Erdédyt az a vad
érte, hogy elmulasztotta el6irt idGben kérni papai megerdsitését. A kifogds alaptalan,
hiszen kordbban, a kdnoni kivizsgildsi jegyzGkonyv elemzése sordn haszniltuk a pra-
gai nunciatdrira beadott kérvényt, melyben az ifja grof igenis kérte a nunciatirdn a
bullik expedialtatdsat és az ehhez sziikséges processzus lefolytatisit. Egészen Romaig
nyomon kovethettiik az eljirdst, ahovi az 6sszes irat rendben és elGirdsszertien meg-
érkezett, beleértve a hiteles kozjegyzék formaban kidllitott jegyzSkonyvet és az s.k.
aldirt hitvalldst, tovabbd a nuncius jelentését és az eredeti kirdlyi bemutatdiratot.
Az eljirisban maga Pizmany is részt vett, mégpedig hivatalos megbizatdssal 6 vette ki
Koérmocbinydn a katolikus hitvallist Erdédyt6l. Az aktus a kdnoni kivizsgilasi eljards
fontos részeként volt hivatott garantilni a felszentelendd ptispok hit- és Réma-hiségét.»
Alapértelmezésben a papai nuncius, illetve a Kiridban a biboros protektor joga és fon-
tos feladata volt, hogy kivegye a jelolttdl, és errdl kozjegyzdi hiteles okiratot allittasson
ki.

Amikor tehdt Pazmdny — legaldbbis Verbanovich szerint — azzal vidolta a fiatal
grofot, hogy elmulasztotta kérni a papai bullik megszerzését, csak részben allitott iga-
zat. A momentum azon ritka pillanatok egyike, amikor a jezsuita érseket a torténeti
forrasok bizonysiga ellentétbe hozza 6nmagéval. Erre ugyanakkor j6 oka volt a magyar
egyhdzfének. Hiszen ha csupdn annyit ir, hogy nem nyert pipai megerdsitést, az-
zal t6bb piispoktarsa legitiméciéjét is veszélyeztette volna. A rezidedlé fépapok koziil
példaul az egri két6désd, és a kormocbanya1 hitvallas-letételnél koz]egyzokent koz-
rem(ksdd Dallos Miklosét. O 1619-ben pécsi, 1621-ben véci, 1623—ban gy6ri plispoki
kinevezést nyert, de csak utdbbira kapott megerdsitést, és azt is csak a halila el6tti
évben, 1629-ben.» A kdnoni kivizsgilisi eljarast azonban mindhirom alkalommal koz-

3 Uo.

3 AAV P. Vienna, n. 6. 8. 1; MNL-OL MKL Conceptus expeditionum (A 35), n. 97/1619. n. 239/1621. n..
92/1623; MNL-OL MKA Collationes ecclesiasticae (E 229), vol. 1, fol. 269—270. 281—282; Hierarchia Catholica
-V} ed. GuILELMUS VAN GULIK—CONRADUS EUBEL-PATRITIUS GAUCHAT-REMIGIUS RITZLER—PRIMINUS
SEFRIN, Monasterii—Patavii 1923-1952, IV, 290. 356. 207; KOLLANYI FERENC, Esztergomi kanonokok r000-1900,
Esztergom 1900, 206—-208; FRANKL ViLMos—RATH KAROLY, Dallos Miklos gyori piispoknek politikai és diplo-
matiai iratai (1618-1626), Esztergom 1867, 5. — Dallos esetében viszont mdr tigyintézési problémaikrol lehetett sz6.
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vetleniil kirdlyi kinevezés utin lefolytattatta, igy joggal hivatkozhatott arra, hogy a
bullik megszerzése mar folyamatban van, ami kdnonjogi kiskaput jelentett szimdra és
piispoktarsai szimdra 3+

Nem véletlentil védekeztek tehit az tigyvédek azzal, hogy Erdédy esetében vég-
bement a kdnoni eljirds. Vagyis ezzel eleget tettek az el6irdsoknak, s csupin az orszig
zavaros viszonyai, illetve betegsége akadilyozta a bullik megszerzését, felszentelését
és az egri egyhdzmegye irdnyitisinak kdnoni dtvételét. Erd6dy helyzete tehdt nem
kiilonbozott a t6bbi, pdpai megerdsitésére vard plspokétdl, példiul az imént emlitett
Dallosétdl. A prokuritorok arrdl is informélva voltak, hogy a jegyz6konyv a Habs-
burg- d1plomac1a titjan keriilt az Orok Virosba.s Kozlésiik szerint Lodovico Ridolfi
csiszdri dgens kapta meg, és tovabbitotta rendeltetési helyere Akiér az Allamtitkrsigon
keresztiil, mint véljik, de akir kozvetleniil a rémai konzisztoridlis procedira illeté-
kes biborosihoz, Pietro Aldobrandinihez. Ridolfi intézte a Pizmany érseki kinevezése
el6tt tornyosuld jogi és egyéb problémdk megolddsit a Kdridban. A megerdsitési elja-
risban csak azért nem vett részt (domonkos szerzetes fivére helyettesitette), mert 1616
tavaszatol 1617 nyardig tdvol volt a pdpai székhelytl: bresalui kanonoksdgit foglalta
el, illetve kiilonféle megbizdsokat teljesitett a csdszari udvarban. Ridolfi és Pizmdny
személyes kapcesolata a kor viszonyai kozott szorosnak mondhaté. ElGszor 16141615
forduléjén taldlkoztak személyen Rémaban, illetve legaldbb egy alkalommal Prigiban
is 1616 folyamdn 3 1617 nyaran az esztergomi érsek megbizasibdl szintén Ridolfi tdjé-
koztatta V. Plt Magyarorszag vallisi és politikai helyzetérdl. Erintkezésiikre 1619-b6]
is van adat.”

Lodovico Ridolfi rémai csdszdri iigyvivs személyben egy olyan tényezét azono-
sithatunk, aki révén Pizmdny informélisan ledllithatta a bullik kidllitdsinak folya-
matdt Rémiban. Személye tjabb, erds érv a kordbbi gyand mellett, hogy tudniillik
Erdédy eljdrdsa szindékos intervencié nyoman akadhatott el Rémédban.®* A Verba-
novich altal alkalmazott, a késGbbiekben is gyakori érv, miszerint az orszdg zavaros
viszonyai akadilyoztik a pipai megerGsités intézését, nem allja meg a helyét. A jegy-
zG8konyv és kirdlyi bemutatéirat mar 1617 Gszén Rémadban, az illetékes kezekben volt.

1623-ban komolyabb pénzésszeget is letétbe helyezett Rémédban Sennyey Istvin kancelldrral, hogy az a Paz-
méneum rektora, P. Wilhelm Lamormain ttjin a Collegium Germanicum et Hungaricum rektorinak, Ber-
nardino Castoriusnak kiildjon véltét, és igy fizessék ki bulldi taxdit Rémdban: ,Rogo Rmam. D. V., ut me de
Statu processus mei et num praeconisatio peracta sit, informare velit, aut potius R.mum D. Vaciensem Stephanum
Sennyey qui Viennae continuus est et apud quem pecunias deposui, idemaque (prout mibi dixit) tractauit cum R. P.
Regente, ut taxam R. P. Castorius Romae exponat. Vellem: pro seruitio Ecclesiae, et priusquan denuo ineunte vere
arma sumantur, pevagere consecrationem, si S. Sedis gratiam et bullam S. Sanctitatis cito babere possem. In quo
Rma. D. V. pro suo erga me affectu, laboret”. Uo., 28. Lisd még FEHER LiLLA-KANASZ VIKTOR, Pizmidny Péter
1628-ban irt levele Dallos Miklos gyiri piispokhoz, Szizadok 149 (2015) 4. sz., 983—988, 987—-988.

3 V6. CVH /15, 276.

% Ezt Alessandro Vasoli internuncius Réméba irt 1617. szept. 12-¢i levele alapjin kordbban mar feltételez-
tiik. Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13; TUSOR, Egy egri piispok, i.m.

3 CVH 13 ad indicen; killonésen 201 (575. ) és 219 (636. ).

%7 CVH 1/13, 201, 575. ).

® "Tusor, Egy egri piispik, i.m.
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Az emlitett felfordulds: Bethlen tdmaddsa, illetve az Erdédy esetében is vélhetGen
partfogé szerepet jitszé Klesl bukdsa 1619-ben kovetkezett be. A Barberini-korszak
vitdi az anndtafizetés, illetve {6kegytiri jog koriil pedig csak 1623-t6l vették kezdetiiket.

Egy szindékos, a Kuridban tett prevencié megtorténtét az is indokolttd tette, hogy a
kénonjog szerint a papa dltal mar megerdsitett, felszentelt piispokot elmozditani a helyébdl
lokilis szinten gyakorlatilag kivitelezhetetlen volt. A magyar torténelembdl szik évszizad
miilva Telekessy Mihdly példaja bizonyitja ezt @ posteriori. I1. Rakéczy Ferenc fépapjat
Keresztély Agostnak még a bécsi udvar timogatasaval sem sikeriilt megfosztania piispok-
ségétdl 17091711 kdzott. A véltozatossig kedvéért ugyancsak Egerrdl volt sz6.4°

Verbanovich-csal az éliikon Erdédy tigyvédei még a kdnoni institicié hidnydban is
komoly, forrislelGhelyekkel megtidmogatott egyhizjogi érveket soroltak fel védenciik
érdekében — miként az imént olvashattuk. Egy komoly mddszertani hibit azonban
elkovettek, amennyiben argumenticiéjukban Gsszekeveredett a kdnonjogi és magyar
vildgi jogi szemlélet. A kirdly dltal kinevezett piispokét ugyanis csak Magyarorszigon
tartottik és nevezték vilasztott plispoknek, mégpedig annak nyomdn, hogy a 15. szd-
zad elején a kiptalani valasztdsokat viltotta fel az uralkodéi kinevezés.# A papai udvar-
ban viszont csak a tényleges kaptalani vilasztist fogadtdk el, és ismertek el bizonyos
kinonjogi jogositvinyokat ehhez fiz6dGen. Ilyen vélasztisra a Birodalom, és benne az
orok tartomanyok tertiletén a korszakban még tobb példa adédott. Szintén vilaszrott
plispoknek (episcopus electus ) tekintették (és tekintik maig) a papa dltal mar megerdsitett,
illetve kinevezett f6papot is, méghozza a felszenteléséig tartd idGszakig. Erdédy
Jdnos viszont kinonjogi szempontbdl csupin ,kinevezett” pontosabban ,,megne-
vezett” puspok (episcopus nominatus ) volt. Ténylegesen semmiféle kinoni jogositviny-
nyal nem rendelkezett. A négy prokuritornak, pontosabban Verbanovichnak vélhetGen
semmllyen tudomdsa nem volt arrdl, hogy a kérdésben mar tobb fordulony1 vita zajlott
a papai Allamtitkérsig és a magyar kirdlyi kancelliria kozott. A pragai nunciatdran szin-
tén mind gondosabban tigyeltek rd, hogy az Gj magyar piispokok a kdnoni kivizsgilds
sordn a megfeleld rermzinus technicust hasznaljak .+ Papai bullik nélkiil viszont a fiatal grof
semmiféle kinoni védelemben nem részesiilt. Ha Pdzmédny akadélyozta meg megerdsi-
tését, rendkiviil el6relit6 volt. Ha Erd6dyék dlltak el szorgalmazdsitdl, hatalmas hibdt
vétettek.

39 Kleslre és bukdsira: JOHANN RAINER, Der Process gegen Kardinale Klesl, RHM 5 (1961-1962) 35-163;
Kardinal Melchior Klesl (1552-1630). Vo ,Generalreformator” zum ,, Ausgleichspolitiker”, RQ 59 (1964) 14-35.

40 A torténések mintaszert feldolgozisa az AAV Nunziatura di Germania iratai alapjin: ALDASY ANTAL,
Thelekessy Istvin egri piispok elmozditdsa és a romai curia, MTT 1896, 646—688. — Telekessyre lisd MIHALIK
BELA tanulmdnyiét e kotetben.

4 A fenti, leegyszertsit fogalmazds részletesebben kifejtve: Tusor PETER, Az egyhizi javadalmak betiltése
Magyarorszigon a XV-XV1. szdzadban, Memoriae tradere: tanulmédnyok és irdsok To6rok Jozsef hatvanadik
sziiletésnapjira (szerk. Fiizes Ad:im—Legeza Laszl6), Budapest 2006, 357—378.

42 A rosoni, pécsi, zagribi kinevezések tigyével lisd: FRAKNOI VILMOS: A magyar kirdlyi kegyiiri jog Szent
Istvintol Miria Terézidig, Budapest 1895, 304—307; U6, Magyarorszig egyhizi és politikai dsszekittetései a romai
Szent-székkel I-111, Budapest 1901-1903, III, 283—285; tébb vonatkozé forrds kozolve U6, Oklevéltir a magyar
kirdlyi kegyiiri jog torténetébez, Budapest 1899, 148-154; valamint Kruppa TAMAS, Forgich Ferenc Okmdnytdir.
Levelek és iratok (1585—1615) (CVH 11/9), Budapest—-Réma 2022, 404—405, n. 182.
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¢) Antitridentidnus trendek és Erdidy betegsége

A rémai és magyar egyhdzjogi szemlélet antagonisztikus keveredése mellett a
fellebbezés alapvetd paradoxona, hogy dgy hivatkozik a pispokkozpontd reformot
kézéppontba helyezd Trentdi/Trienti Zsinatra és a f6pdsztort védd rendelkezéseire,
hogy kozben tokéletesen szembe megy azok szellemével és bettjével.# Nemcsak az
isteni jog alapjin kotelezGvé tett rezidencia-kotelezettséggel szoges ellentétben veszi
mintegy természetesnek azt, hogy az egyhdzmegye kormdnyzatit helyettes utjin lit-
jak el. Hanem nyiltan hivatkozik Erdédy csalidjinak, mindenekel6tt apjinak érde-
meire. Mint emlitettiik, a k6t6dés bizonyos egyhdzi javadalmakhoz a kora tjkorban is
megszokott volt. Elég, ha csak az itdliai példikra gondolunk,+ Igy, ebben a formaban
nyiltan kimondva viszont tdl koézépkori, mondhatni édivatd kévetel6zésnek szami-
tott. A ,,maganpiispokségek” kora ledldozott, és a féuri csalddok szimdra biztositott
egyhdzi javadalmak birtokldsit dsszhangba kellett hozni a tridentidnus reform el6ira-
saival. A megfelel képzettség, a mentilis, spiritudlis és moralis alkalmassig elenged-
hetetlen és egyiittes kovetelményrendszer volt.+s Az egyik, jelen esetben az egészséges
psziché hidnyédt nem ellensilyozta a képzettség tilkompenzaldsa apai részrdl itdliai és
birodalmi egyetemjirdssal, kiprizatos kiadvinyokkal. Ugyancsak elégtelennek bizo-
nyult a lelki és erkolesi erények hangoztatisa akdr kordbban a kdnoni kivizsgilds

4 A zsinat hatdrozatainak kézkézen forgé kiadasa: Conciliorum Oecumenicorum Decreta, ed. IoSEPHUS
ALBERIGO-IOSEPHUS A. DOSETTI PERIKLE-P.I. CLAUDIUS LEONARDI-PAULUS PrODI, Bologna 1973, 633—775;
legtjabb, dttekintd feldolgozdsa: JouN W. O’MALLEY, Trent. What bappened at the Council, Cambridge (MA)
2013. Lidsd aldbb a 149. j.-t is.

44 Minderre WOLFGANG REINHARD, Freunde und Kreaturen. ,Ver flechtung” als Konzept zur Erforschung
historischer Fiibrungsgruppen. Die romische Oligarchie um 1600, Ausgewihlte Abhandunglen (Historische For-
schungen 60), Berlin 1997, 289—310; UG, Freunde und Kreaturen. Historische Antbropologie von Patronage-Kli-
entel-Beziehungen, Freiburger Universititsblitter 139 (1998) 127—141; U6, Herkunft und Karriere der Pipste
1417-1963. Beitriige zu einer bistorischen Soziologie der romischen Kurie, Medelingen van het Nederlands Institut
te Rome 38 (1976) 87-108; UG, Le carriere papali e cardinalizie. Contributo alla storia sociale del papato, Roma,
lu citta del papa. Vita civile e religiosa dal giubileo di Bonifacio VIII al giubileo di papa Wojtyla (Storia d'Ttalia.
Annali 16), a cura di Luigi Fiorani-Adriano Prosperi, Torino 2000, 263-290.

45 Két {6 befolyisoldsi teriilet figyelhetd meg a késg kozépkori gyakorlat nyoman. Egy adott piispokség
feletti kegytiri jog ilyen-olyan megszerzése. Ez kiralyi adomidnyon nyugvé, szérvinyos 15. szizadi el6zmé-
nyek (példdul Nyitra) utdn a r7. szizadra gyakorlatilag eltint. Az 1640-es években Zrinyi Miklés tett ki-
sérletet felélesztésére csalddjinak a modrusi (korbdviai) plispokség feletti dllit6lagos jogaira hivatkozva.
V6. MNL-OL MKL Propositiones et opiniones (A 33), fasc. 4, n. 313. (Proposita 7. Dec., 1640.) és fasc. 5, n.
229. (Proposita mensis Nov., 1641.). A kérdéssel, és Zrinyi modrusi piispokjeloltjével, a konventuilis ferences
Francesco Mogliano da Cosmi kiilén tanulmanyban fogunk foglalkozni. A mdsik befolydsolasi teriilet az
Erdédyek esetében megjelend torekvés, amely barmilyen javadalomnak, de kifejezetten a csalad tagja sza-
mdra torténd megszerzésére irdnyult, évszazaddal korabbi precedensek (Esztergom, Zagrab) folytatisaként.
A kés6 kozépkori el6zményekre lisd KUBINYT ANDRAS, Matyds kirdly és a magyar piispokok, Scripta manent.
Unnepi tanulményok a 6o. életévét betsltote Gerics Jozsef professzor tiszteletére (szerk. Draskéezy Istvin),
Budapest 1994, 147-164, kiilonosen 148. 152. 160-161 (FSpapok, egyhdzi intézmények és valldsossig a kozép-
kori Magyarorszigon, Budapest 1999, 69—86).
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tandi, akdr most Verbanovich oldaldrél.4¢ Szimunkra viszont a fellebbezés expressis
verbis megerdsiti mindazt, amit az apa, Erdédy Tamds szerepérél egyéb jelekbdl ko-
rdbban észrevételeztiink. Tudniillik hogy Erdédy Jédnos egri pispoksége mogott az &
komplex csalddi stratégidja dll, amelynek keretében f6leg a kiilfoldi peregrindcié nyj-
totta lehetSségekkel igyekezett ellensilyozni fia fogyatékossdgit.

A horvit ban és tirnokmester e torkekvése sikeresebb volt, mint Verbanovich
igyekezete. Mig & tudniillik képes volt a piipoki kinevezés kieszkozlésére I1. Ma-
tyéstol, a derék kanonok ellenben az institutio canonica hidnyét azzal sem tudta kom-
penzilni VIII. Orbén el6tt, hogy tigyes jogi érveléssel Erd6dy betegségének kezdetét
puspoki kinevezése utdnra tette. Részben ezzel magyarizva a bullik megszerzésének
elmaradisit is. Egy felszentelt, egyhdzmegyéjét pipai proviziéval korminyzé {6-
pisztor esetén egy ilyen fejlemény bekovetkeztekor valéban koadjutort volt kételezd
kirendelni, ugyantgy, mint az aggkori elgyengtilés alkalmdval. Egészen a 20. szdzad
misodik feléig ez volt az érvényes egyhdzjogi szemlélet. A kinonilag érvényesen
beiktatott fépisztort tudniillik az egyhdzmegye ,atyjinak” tekintették, aki haldldig
az maradt, hacsak a pipa el nem oldozta a koteléket, dthelyezés vagy roppant ritka
letétel esetén.#” Ha azonban mér a piispokszentelés el6tt fenndllt a betegség, csak
példiul eltitkoltik, az jéval problémdsabbnak bizonyult, hiszen eleve inhabilitisnak
szamitott. A helyzet tehdt ugyanaz, mint a régi és mai egyhdzi hdzassigjogban.+
Erdédy esetében viszont tigyvédei téves jogi fundamentuma miatt, vagyis hogy a
kirdlyi kinevezési aktusnak a magyar felfogds szerint bizonyos kdnoni érvényességet
tulajdonitottak, e szempont nem jitszhatott szerepet. Szimunkra viszont minden
kétséget kizdréan megerdsitik, hogy az egri ptispok valéban mentilis problémdkkal
kiizdott. Placido de Mara nuncius 1615. decemberi diplomatikus megjegyzésébél pe-
dig az is vildgos eléttiink, hogy a magatartdszavarral parosulé lelki, szellemi problé-
maik bizony régebbi keletdek voltak.#? A betegség eredetét és mibenlétét legjobban
a fellebbezés értelmi szerzéjének, az azt elsd helyen aldir6 tigyvédnek, Verbanovich
Gispdr kanonoknak kellett volna tudnia, hiszen § tébbedmagival mdr Bologniban
felugyelt Erdédyre.s

46 V5. Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. r7/13; TUsOR, Egy egri piispik, i.m.

47 V6. BANK JOzSEF, Egybizi jog. Az egyhizi alkotmdnyjog alapjai, Budapest 1958, 1o1-115.

+ Uo.

49 AAV Segr. Stato, Germania, vol. 114K, fol. 522r-v; a vonatkoz6 szovegrészlet kozlése: TUsOr, Egy egri
Pplispok, 1.m.

5 Nem feladatunk Erdédy betegsége jellegének és siilyossiganak meghatarozasa. Ugyvédei mindenestere a
kovetkezdket irtdk réla: ,,S habir mondogatjik az ellenfelek, hogy az emlitett Erdédy Janos gréf mindenestiil
eszement, és emiatt a piispoki hivatalt nem tudja sem elldtni, sem gyakorolni, adassék persze kell§ tisztelet
az ilyestéléket dllitknak, mondjuk ki az igazsigot a mindent 1dt6 és tudé Isten jelenlétében: a széban forgd
Erdédy Janos nem tgy eszétvesztett, miként ellenfelei allitjik. Ez mdr abbdl is nyilvinval6, hogy naponta
végzi a zsolozsmit, az elSirt id6kben bojtol, szentmisét hallgat, kihallgatdsokat tart, melyeken vilaszokat ad,
disputdciokat hallgat és vilaszaival bekapcesolodik azokba, egy évben beliil t6bbszor végez szentgydnist.
E ténykedések nem egy teljesen demens ember sajitjai, hanem olyané, aki hasznalja értelmét. Oszintén elis-
merjitk ugyanakkor, hogy holdtolte kérnyékén bizonyos drtalomtdl szenved, amit az orvosok tilz6 melan-
kolidnak, az 6rdogizdk rontdsnak tulajdonitanak. A betegség drtalma nem korabban, hanem a papsig és a
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Szintén az antitridentidnus jellegzetések koz€ sorolhaté az, hogy a fellebbezés teljes
értékd megolddsnak veszi azt, hogy Erd6dy masvalakivel intézteti egyhdzmegyé-
je in spiritualibus kormanyzatit. A Rémdba kildott irat szerint Erdédynek volt — és
most is azon van, hogy legyen — felszentelt ,,koadjutor segédpiispok”-e az egri egy-
hdzmegyében, aki helyette az egyhdzmegyében rezideilva gondjit viselte a lelkeknek,
s aki minden piispoki kotelmet elldtott, és ezért bizonyos rész jirt szimdra a ptispoki
jovedelmekbSls* Az irat minden bizonnyal Majthényi Ldszl6 egri nagyprépost, sze-
rémi piispokre utal. O 1616. mdjusban pdpai megerdsitést kapott, és fel is szenteleéks
Majthényi mikodése azonban nyilvinvalén nem Erdédynek volt koszonhetd, hiszen
miér annak kinevezése eltt egri nagyprépost volt, Dallos Mikl6s utédaként. Bethlen elsg
hadjiratinak idején kozismerten kalandos koriilmények kézott volt kénytelen elme-
nekdilni a jiszéi rezidencidrdl 1619 szeptemberében. Atment az esztergomi kdptalanba,
majd csalddi birtokdra visszavonulva hunyt el 1623-ban.® Emiatt céloz a fellebbezés
arra, hogy Erdédy ,,most is azon van”, hogy legyen helyettese. Majthényi ugyanak-
kor valéban kaphatott némi proviziét Erdédytél. Egy kénnyen cifolhaté éllitdst nem
valészind, hogy megkockaztatott volna Verbanovich kanonok.

3. TOREKVESEK AZ EGYHAZMEGYEI BEVETELEK MEGSZERZESERE
a) Harc az uralkodoi apandzsisért

Az ifjd arisztokrata, pontosabban kornyezete kezdettdl fogva leginkdbb abban
jeleskedett, hogy az Udvari Kamaratdl minél tobb jovedelmet szerezzen meg a maga
szamdra az egri egyhdzmegye bevételeibGl. A hivatalos kinevezdiratok csak 1617
midrciusiban keltek, de mdr 1616-ban sor keriilt az el6léptetésres+ Méghozza annak
tavaszdn, Erd6dy ugyanis Bécsben, 1616. dprilis 27-én kelt levelében koszonte meg
Mityasnak kinevezését. Az el6léptetést az Ausztriai Hiznak az Erdédyek iranti joté-
teményei koz€ sorolta, és az Gseinek juttatott kitiintetésekkel egyenrangunak tartotta,
tekintettel kivéltképpen arra, hogy ilyen fiatalon nyerhette el Eger f6pdsztorsigit.

plispokség felvétele utdn jutott osztilyrészéil.” A forditds a sajitunk. Az eredeti latin szovegrész: BAV Barb.
Lat., vol. 6870, fol. 27r; dtirdsa a Fiiggelékben.

3t ,A mondott Erdédy Janos gréf ugyanis egyfeldl koadjutort tartott, akinek kiutalta a bevételek bizo-
nyos részét, és most is azért folyamodott, hogy legyen, aki az egyhdzmegyében rezidedlva helyette a lelkek
gondjit viselje és a piispoki kotelmeket elldssa”. BAV Barb. Lat., vol. 6870, fol. 2872 V6. az el6z6 jegyzet vé-
gén mondottakat.

32 A konzisztériumi déntés 1616. mdj. 17-én kelt. HC IV, 317. Szentelési tevékenységére példa a Jaszon, 1618.
okt. 15-¢én kelt alszerpapi szentelési igazolds. Eszerint Majtényi Laszl6 szerémi piispok, ébudai prépost és
egri nagyprépost, egri helynck és dltalinos tigyhallgato, a kirdlyi tabla preldtusa igazolja, hogy az egri egy-
hdzmegyés Cseh Jinost a jisz6i Szent Mihdly plébiniatemplomban 1618. szept. 22-én alszerpappi szentelte.
Mivel piispokként nem rendelkezik extra tempora fakultissal, szamdra elbocsdjtét ad, hogy mds piispokkel
pappa szenteltethesse magdt. Eredetije: AAV P. Vienna, n. 63; masolata AAV P. Cons., vol. 47, fol. 1717—1930.

33 KoLLANY1, Esztergomi kanonok, 224—225.

5% Tusor, Egy egri piispok, i.m. (54-55. j.)-
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A hilatelt sorok igazoljik a javadalomszerzés értelmezését csaladpolitikai dsszeftiggés-
ben.s Az ifji {8pap levele végén ill§ szerénységgel emlitette, hogy mivel az egyhdz-
megye jovedelmeit az orszig jelen sziikségére forditjik, nem akar az uralkod6 terhére
lenni, és az egész tigyet rendelkezésére bizza. Egyediil azt kéri loco coronidis, hogy sajit,
illetve hivatisa sziikségleteire megfeleld tartdsdijat rendeljen, hogy a ,, Krisztus nydjit
fenyeget6 farkasokat tdvol- és visszatarthassa”.5¢

Ehhez képest az elkovetkez§ egy évben elképesztGen rimends kovetel6zés kez-
dédott Erdédy, pontosabban képviselSi részérdl az udvarban a bevételek megszerzése
érdekében. A stratégiai cél a teljes jovedelem dtengedésének elérése, a taktikai pedig
nagy Osszegd, 3000 magyar aranyforintnyi éves provizi6 elnyerése volt. Utébbit a ri-
maszombati harmincadvim terhére igényelték. Mintegy éves kotélhizds kezd6dott az
ugyben, a kamarai appardtus értheté médon ellendllt.” Taldn ez a hivatali obstrukcid is
kozrejitszott abban, hogy a kinevezdiratokat végtil csak 1617. marcius 2. koriil allitot-
tak ki. Az aktus felélénkitette az tigymenetet. Intenziv, korkoros levelezés kezd6dott
ekkor, pontosabban folytatédott az Udvari Kamara bécsi és prigai részlege, a Pozso-
nyi, illetve és a Szepesi Kamara kozott. Az tigyet bonyolitotta, hogy Erdédyék tovibbi
igényt jelentettek be a kirdlyi tandcsosi fizetésre is, fedezésére a cserehiti Gagyvolgy
tizedeit jeloleék meg.s®

Rendkiviil tanulsdgos az Udvari Kamara Prigdban, 1617. dprilis 22-én kelt dtira-
tira Pozsonybdl adott vélasz. Ebben a magyar kamarai tandcsosok kifejtették, hogy

5, Magna equidem olim serenissimae ac inclytae domus Austriacae in maiores meos extiterunt beneficia. Verum
si ea fusta vationis trutina altius mecum reputo, quibus me a maiestate vestra sacratissima invenili adbuc actate
bac existentem, praeter merita mea clementissime liberalitate et munificentia affecerit, cobonestando nimirum me
et condecorando Agriensis episcopatus dignitate et praeeminentia, non minore certe, quam 1maioves 1eos me 4 1maiesta-
te vestra sacratissima amplexum confiteri debeo, quo mibi stimulum maiestas vestra addit, et ansam praebet, ut
tanto ferventius et constantius, quanto imperatoriae benignitatis et erga me indignum capellanum suum gratiae
attestatio maior exemplo ductus maiorum meorum insistam fidelitati. Pro qua maiestatis vestrae sacratissimae
in me clementia et singularissima munificentia, quas possum ac valeo, ago habeoque gratias macximas babiturus et
acturus, quamdin bac mortali aura uti perfruique licuerit demisse et humillime maiestati vestrae sacratissimae
supplicans, ut quemadmodum me suum indignum capellanum benignitate sua imperatoria et plane paterna fovere
coepit, ita deinceps clementissime conservet.” Erd6dy Janos levele IT. Matydshoz, Bécs, 1616. dpr. 27. OStA HKA
Hoffinanz-Ungarn. r. Nr. 113, Konv. Apr. 1617, fol. 184-194, fol. 188/v (egykort misolata: uo., 1877v.). A levél
aldirdsa s.k., de még csak ‘Comzes loannes Erdidy szerepel. Az alibb idézendd kérvényeken mir feltdnik az
‘el[ectus] episcopus’, de ezek a kérvények a korabeli gyakorlatot kovetve nem s.k. aldirdsdak (és datilatlanok).

58 Quia vero proventus illi a sacratissima maiestate vestra ad praesentes regni necessitates applicati sunt, nolo de iis
maiestati vestrae sacratissiniae molestus esse, quinino totum maiestatis vestrae sacratissimae dispositioni humillime
relinquo meque totum devoveo. Hoc unum coronidis loco adiungens, et demisse sacratissimae Caesareae regiaeque
maiestati vestrae supplicans, mibi saltem de necessariis meis et vocationi meae conpetenti sustentatione et qua etiam
necessitate urgente lupes ovile Chirsti impetentes arcere et remorari valeam, prospicere benignissime dignetur.” Uo.

57 1616-b6l egy fontos iigyirat maradt fenn, az Udvari Kamara 1616. okt. 12-ei felterjesztése. OStA HKA
Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 113, Konv. 1617. mérc. fol. 236—243, fol. 238/v és 240rv.

58 A némileg dsszekeveredett, illetve az imént idézett el6z6 évi dokumentumokat is tartalmazé tigyiratok:

OStA HK A Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 113, Konv. Miirz 1617, fol. 236-243; . Nr. 113, Konv. 1617. dprilis, fol.
174-176 és 184-194. — Az 1617. tavaszi nyitanyt az Udvari Kamara Bécs, 1617. mdrc. r7-én a Pozsonyi Kama-
réhoz intézett dtirata jelentette. Uo., r. Nr. 113, Konv. 1617. Mirz, fol. 237.
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egyfeldl nincs tudomasuk Erd6dy tandcsosi kinevezésérgl, masfeldl pedig a ,,ptispoki
egyhdzukat és jogaikat nem bir6” fépapokat a bécsi béke 6. pontja kizdrta a tandcsbol.»
A jérészt katolikus tisztvisel6k szdmdra az anyagi érdek szemlitomdst még felilml-
ta a felekezeti elkotelezdést. Rdaddsul nem is éllitottak igazat. II. Mdtyds Pragiban
kelt 1617. februdr 16-ai levelében értesitette Pazmdnyt és hetesi Pethe LiszI6 kamarai
elnokot, hogy gréf Erdédy Janos vélasztott egri pispokot kirdlyi tandcsossd nevezte
ki, majd meghagyta nekik az eskii kivételét.®> Az igényt majus végén arra hivatkozva
vetette el az uralkodd, hogy a kérelmezett gagyvolgyi tizedek le vannak kotve, vagyis
Erdédyék vonatkoz6 informicidja téves volt.”

Az egri puispok részérdl ebben az idszakban, vagyis 1617 tavaszan tobb, szokds sze-
rint datdlatlan kérvényt is benydjtottak. A leghosszabb és leginkibb figyelemre méltd
irominy eloljaréban megemliti a hosszas és kiilonféle véleménynyilvinitisokat Er-
dédy egri puspokségének feltételeirdl, amelyek egyarint érintették a {8pap ,,ptispoki
hivatalinak mélt6sigit, személyes tiszteletét és az uralkodd tekintélyét”. Az alaphang
megaddsa utin egy meglehetSsen eredeti allitds kovetezik, miszerint puspoksége jove-
delmeit 6 ajanlotta fel (mdrmint az uralkodénak), ami alighanem utalds az imént mar
emlitett, 1616. dprilis 27-ei levélre. A ,felajinlds” fényében a kérvény szemlitomdst
méltatlankodik azon, miszerint ,kétely” keletkezett amiatt, hogy amennyiben tény-
legesen és teljesen kézhez kapja a plispokség bevételeit, megfeleld lesz-e részérdl a kato-
nasig fizetése és tartdsa, és ez silyos veszteséggel (cum gravissimo dispendio ) jir szamdra.
A Magyar Kamara vonakoddsa ellenére Erdédy és csapata nem adta fel a reményt.
A {8pap csupdn interim kérte a 3000 forint, illetve mér a tandcsosi fizetés kiutaldsit,
mégpedig az adominylevél kidllitdsinak napja szerinti esedékességgel. Az irat tehdt
valéban 1617. mirciusi keletkezést, ahogy az levéltiri lelShelyébdl kikovetkeztethe-
t6. A rovid indoklds szerint a fenndllé helyzet erdsen kirt okoz6 és tivolléte miatt az
egyhdz szamdra is artalmas (sit valde distractorium et ex absentia mea catholicae ecclesine
nocuum ).%

9 Generosas ac magnificas dominationes vestras edocemus de creatione ipsius domini Erdeod in consiliarium
suae maiestatis, domini nostri clementissimi nobis adbuc nibil innotuisse. Imo vetari articulo sexto constitutionum
Viennensium tales episcopos in consilium admitti, qui suas ecclesias episcopales vel alia iura episcopalia non habue-
rint.” Pozsony, 1617. dpr. 31. Uo., r. Nr. 113, Konv. 1617. dprilis, fol. 194. Az Udvari Kamara dtirata: uo., fol. 184.

60 FRAKNO-RATH, Dallos, 66-67, n. 54.

61 II. Mityés a Szepesi Kamardnak, Priga, 1617. mdj. 23. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 113, Konv.
Mai 1617, fol. 166—168.

62 Post longas, diversas, variasque opiniones de condicione episcopatus mei Agriensis pro dignitate of ficii episcopalis

»Post longas, , variasque op piscop lgriensis pro dignitate of ficii episcop
honorisque mei et auctoritatis vestrae sacratissimae maiestatis retinenda, augenda et promovenda ad sacratissimae
maiestatis vestrae benignum arbitrium et clementem voluntatem negotium devolutum est. Ubi intelligo ex humili
oblatione mea solutionis et intertentionem militum ad praesens ex proventibus praedicti episcopatus Agriensis solvi
et interteneri consuetorum dubium oriri, si videlicet iidem proventus realiter mibi et integre ad dispositionem meam
per maiestatenn vestrant sacratissimant conferentur, et propterea negotium meum cum gravissimo dispendio meo ad
cameras Hungaricas maiestatis vestrae remitti. Cum autem id negotium sit valde distractorium et ex absentia mea
catholicae ecclesiae nocuum, maiestati vestrae sacratissimae supplico bumillime, ut interim mibi petitum deputatum
trium millium tallerorum ex tricesima Ryma Sombat a die emanatae donationis mibi factae cum consueto consilia-
riatus mei salario quotannis deinceps pendendumt cum assignatione decimarum Gagy veolgye clementer demandare
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A Pozsonyi Kamara tjabb elutasité vilaszinak megérkezte utin azonnal, vélhetd-
en még szintén mdrciusban beadott djabb kérelem megismétli a kordbbi kovetelést, és
még hangsulyosabba teszi a konfesszionilis szempontot. Ezdttal amiatt kérte Erdédy
az emlitett Gsszeget és tandcsosi juttatist, hogy az uralkod6i gondoskoddsnak koszon-
hetden eleget tehessen lelkipdsztori hivataldnak és az Isten tiszteletét elémozdithassa
Fels6-Magyarorszigon.® A plispok képviselSi olyannyira résen voltak, hogy amikor
kiderilt, a gagyvolgyi tizedek nem haszndlhaték fel, rogvest 4 szupplikiciét nydj-
tottak be, és kizdrolag a rimaszombati harmincad terhére kérték a 3000 forintot és a
tandcsosi fizetséget. 5+

Az igyekezet dacira az az 1617. prilis 20-ai uralkodéi dontés maradt érvényben.
A kirélyi rendelkezés szerint Erdédy évi 1200 forint penziét kap az egri egyhdzme-
gye jovedelmeibdl, és ezeket Szent Gyorgy napjival kell kifizetni neki ,pro familiae
suae meliore sustentatione”.% Szintén hasonlé nagysigrendd, 1000 forintnyi 6sszegrél
tuddsit Alessandro Vasoli internuncius a kdnoni kivizsgilisi eljiras lezdrdsirol 1617.
szeptember 12-én Réméba irt levelében.® Mindez meglehetSsen csekély volt az egy-
hizmegye tényleges bevételeihez képest, amiket Placido de Mara nuncius 1615. de-
cemberi jelentésében évi 40 000 tallérra tett.”” Ez az dsszeg a kamarai kezelésben 1évd
plispoki bevételeket jelentette. Kamarai kimutatds szerint az egyhdzmegyei tizedek évi
30 000 forintot tettek ki az 1616-1618 kozotti években.®® A fennmaradé 10 ooo forint

dignetur? Erdédy Janos (udvari képviseldi dltal benyjtott) kérvénye az uralkodédhoz, 1617. marcius. OStA
HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 113, Konv. Mirz 1617, fol. 2417,

83 Postquam informatio camerae Hungaricae ratione deputati episcopatus Agriensis mibi per maiestatem vestram
sacratissimam benigne collati eidem maiestati vestrae nuper exhibita est, in eo eidem supplico bumillime, ut super
dicto deputato meo trium millium florenorum Hungaricalium ex tricesima Rima Sambat quotannis pendendorum
ac decimis Gagyveolgye vocatis pro familiae meae sustentatione iuxta priovem meam bumillimam supplicationem
sese clementer resolvere dignetur, ut sic per maiestatem vestram sacratissimam provisus pastorali of ficio satisfa-
cere cultumque divinum in illis partibus superioribus promovere possim.” Erdédy Janos (udvari képviseldi dltal
benytjtott) Gjabb kérvénye az uralkodédhoz, ugyancsak 1617. marcius. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r.
Nr. 113, Konv. Mirz 1617, fol. 2397

4 Muiestati vestrae identidem supplico bumillime, ut salarium consiliariatus mei ex tricesima Rimasambath
quotannis benigne solvi, sed et de pensione episcopatus mei Agriensis penes porrectum supplicern libellum meum sese
clementissime resolvere dignetur” Erd6dy Jinos (udvari képviseldi dltal benyjtott) ismételt kérvénye az ural-
kodédhoz, 1617. majus. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, . Nr. 113, Konv. Apr. 1617, fol. 1867

65 T1. Mityds leirata az Udvari Kamarghoz. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn. r. Nr. 143, Konv. Mirz 1631,
fol. 7. V. OStA HK A Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 113, Konv. Apr. 1617, fol. 73 is.

66 Az internuncius eredeti levele a kdnoni kivizsgalisi jegyzékényv mellett. Arch. Aldobrandini, Doc.
Stor., n. 17/13. Vasoli arrdl ir, vagy a pdpai megerdsités timogatisa végett, vagy mert éppenséggel nem volt
teljesen tisztdban a magyarorszagi viszonyokkal, hogy az sszeget felszentelése utin kapja majd meg Erdédy.
Emliti apja befoly4sit is.

67 Lentrate di quella Chiesa, sono molti, et molti anni, che in caso di vacanza furono applicati al pagamento de
confini oltre essa conseguentemente, per lunghissimo tempo improvista di prelato...”. ,,Pare bene stravagante, che da
molti anni in qua si ritenghino le entrate di quella chiesa, che secondo chella scrive ascendono a 4o M tallari, conce-
dendone solo a chi sara provisto tre o 4M, il che non si sa, come si possa fare..” AAV Segr. Stato, Germania, vol.
114K, fol. 522r-v; AAV Fondo Borghese, Serie I, vol. 945, fol. grv.

68 OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 143, Konv. Mirz 1631, fol. 1t (extractus summarins super pro-
ventibus decimalibus trium annorum episcopatus Agriensis”).
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birtokokbdl szirmazhatott. Mindehhez jott még a kdptalan tagjainak tényleges élve-
zett és az egyhdzmegye miikodését segitd jovedelme, ami Ferenczffy Lérinc kirdlyi
titkdr kalkuliciéit alapul véve minddsszesen évi 8ooo forint lehetett.® Ugyancsak téle
tudjuk, hogy Szuhay piispoknek kordbban évi 5000 forint apandzst adtak, annak ha-
ldla utdn viszont nem folyésitottak senkinek.” Kordbban Chereddy Janos piispoksége
kezdetétsl 4000-ret vehetett kézhez. Erdekes, hogy a 1610-es évek jovedelemadatai
joval magasabbak, mint az 1630-1640-es évek szdmai.”? A csokkenést elsG pillantisra
Bethlen Gébor mintegy évtizedes hadjirataival, illetve az erdélyi uralom kovetkez-
ményeivel magyarazhatjuk. Kiviltképpen, hogy hét virmegye és Kassa visszaddsdra,
melyek kivétel nélkiil az egri egyhdzmegye teriiletén talilhatdk, csak a fejedelem 1629.
évi haldla utdn kertilt sor.

Szintén Ferenczffy megjegyzésének, illetve maginak a kanoni kivizsgilisi elji-
risnak eljirisban megszolalé tanik személye alapjin tudjuk nagy valészindséggel
azonositani, ténylegesen kik lehetettek Erdédy képviseldi az udvarban. A kirdlyi
titkdr 1617. dprilisi kijelentése szerint ugyanis a ,jelenlegi plispok most is siirget
Sfelségénél bizonyos ellitminyt”.” Ennek a rdmends ,,sollicitdldsnak” a mibenlé-
tét szemrevételezhettiik az imént. A Prigdban dprilis 4-én Erdédyrdl és az egri
egyhdzmegyérdl vallé tandk élén pedig ott taldljuk azt a Jagustich Pél zdgribi ol-
vasékanonokot, aki sajit elmonddsa szerint végig a fiatal gréf mellett tartézkodott
az itdliai és németorszigi tanulminyok idején. Szemernyi kétségtink sem lehet,
magit6l értet6dd hogy a papai megerdsités mellett 6 intézte a kamarai tigyeket is.
O van leginkdbb ,képben”, teljesen kizirt, mdr csak koltségek miatt is, hogy mds-
valaki utazott volna az udvarba a maésik, a bullikéhoz hasonléan fontos, sét talin
fontosabb kérdés rendezésére. A kianoni kivizsgilis jegyzékonyve egyuttal tehdt
elénk hozza a kamarai kérvények névtelen benyjtéjit és csapatit. Az udvari tigyin-
tézésben a szintén vallomdst tevé Mallenich Miklés, a horvit rendek dgense lehetett
segitségére a zagrabi kanonok segitségére. Bennfentes informdcidkkal pedig a min-
denhat6 Klesl biboros udvarmestere, Székely Gyorgy szolgilhatott. O a kinevezett
piispok kompatriétijinak mondotta magit, kijelentve, miszerint gyakran litta 6t
sziileinél. Elhetiink a gyantval, hogy korabban Erdédy-familidris volt, és talin mint
ilyen kertilhetett be a Titkos Tandcs elnokének kornyezetébe.”# Ez lehetett tehdt az

69 Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyz6kényv V. tantivallomdsa, 15. pont. A kdptalan és jo-
vedelmeinek a Bocskai-féle vallishabort utdni restitticiGjinak hosszas folyamatdra: ZSILINSZKY, A magyar
orszdggyiilések, 11, 11. 45. 66-68. 73-78. 8o.

© Capta Agria fuerunt omnes redditus episcopales applicati conservationi confiniorum, salvo quod sua maiestas
dabat quotannis defuncto episcopo, quingue millia florenorum, quae post mortem ipsius nemini soluta fuerunt...”.
Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyz8kényv V. tantivallomdsa, 21. pont.

7 Lasd Mityis féherceg manditumanak mésolatdt, Bécs, 1596. jin. 20. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn.
r. Nr. 143, Konv. Mirz 1631, fol. 12.

7 V6. MOLNAR ANTAL, Az egri piispokség 17. szdzadi torténetéhez, MEV-Regnum 14 (2002) 77-96, 88—93.

7 ,...sed modernus nominatus sollicitat apud maiestatem pro aliqua provisione.” Arch. Aldobrandini, Doc.
Stor., n. 17/13, a jegyzSkonyv V. tandvallomisa, 21. pont.

7 Jagustich, Mallenich és Székely kozelebbi azonositisa TUSOR, Egy egri piispok, i.m.
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a ,csapat”, mely drgus szemmel és mind tiirelmetlenebbiil figyelte a kamarai admi-
nisztricié tesze-toszasignak dlcizott, szembeting ellendlldsit, szorgosan gydrtotta
az Ujabb és tjabb kérvényeket.

b) Célkeresztben az egri egybazmegye tizedei

Szintén a kinoni eljirds protokollumdnak segitségével tudjuk azonositani Er-
dédy Janos egri piispokségének masik f6 exponensét, a kordbban a bolognai ta-
nulmanyok idején Erdédy mellett szintén feltiné Verbanovich Gaspart. O ekkor
mér egri 6rkanonokként a ,terepen” tartézkodott, és onnan szolgaltatta Jagustich
szdmadra az adatokat az egyhdzmegyérdl tett vallomdsihoz.”s Nyilvinval6an elldtta
minden olyan egyéb olyan helyi informaciéval is, ami sziikséges volt az udvari
érdekérvényesitéshez. Valészintleg ennek koszonhet a taktikavaltds is. Hama-
rosan ugyanis a konkrét helyi tizedbevételek megszerzésére Gsszpontositottak.
1618 nyaran a Zemplén varmegyei dézsma keriilt célkeresztbe, nem is sikertele-
nil. Vélhetden az eddigi fejleményekkel elégedetlen Erdédy Tamds fellépése is
hozzijirulhatott ahhoz, hogy II. Mityds bar az Udvari Kamara ellendlldsa miatt
zempléni tizedek behajtdsit nem adta 4t, 1618. oktdberi hatirozatdban megdupliz-
ta a korabbi apandzst, amely igy mar évi 2400 aranyforintra ragott. Egyhdzi
feladatok ellitdsrol ezuttal sem volt szd, a piispok és 6véi kényelmesebb tartdsira
(pro commodiore sua et suorum sustentatione ) rendelkezett a kamarai kezelésd kiralyi
bevételek terhére, elsGdlegesen az egyhizmegyei jovedelmekbdl.”® Mindez a tehat
pispoki jovedelmek kompenzalisira adott juttatds volt. Erdédy az évi 400 forintra
rugé kirdlyi tanicsosi fizetését viszont sosem kapta meg. A Magyar Kamara 1624.
évi kimutatdsa szerint 1612 janudrjitdl az egri plispoknek nem fizettek ilyen jut-
tatdst.”

75 Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyzdkonyv L. tantvallomdsa, 13. 15. 17. 18. pont.

6 11 Mityis leirata az Udvari Kamaranak, Bécs, 1618. okt. 16. ,, Licet nobis trigesimo proxime elapsi mensis
Augusti clementer innueramus, quatenus vos reverendum fidelem quoque nobis dilectum lobannem Erdody de
Moniorokerek electum epsicopum Agriensem et consiliarium nostrum a demissa praetensione sua, qua sibi vel in-
tegros proventus episcopatus sui vel si hoc fieri non posset, pro commodiore sua et suorum sustentatione decimas
comitatus Zempliniensis ad eundem episcopatum Agriensem pertinentes benigne restitui demisse petiit, iuxta bu-
milem opinionem vestram camerae nostrae aulicae vigesimo quinto nuper elapsi mensis lunii transmissam debortari
debeatis. Attamen cum is iterato apud nos eadem de causa demisse institerit, et secundum vestram sententiam non
consultum sit ipsi decimas comitatus Zempliniensis concedere. Nos vero ipsum competenti et commioda sustentatione
episcopali carere nequaquam velinmus, pensionem ipsius annuam prius babitam ipsi mille ducentorum florenorum
Hungarorum totidem florenorum Hungarorum ita ut annuatin ipsi bis mille quadringenti florenos Hungarorum
numerentur et exolvantur, augendam annuimus et decrevimus. Vobis harum serie benigne mandantes saepedicto
episcopo Agriensi ad prioves mille et ducentos florenos Hungaros annuos adbuc alios mille ducentos florenos Hun-
garos intellecto modo ex proventibus nostris regiis vobis concreditis, inprimis vero ex redditibus episcopatus Agriensis
propter certiorem exolutionem et numerationem iusto tempore certo et infallibiliter ipsi deponi et subministrari
faciatis. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn. r. Nr. 143, Konv. Mirz 1631, fol. 8.

77 A Magyar Kamara az Udvari Kamardnak, Pozsony, 1623. mirc. 1. OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, .
Nr. 141, Konv. Apr. 1630, fol. 258—261.
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A megemelt 6sszeg még mindig csekélyebb volt az igényeknél. Jéval kevesebb, mint
amit az el6dok kaptak, s még inkabb kevesebb annl, amit ténylegesen nytjtani tudtak a
plispoki jovedelmek. Vallomdsiban Jagustich érdekes médon Eger eleste el6tt ezeket 18
000 forintra becsiilte, azt kovetden pedig minddssze csak 1000-re.”® Nem tudunk mdst
latni ebben, mint egy nagyon dtlitsz6 mandvert egyfeldl arra, hogy ilyen csekély sszeg
esetén a bevételek igazin dtadhatdk Erdédy kezébe, mésfelsl ennek sikere esetén nem
is kellett volna t6bbel elszdmolni a kamara felé — gondolhatta talin a j6 horvit kanonok.
Mindenestre a megszerzett Gsszeg megkétszerezése ellenére sem igazolta a csalddja to-
vébbi felemelkedését és befolyasszerzését egyhdzi jovedelmek becsatorndzisitol reméls
Erdédy Tamas elképzeléseit, sem pedig az e torekvést menedzselS familidris kor maga-
t6l értetddS anyagi reményeit. Az elhanyagolhaté bevételek okoztdk, illetve szolgdltak
urtigyet arra, hogy Erdédy Janos, bir a Kamara bevezette a javadalomba,” mégis csalidi
birtokdn marade.® Jész6n tudniillik még pispoki hiz sem volt, azt is bérelni kellett volna,
csokkentve az amugy is kidbrinditéan alacsony bevételeket.*

A megszerzett javak csekély mértéke egyébirint amellett szdl, hogy a bullik ex-
pediciGjit esetleg mégiscsak anyagi okok miatt nem siirgették Rémdban. A Habs-
burg-udvarndl ezzel szemben nem szdntek meg a prébilkozisok. A fennmaradt
forrdsok fényében sziinet nélkiili kisérletekrdl beszélhetiink. Kiilonféle befolydsok ha-
tisira — leginkdbb vélhetGen Erd6dy Tamdséra — az Udvari Kamara 1618 nyardn kért
allasfoglalast az egri puspokség bevételeirdl a Szepesi Kamardt6l.® Egy év muilta el6bbi
intézmény elnoke, maga Lip6t f6herceg érdeklédott a piispokség tizedei, drenddi kap-
csdn.® Bizonyos dttorés az 1622. évi orsziggylés alatt kovetkezett be.** Miutin ugyanis a
nikolsburgi békében Bethlen lemondott az egri egyhdzmegye tizedeirél, Erdédy, pon-
tosabban képviseldje/képvisel6i kirdlyi pitenseket kértek, hogy a dézsmakat Siros és He-

7 Sum informatus, quod episcopus Agriensis ante occupationem a Turcis factam babuerit ad octodecim millia
florenorum, sed quod post eandem occupationen non babeat, nisi mille.” Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13,
a jegyzkonyv 1. tanivallomdsa, 21. pont.

7 Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyzdkényv III. tantivallomdsa, 20. pont. A beiktatds vél-
hetéen képviselSk dltal ment végbe, Erdédy nem volt személyesen jelen, miként egyébként masodik utéda,
Lésy Imre sem. Vo. ILLESY JANOS, Ldsy Imre beiktatdsa az egri piispokségbe, Szazadok 34 (1900) 459—461.
A forriskozlés szemléletes képet ad az ilyesfajta beiktatdsok menetérdl, médjarol.

80 V5. aldbb, o1. j.

81 Két, személyes helyismerettel rendelkezd tand, Jagustich és Ramocsahazy éllitja ezt. Ferenczffy csupén
ynem gondolja”, hogy lenne a piispoknek hdza. Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyzSkonyv L. IV.
V. tantivallomisa, 20. pont. Egyediil Székely illitja az ellenkezgjét, amit e hdrom ellenkez§ allitds fényében
nem fogadunk el hitelesnek. Annak ellenére sem, hogy az Erdédyt (pontosabban vélhetSen képvisel6it) beik-
tat6 kamarai tisztvisel6k kozlésére hivatkozik, miszerint ,birtokol az uralkod6 altal kijelolt hdzat”. Taldn az
lehet az ellentmondis felolddsa, hogy valéban kijeloltek egy épiiletet piispoki székhelyiil, 4m az ténylegesen
nem keriilt a birtokaba. Uo., III tanivallomds, 20. pont. A szakirodalom is Pyberhez kéti a jaszéi piispoki
rezidencia létesitését. SUGAR, Egri piispokok, 297—301, 300.

82 OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 115, Konv. Jun. 1618, fol. 6.

8 (OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 119, Konv. Aug. 1619, fol. 89—9o.

84 Torténetére ldsd legijabban a kovetkezd tanulmanykétetet: Egy dj egyiittmiikidés kezdete. Az 1622. évi
soproni korondzd orszdggyiilés (Annales Archivi Soproniensis), szerk. DomMinkoviTs PETER-KaTONA CsaBa,
Sopron—Budapest 2014. A villalkozist remélhetSleg a diéta iratanyaginak publikildsa fogja kévetni.
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ves megyében miel6bb behajtathassa, nehogy ezt még a fejedelem emberei végezzék el.
Heves virmegyénél gondot okoz, hogy Forgich Zsigmond 6zvegye béreli Gket, visszaa-
ddsukat kiilon kérte a maga és ut6dai szimdra. Hangsilyozta, miszerint nem helyénval6,
hogy 6 egyhdzi személyként csalddi bevételekbdl kénytelen megélni, mikozben fondk mé-
don vildgiak birtokoljik az 6 egyhdzi jovedelmeit.s A Magyar Tandcs 1622. jinius 20-in
méltinyosnak nevezte és timogatta Erdédy kérését.* Ugyanezen a napon az Udvari Ka-
mara gttette a Magyar Kamarihoz tigyet, mely viharos gyorsasiggal mdr janius 23-dn vi-
laszolt. Allasfogla]asaban Sarosra nézve timogatta a kérést, mondvin messze van a végek-
t6l, s amigy is nehéz behajtani az ottani tizedeket. Hevest viszont aggilyosnak tartottik
a magyar kamarai tanicsosok, mivel azokat Forgich nddor mint a biboros 6rokase kapta
meg tiz évre inskripcidba az annak haldlakor az uralkod6 szdmdra lefoglalt javak fejében
(loco verum cardinalis quoandam Forgach post eius obitum pro sua maiestate occupatarum ).
A borsodi tizedeket semmiképpen sem javasolta a Magyar Kamara, mert azokat a szendr6i
végvir ellatsira szoktik forditani. Igaz, ezeket Erdédy¢k eldrelitéan nem is kérték.”
Ugy tiinik, a kora tjkori orszaggytlések drizték a kézépkori kiralyi torvénykezési
napok gyakorlatit. Az udvarral az sszes intézmény kitelepiilt és kivételesen lehetévé
vélt a gyors, szinte azonnali tigyintézés. Ezen jabb, 1622. évi kérvényezés sikeréhez
az a villalkozdi kreativitds is hozzdjirult, melyben a plispok magdra villalta a behajtds
megszervezését, ami a kamarai appardtusnak kozvetleniil a hiboris viszonyok utin
vélhetSen nem ment volna zokkenémentesen. Végiil Erdédy behajtéi sem jirtak ered-
ménnyel, noha haladéktalanul nekifogtak a birdnytized behajtdsinak. 1622. augusz-
tus 6-dn érkeztetett kérvényében arrdl a plispok panaszkodik, hogy Bethlen emberi
akadilyoztik Gket, és ugyanezt helyezték kilitdsba a gytimoles- és bortized esetében.®
Ezeket az orsziggyilési beadvanyokat mar meghatirozéan Verbanovichhoz kothetjik,
Jagustich Pél ugyanis 1619-ben eltivozott az €6k sordbdl.® A kinoni kivizsgilisa alapjin

8 Caeterum cum decimae comitatus Heuess apud dominam relictam quondam domini palatini Sigismundi For-
gach sint in inscriptione, quae ves non 1modo est inconveniens, verum etiam aequitati non satis consond, ut videlicet ego
ecclesiastica persona iam ab aliquot annis propriis paternis redditibus alar, alii vero proventus meos ecclesiasticos prout
et dicta domina perperos possideant.” OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 123, Konv. Aug. 1622, fol. 30172

8 Ferenczffy kirdlyi titkdrnak a kérvényen taldlhat6 rdirata tdjékoztat errdl. Uo.

8 OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 123, Konv. Aug. 1622, fol. 297r0.

8 Decimatores meos, prout per illos plane informor, in agnellorum perceptione, quae prima decimatio est in
iis comitatibus, qui dicto domino principi vigore eiusdem Nikolspurgensis tractatus cesserunt impedire, nec illos in
decimis colligendis pergere, praesumere non sunt veriti, addendo idem se facturos in decimis frugum et vini”.
Ismételten kérte a hevesi tizedek visszaaddst neki, mint jogos tulajdonosnak. OStA HK A Hoffinanz-Ungarn,
r. Nr. 123, Konv. Aug. 1622, fol. 301

89 T egalbbis a vonatkoz6 kéziratos archontolégia szerint. IVANCAN, Podatci o zagrebackim kanonicima, 486487,
n. 713. Itt az olvassuk, hogy Jagustich 1578-ban sziiletett, apostoli kézjegyz6, 16041619 kozott volt zagrabi olvasdka-
nonok, kézben bolognai rektor, 1615-ig a bani torvényszék elnoke, 16151617 kizétt a szabor képviselGje. VERESs adat-
tdrdban (i.m., 122) bolognai mikodésének évszamai 1607-1610, a matrikuldban ,, Zagrabiensis, Ungarus” megjeloléssel
tinik fel. Az 1617 dprilisiban lefolytatott Erdédy-processzusban 37 évesnek vallotta magit. Arch. Aldobrandini, Doc.
Stor., n. 17/13, a jegyzSkonyv L. tantivallomdsa; TUSOR, Fgy egri piispok, i.m. — Bolognai rektorsigdra, melynek sordn
abolognai Collegium Illyricum-Hungaricum utcai homlokzatira 1610-ben a Magyar Nagyasszonya, Szent Istvin és
Szent Liszl6 képmisit festettette és feliratoztatta (Patrona Ungariae patriae succurre labenti / Atque Jagustitii dirige
vota tui): DANKO SOUREK, The Architectural History of the Lllyrian-Hungarian College in Bologna, RTHA Journal
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ugy tdnik, a tanulminyok idején Jagustich kisérte mindenhova Erdédy Janos. Ez id6 alatt,
majd késGbb is 6, nem mellékesen fectorként a zdgrabi kiptalan masodik legrangosabb tagja
volt az ifju grof {6 gondviselGje. A sirfeliraton magit biiszkén az elhunyt f6pap tanulmédnyi
prefektusinak vallé Verbanovich szerepe — ami egyeldre csak Bolognabdl adatolhat6 kont-
rollforrisokbél®° — Jagustich életében talin inkdbb méasodlagos lehetett. 1619-t6l viszont & lett
a spiritus rector, & mozgatott mindent a puspoki jovedelmek megszerzésért irt kérvényektdl
kezdve, a tizedbehajtisok megszervezésén dt egészen a VIIIL. Orbdnhoz intézett fellebbezésig.

Felting, hogy az 1622. évi beadvinyokban a kordbbiakkal ellentétben mdr sz6 sincs
konfessziondlis, lelkipasztori szempontokrdl, a nyers anyagi érdekek domindlnak. Erdé-
dynek tudnillik 1619-t8l, Bethlen timadisitdl kezdve semmifélfe bevétele nem érkezett
az egyhdzmegyébdl. Ezt Hoffman Gyorgy kamarai tandcesos utdlagos, 1627. évi kizlésébdl
tudjuk, aki ekkor arrél is sz6lt, hogy a plispok mindvégig szlavéniai birtokan tartézkodott,
illetve hogy a nikolsburgi békek6tés utdn a kaptalan tagjai ugyanakkor visszakaptik bevé-
teleiket Bethlentél* Erdédy ama, 1622-es kijelentésébdl pedig, hogy mdr évek 6ta ,sajit
atyai j6szagabol” (propriis paternis redditibus) kénytelen megélni, arra utal: a megkettézott
dllami apandzst ténylegesen nem kapta meg. Hidba sz6lt erds uralkod6i manditum arra
nézve, hogy ezt az dsszes kamarai bevétel terhére biztositani kell, nemcsak az egyhdzme-
gyét6l befolydkéra. A hiborts viszonyok kozott erre a jelek szerint végiil nem kertilt sor.

4. A TORTENESEK A KATOLIKUS KONFESSZIONALIZACIO
ES A MAGYAR—TIORVAT KOORDINATAIN

.

Majthényi provizidjit leszimitva, ameddig folydsitottik, a fépasztori ellitminy
Erdédy és kornyezete bevételeit gyarapitottik, nem pedig az egri egyhdzmegye ja-
vat szolgiltdk. Leginkabb egyébként ez a legnagyobb veszteség, amit a nem rezidea-
16 ordindrius az egri piispokségnek okozott.” Bethlen hadjiratai idején a bizonytalan
politikai helyzetben tartds épitkezésbe amigy sem lehetett volna kezdeni. Az utéd,

0205 | 25 February 2019 (International Association of Research Institutes in the History of Art), kiilondsen 27. j.
Az online tanulmdny: https://journals.ub.uni-heidelberg.de/index.php/ribajournal/artice/view/69935/63676 (2022. 03. 25)).

9° V6. fentebb, 10. és 19. j.

o Antecessor domini supplicantis fuit reverendissimus quondam dominus comes loannes Erdodi, qui in Sclavo-
nia continue vesidebat, ibi et tunc fuit, quando Betthlenius eruptiones in Hungariam faciebat, neque illi quicquam ex
decimis suis per Betthlenium concessum est, sed et decimis et arenda semper caruit. Similiter factum est etiam cum
moderno domino epsicopo, cui in postrema Betthleynii eruptione nec arenda nec decimis potiri licuit. Capitulum nibi-
lominus Agriense post conclusiones pacis Nikolspurgensis decimis suis utcunque gavisum est, possidet illas et de facto.”
Hoffmann Gyérgy valaszlevele az Udvari Kamara érdeklédésére, Nagyszombat, 1627. jil. 20. OStA HKA
Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 141, Konv. Apr. 1630, fol. 263rv.

92 Lasd az el6z6 jegyzetet. Mivel 1622-ben arrdl irt kérvényében a piispok, hogy csalidi javaibSl kénytelen
megélni, emiatt véljiik ugy, 1619-t6l az szigori uralkodéi meghagyis ellenére semmiféle apandzst nem kapott
a kamarai bevételekbdl. Va. 8s. j.

93 Lisd az el6z8 jegyzetet és kereszthivatkozdsait. Ténylegesen mennyit és meddig utalt a kamara, nem
tudjuk. A forrasokdl az kovetkeztethetd ki, hogy 1617-t61 1200, 1618-t6l 2400 forintot folyGsithattak, 1619-t6l
pedig semmit sem.
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Pyber is meghatdrozéan a bevételek visszaszerzésével tudott csak foglalkozni,? még
kiptalanjaval is pereskedni kényszeriilt bizonyos tizedek miatt.” Pybert6l is szimos
szupplikdcié maradt fenn. Vildgosan ldtszik, hogy a médszer itt is, mint Erdédynél,
elGszor az egyes tizedek egyenkénti visszaszerzésére irdnyult.”® E torekvések mir az
4j puspok 1625. kinevezését kovets években rendre sikerrel jirtak, Heves megyéé pél-
ddul amiatt, mert lejirt a Forgich biboros haldlit kovet kompenzicids elzilogosi-
tds tiz éve.”” Kiemelendd, hogy minden bevételt vissza akart szerezni, nem elégedett
meg az Erdédyék dltal hidba igényelt 4000 aranyforint?® felajinlott ellitmdnnyal
sem. A Pdzmdny iltal Eger élére helyzetetett piispok jol dokumentale® torekvéseinek
feldolgozdsa kiilon tanulmanyt érdemel, 1évén, hogy az Erdédy-féle diszfunkciondlis
kozjitékkal ellentétben ennek eredményei vetették meg a felsG-magyarorszigi
katolikus konfesszionalizici6 kibontakozdsinak anyagi alapjait.*°

Pyber a Verbanovich-féle fellebbezés prejudikalé feltételezésével ellentétben rezi-
dedlt egyhdzmegyejében. Alatta lett Jiszon a pispoknek hiza.: Erdédy 1617-es pro-
cesszusibdl tudjuk, 1617-ben nem volt ilyen, és a jelek szerint Erdédy alatt nem futotta
erre a megszerzett jovedelmekbdl. A kibontakozds végiil Lésy Imre alatt indult meg,
ennek jele az 1635-6s jiszoi zsinat, az esztergomiak és zdgribiak mellett a legfontosabb
katolikus egyhdzmegyei szinédus Magyarorszigon a 17. szizad elsé felében.'s Az els§
szemindriumot majd Lésy ut6da, Lippay Gyorgy alapitja meg Bécsben a Pizmaneum
mellett. Azt 1625-0s fellebbezés vitathatatlan jelentGsége ugyanakkor, hogy elsé torté-
neti emlitése a professzionilis utinpétlis képzés intézményének, pontosabban annak
sziikségességének az egri egyhdzmegye szimara.

Ha 6sszehasonlitjuk az elemeiben ugyan roppant hasonld, a piispoki jovedelem vissza-
szerzését célz6 torekvéseket Pyber és Erd6dy részérdl, azt kell mondanunk, hogy mégis két
teljesen kiilonboza hitterd torekvésrdl van sz6. ElGbbi esetében ténylegesen a barokk miivelt-

94 A Pyber-féle torekvések sszegydijtott iratanyaga, melynek tobb, a koribbi évekre vonatkozé dokumen-
tumdt fentebb mar hasznaltuk, megtalilhato: OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 141, Konv. Apr. 1630,
255-279 és 1. Nr. 143, Konv. Mirz 1631, 2—98.

9 AAV Arch. Nunziatura Vienna, Controversie, n. 22. Az iigy Lésy alatt az esztergomi metropolitai
fGszentszékre, onnan az apostoli nunciattrara keriilt. Béythe Miklés helynsk (Dubovszky Gyorgy helyettes
vikdrius dltal aldirt) transzmissziondlisa (transmissio causae inter capitulum et episcopum Agriensem) a nuncius
szdmdra az tigyben 1636. mdrc. 27-én kelt.

96 OStA HK A Hoffinanz-Ungarn, . Nr. 141, Konv. Apr. 1630, 268-275; . Nr. 143, Konv. Mirz 1631, 2—5.
35—36. 88-89.

97 V6. fentebb, 8s. és 87. ;.

98 Tdsd kiilonosen OStA HKA Hoffinanz-Ungarn, r. Nr. 143, Konv. Mirz 1631, fol. 79-98.

99 V6. az imént, 94. .

19 E modernizéciés folyamatra és szamos aspektusara legtjabban: Katolikus megitjulis Eszakkelet-Magyaror-
szdgon, Mitvelddéstorténeti konferencia a jezsuita rend sirospataki megtelepedésének 350. évforduldja alkalmiibol (Folia
Collecta 2), szerk. SzaBo IREN, Sdrospatak 2014. Lasd kiilonosen MiarLik BeLa, Katolikus megujulds az egri
egyhidzmegyében (1649-1699), uo., 40—62. Pyber torekvéseire lisd az imént idézett bécsi forrasokat, 94skk j.-k.

! Ha a jelek szerint nem is folyamatosan, hiszen Nagyszombatban hunyt el. SUGAR, Egri piispokok, 299—300.

102 UO.

' A hatdrozatok kiadva CAROLUS PETERFFY, Sacra concilia ecclesine Romano-catholicae in regno Hungariae
celebrata I-11, Viennae et Posonii 1742, 336-342. V6. PL AEV Acta suffraganeorum, 2098/3/a.



EGY ZAGRABI KANONOK FELLEBBEZESE ROMABA PAZMANY ELLEN 291

séget és valldsossigot képvisel§ tridentidnus reformprogram feltételeinek megteremtésérdl,
utdbbi esetében ugyan a reformprogram mogé bjo, de egy hamisitatlan reneszinszkori java-
dalomszerz6 torekvésrl beszélhetiink. S nem csupin a késé kozépkori mintikra épil6 f6uri
csalddépitd stratégia ismérveire figyelhetiink fel. Az irominy végén Verbanovich és proka-
tortrsai nyiltan kimondjik, hogy Erd6dy mellett az &t koriilvevé, hozza hasonlGan ,,tudds
és szentéletd férfitkat” szinttigy sulyos sérelem érte. Méghozza annak ellenére szenvednek
méltinytalansigot, hogy tandcsaiknak kdszonhetSen a piispok dgymond ,,sokat haszndlt” az
egyhazmegyének.>+ Kik ezek a szintén pérul jart boles és jimbor személyek? Egyértelmden
az a klerikusi kor, amely Erd6dyvel egytitt szintén elveszitette a befolyasit az egri egyhdz-
megye irinyitdsiban. S nemesak a befolydst, hanem a jovedelmet is. Vezetdjiik, Verbanovich
még mint egervdri szentistvani prépost irta ald a nevét a rémai fellebbezési iraton.s ,, Tudés
és szentéletd férfiik”: nyilvinvalan tdbb klerikusrdl is sz6 lehetett. Koziilik a 1619-ben el-
hunyt, mar tdbbszor el6kertilt Jagustichot tudtuk még azonositani.*® Neki egyébirdnt dtto-
16 szerepe volt az egri javadalom ,becserkészésében”, hiszen zigribi olvasGkanonoksiga mellé
mdr 1613-ben egri olvasdkanonoksigot nyert. A székiiresedés miatt II. Mdtydstdl kapta az
adomdnyt, tehit udvari érdekérvényesités nyoman kertilt sor kinevezésére.”?

Nagyon ugy tdnik, hogy a horvit térnyerés az 1610-es évek folyaman az egri egy-
hdzmegyében egy osszetett, dtgondolt akci6 volt, melynek Erdédy Janos piispoksége
jelentette a tetSpontjit. Mindez nem elszigetelt jelenség a 17. szdzad elsG évtizedeiben.
Virad, Csandd, valamint Pécs élén tobb horvit szirmazasa {6pisztor taldlunk, Mikdch
Séndor (1598-1613), Herovich Mityis (1608-1623), valamint Ergelich Ferenc (1608)
Domitrovich Péter (1608-1611) és Vinkovich Benedek (1630-1637) személyében.
Ergelich rdddsul két évtizedig (1608-1628) Veszprém f{6pisztora volt.*® Az 1630-as
évek mésodik felére ez a trend lényegében véget ért.'

104 A fentebb mondottak mellett az emlitett Erdédy ur kivél6 tudoményu, szentéletd, és nemesak a
tudés, hanem az életiiket tekintve szent, buzgé valldsos férfiakat kedveli, az § tandcsukkal €l, s emiatt mér
sokban segitette egyhdzmegyéjét, s 6rajuk sem voltak semmiféle tekintettel.” BAV Barb. Lat., fol. 287 illetve
alabb a Fiiggelékben.

195 Az archontoldgiai szakirodalom nem tud Verbanovich egri kanonoksigigairdl (Gr- és éneklékanonok),
valamint szentistvani prépostsigardl sem: NOVAKY JOzSEF, Memoria dignitatum et canonicorum cathedralis
ecclesiae Agriensis, Adatok az egri egyhdzmegye torténelméhez IV (szerk. Leské Jozsef), Eger 1907 [1908],
19—265, 190-196 (Jagustich olvasékanonoksiginak kezdédituma viszont szerepel, uo., 190.); B6HM JANOS,
A Szent Istvin kirilyrol és Szent Péterrdl nevezett egerviri prépostsigok, Eger 1899, 47—48.

16 R4 ldsd kordbban 10., 74. és 89. j.

197 Jagustich 1617 dprilisiban mar mdlt id6ben emlitette egri olvasékanonoksigit, melyet 1613. nov. 18-dn
nyert el (II. Matyds Linzben kelt oklevele mindkét jog doktordnak és zgribi olvasékanonoknak mondja.
Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyz6konyv 1. tantvallomdsinak 15. pontja és TUsor, Egy egri
piispok, im.; MNL-OL MKL Libr. Reg. (A §7), vol. 6, fol. 435—436. Olvasékanonoksiganak kezdgddtumat
a Kirdlyi Konyvek alapjan emliti NOVAKY, Memoria dignitatum, 190.

108 Révid életrajzaik: BUNYITAY VINCE: A vdradi piispikség torténete IV, Debrecen 1935, 83-94; JUnAsz
KALMAN, A csanddi piispokség torténete 1608-1699 (Csanadvirmegyei Kényvtar 29), Maké 1936, 7-16; Zag-
rebacki Biskupi i Nadbiskupi, Zagreb 1995, 297-306. 307—314. 305-326. Minden esetben a kirdlyi kinevezés
évével szimolunk.

199 S6t Esterhdzy Imre, majd Klobusiczky Ferenc zigribi piispokségével ellenkezd irinyd mozgis is meg-
figyelhetd. A 18. szdzadban a két Patachich személyében ismétlGdik a jelenség, de ez mar nem képez térténeti
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Sem a horvit egyhdziak térhéditisa, sem pedig visszaszoritisuk nem volt fesziiltsé-
gektdl mentes. Herovich Mitydsnak példiul nem engedték meg, hogy aldirja az 1611.
évi nemzeti zsinat hatdrozatait. A zagrabi sziiletésd Herovich sokaig I1. Matyas tdbori
kaplinjaként szolgilt." J6 udvari kapcsolatainak koszonhetGen szerezte meg a csana-
di pispokséget még azelétt, hogy Veranchich Faustus lemondott volna. Pdzmdnnyal
mint fehérviri prépost meghatirozéan joghatdsigi vitdba keveredett a fehérvéri 6r-
kanonoksig adomdnyozdsa kapesin. Az tigybe nunciatdrai fellebbezés majd perdele-
gécié révén Domitrovich Péter zdgribi piispok is bekapesolodott. Esztergom érseke
kifejezetten torvénytelen haszonszerzéssel vidolta meg Herovichot.™ Mig azonban
ez inkdbb még csak egy alapvetden jurisdikciondlis kontroverzia volt, Erdédy és kore
esetében egy altalinosabb ellentét is kitapinthaté a horvét és magyar egyhiziak kozott.
Verbanovich tudniillik a fellebbezés elején, mikozben igyekezett Erdédy Janos debi-
litdsdt ,sziiletett drtatlansiga” megdrzéseként aposztrofilni, erdsen odaszirt a teljes
magyar puspoki karnak, mondvin ,bircsak Magyarorszdg t6bbi preldtusa is ilyennek
taldltatnék...”, mint a fiatal arisztokrata.™

Szemldtomdst nem csupin egy elvi ellenérzésrél, hanem kékemény érdekharc-
rél volt sz6. A fellebbezésbdl siit indulat: nemesak Erdédy, hanem sokkal inkdbb a
fellebbezést (is mozgatd) stabja érdekei forogtak kockin. Verbanovich kivételével
patrénusuk kornyezetében, illetve kozelében tartézkodtak, mint példdul Jagustich
Zigrabban. Legfeljebb utasitdsokat k6zolni, jovedelmeket behajtani (amig a hadi vi-
szonyok lehetévé tették) jelenhettek meg Jaszon, illetve az egri egyhdzmegye teri-
letén — ha egyiltalin. A {8pisztor és udvara tdvolléte joggal sziilhetett ellenérzéseket
az egri egyhdzmegye kozpontjiban szolgilatot teljesitd, rezidedld papsig soraiban.
A rezidedlds ekkor mar mindinkabb alapelviris volt a kiptalani tagoktdl. Erdédy
processzusdban tett vallomdsa sordn Ramocsahdzy Mihély emliti 1617 tavaszin, hogy
épp amiatt mondott le egri kanonoksigdrél, nem kivint eleget tenni e kotelezettségnek.™s

tendencit. V6. FORGO ANDRAS, Korszakvdltds — elitviltds? A piispoki kar a torok kitizése utdni évtizedekben,
Katolikus egyhizi tirsadalom Magyarorszigon a 18. szizadban (Pécsi Egyhaztorténeti Mdhely 1), szerk.
Forgé Andris-Gazsy Zoltan. Pécs 2019, 61-80, 65 és 79—80; valamint TOTH TAMAS, «Si nullus incipiat, nullus
finiet». La rinascita della Chiesa d'Ungheria dopo la conquista turca nellattivita di Gabor Patachich e di Adim
Patachich, Arcivescovi di Kalocsa-Bics (1733-1784) (CVH 1/6), Budapest-Roma-Szeged 2011. Fontos ugyanak-
kor aldhizni, hogy az érdemben magyar lakossiggal nem rendelkezd, s a 18. szizad folyamin teriiletileg is
Horvitorszighoz csatolt szerémi és boszniai piispokség irdnyitisa ekkorra mar teljesen horvit kézbe keriilt.
A 17. szazadi példikkal (Majthényi Liszl6, Nagyfalvy Gergely, Kéry Janos) ellentétben magyar szirmazisi
f6papokat nem taldlunk az immdr rezidedldsra kotelezett ordindriusok kozott.

"9 V6. AAV P. Vienna, n. 4 (a II1. és IV. tanu vallomaséban).

" Az gy ismertetése: JUHASZ, A csanddi piispokség, 13—14; HANUY FERENC (kiad.), Pizminy Péter dsszegyiijtott
levelei I-1I, Budapest 1910-1911, I, 156-157, n. 98; VANYO TIHAMER, A bécsi papai kivetség levéltirinak iratai
Magyarorszdagril 161r-1786 (Fontes Historiae Hungaricae Aevi Recentioris), Budapest 1986, 193—194; TUusor
PETER, Petri Pizmdany epistulae, acta notationesque inedita, MEV-Regnum 9 (1997) 1-2. sz., 83-146, 94—96 (0. 3).

u2 - ...hanem mindig sziiletett drtatlansdgarol ismeretes mindennemd panasz nélkiil (ami barcsak Magyar-
orszag tobbi fGpapjira is ugyanigy igaz lenne)”. BAV Barb. Lat., fol. 277; illetve aldbb a Fiiggelékben.

3 Arch. Aldobrandini, Doc. Stor., n. 17/13, a jegyz6kényv I'V. tandvallomdsinak 15. pontja; TUSOR,
Egy egri piispok, i.m.
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A harcnak dokumentilhatGan tényleges tétje volt: az 1625. november 1-jén még egervari
Szent Istvin prépostnak tituldlé egri énekl6kanonok Verbanovich 1626. augusztusiban,
patrénusa sirfeliratdn mar csupan mint a zgribi kdptalan tagja jelenik meg, egri tisztsé-
geirdl ,egykori”-ként (‘lin’) szol. Az epitifium nem csupdn hommage a fiatal patrénus
el6tt, hanem szemlitomdst nincs hijin némi tintetésjellegnek sem a kortirsak elétt,
hiszen Verbanovich kézelmultbeli sajit javadalomfosztasit érokiti meg dltala. Erdédy
egri puspokségénél viszont éppenséggel hidnyzik az olins’ kitétel. ™+ Az ,egykoron” szdcs-
ka mell6zése a fellebbezés ismeretében akként értelmezhetd, hogy a székesegyhdz falin
kébe vésték, miszerint Pizmdny fellépését nem ismerik el Zagrabban, és a gréfot hald-
laig egri ptispoknek tekintették. Aligha tortént mindez a helyi ordindrius és a kdptalan
tudta, engedélye nélkiil.

A siremlék az utékor szdmdra az e tanulmdnyban feltdrtak alapjin egészen kiilonleges
izenetet hordoz. Elkészitésének szindékat nem csupin a benne emlitett ,tandri szere-
tet” motivilta, hanem egyfeldl a piispokségtdl valé megfosztis elleni protestilis szandéka.
Misfelél pedig mindenki szdmdra transzparens médon pedig Erdédy Janos és horvit kor-
nyezete egri éveinek, pontosabban térnyerése emléknek megorokitése Gsztonozte a legeld-
kelSbb és leglitogatottabb horvit egyhdzi épiilet, a zigrabi székesegyhiz falin. Alighanem
még az dllitratds koleségeit is Verbanovich kordbbi egri bevételei fedezték...s

***

A vatikdni koényvirban 6rzote forrasbdl, a VIII. Orbinhoz Pizminy ellen be-
nyujtott Verbanovich-féle fellebbezési irath6l, melyet Erdédy Janos frascati procesz-
szusa és bécsi levéltiri dokumentumok segitségével elemeztiink, a magyar felsG- és
kozéppapsig rejeett, eddig nem ismert konfliktusa korvonalazédik eléttiink. Az el-
lentétet elsGsorban a kozépkori és tridentidnus szemlélet titkdzéseként foghatjuk fel.
Nem keriilheti el azonban a figyelmiinket, hogy meghatirozéan horvit egyhiziak
kertiltek szembe magyar fépapokkal, melynek sordn a horvit fél az Apostoli Székhez
fordult jogorvoslatért. Bizonyos szempontbdl tehdt az 1630-as éveknek a zdgrabi ri-
tus miatt kialakult ellentétei el6futiraként tekinthetiink a kontroverzidra."® Magyar
részrél mindkettd fészereplGje Pazmdny Péter volt. Az esztergomi érseknek a zégrabi
Srkanonok éltali feljelentése a papandl sesmmiképpen sem tekinthet§ érdemtelen koz-
jatéknak. Kiegésziilve a magyar puspokre VIII. Orbdn el6tt tett kritikai megjegyzéssel
(,,bdrcsak Magyarorszdg tobbi preldtusa is ilyennek taldltatnék” — idézziik ismét) a ma-
gyar hierarchia fejének perbe hivisa az Apostoli Szentszék el6tt a zégrabi kiptalanban
miér ekkor, az 1620-as évek derekdn uralkodé légkor szembetdnd jele és bizonyitéka.
Annak az atmoszférinak, melyet az 1640-es évekre szintén e papi grémium keretében
mir kifejezetten magyarellenes irodalmi felhang jellemzett.™”

14 V6. fentebb, 19. j.

5 Vo. fentebb, 19. j.

16 V5. MOLNAR ANTAL, Magyar hédoltsig — Horvit hidoltsig. Magyar és horuvit katolikus egybizi intézmé-
nyek az oszmdin uralom alatt, Akadémiai doktori értekezés, Budapest 2018, 213-220.

"7 Uo., kiilonssen 216. A kérdéssel foglalkoz6é BENE SANDOR alapmunkdja: Egy kanonok hirom kirdlysiga.
Rittkay Gyorgy horvit krinikdja, Budapest 2000, kiilonésen 147.
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Az eddigi kutatds a kovetkezSkben foglalja 6ssze a zdgrabi kiptalan {6 jellemzdit a r7.
szdzad elsS felében: ,,a testiilet igen sokban kiilonb6zott magyarorszigi tarsaitdl: nagy-
szdmuy, de kifelé zirt tagsiggal birt, a horvitorszigi rendi tirsadalomban szildrdabb és
tekintélyesebb helyet foglalt el, tovabba hatirozottan ellendllt a magyarorszgi fGpapsig
beavatkozisi kisérleteinek, igy a horvit szuverenitds-gondolat egyik bolesdje is volt.”
Ehhez vizsgilataink alapjin nyugodtan hozzaftzhetjiik, hogy a mindezt a horvit klérus
magyarorszagi terjeszkedésének megillitisa el6zte meg. Az expanziv lehetdségek beszi-
kiilése nyilvinvalan szerepet jitszhatott a lojalitds és identitds véltozisiban. Amikor
Jagustich zdgribi olvasékanonok a bolognai kollégium homlokzatira magyar szenteket
festet, azt egy szép egyhdzi karrier el6te 4ll, horvitorszagi honossigt magyar arisz-
tokrata, Erdédy Janos nevelGjeként, az egri olvaskanonoksig virominyosaként teszi.
Javadalmérél ugyanakkor a rezidenciakotelezettség erdsodése miatt le kellett mondania,
amit azonban kelléen kirpétolt mentoréltja egri ptispoksége, melynek kinevezési tigyeit
G intézte a pragai udvarban. Végig ott dllt mellette kanonoktirsa, Verbanovich Gispir,
aki az egri pozicidszerzés érdekében dtmenetileg fel is adta zdgribi javadalmdt. ™

Verbanovich nemcsak dtvette Jagustich utdn az irinyitist, hanem egészen a R6-
mai Kiridig ment az erélyesen beavatkozé esztergomi érsekkel szemben, aki hita
mogott tudhatta a pdpai nuncius tdmogatisit. A meghatirozéan kés§ kozépkori
jellegl torekvés, a (kinon)jogiszkodd, 1ényegében antitridentidnus érvelés nem ért
el eredményt Rémdban. Semmiféle ottani vélaszreakei6rél nem tudunk. A fellebbe-
zési iratbdl viszont egyértelmd, hogy a Pdzmdny és a horvit klérus kozott kibomld
ellentét elsG felvondsa a zdgrabi kanonokok egri térhdditisinak visszaszoritdsa volt.
Erdédy Janos villimgyors és kérlelhetelen javadalomfosztdsit az 1625. évi soproni di-
écan sanatio in radice-jellegd fellépésként értékelhetjiik az esztergomi érsek oldaldrdl.
Az 1630-as évek derekdnak ritusvitdja a mdr egy évtizeddel kordbban 4ltalinosabb jelle-
get 6lt6 konfliktusnak — utalunk itt ismét a magyar fépapok Verbanovich altali birala-
tdra a papa el6tt — immdr egy djabb, és nem kezdeti fejezetként értékelhets. Vinkovich
Benedek zigribi nagyprépost ugyanekkor az dltala a zigribi egyhdzmegyéhez csatolni
kivint Murakoze éllitdlag ,FelsG-Horvitorszdg” részének nevezte, ami ha igy volt,
az 1920-ban sikerre vitt elcsatolds igényének elsd jeleként értelmezhets. A preldtus
botrinyos megverése a magyar protestins nemesek altal a diétin ugyanakkor kozis-
mert, az 1625. évi 61. tc.-ben is megorokitett tény.*> Ugy tdnik, ha a horvit—magyar
viszony megviltozisinak kezdetét, pontosabban annak torténeti diagnosztizdlhatdsa-
gt idéponthoz kothetjik, akkor ezt sokkal inkdbb az 1625. évi soproni orsziggytlés

"8 "Torr GERGELY, Politika, torténelent, mitltszemiélet hirom 17. szdzadi kanonok mifveiben, Katolikus egy-
hazi tirsadalom a Magyar Kirilysigban a 17. szdzadban (szerk. Varga Szaboles—Vértesi Lazar), Pécs 2018,
297-314, 305.

"9 Erre azonban csak 1618-ban kertiilt sor. IVANCAN, Podatci o zagrebackim kanonicima, n. 703 (474).

120 MARGALITS EDE, Horvit torténelmi repertorium I-1I, Budapest 1900-1902, 1, 775 (ad indicem); Zagrabé-
ki biskupi i nadbiskupi, ed. FRANKO MIROSEVIC, Zagreb 1995, 315-325; tovdbbi irodalommal VArRGA SzaBoLcs,
A zdgribi egybizmegyei zsinatok a 16-17. szizadban, Katolikus zsinatok és nagygyilések Magyarorszigon a
16—20. szizadban (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 10), szerk. Balogh Margit—Varga Szabolcs—
Vértesi Lizir, Budapest—Pécs 2014, 132-149, 143-144.
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kapcesin tehetjiik meg, semmint az évtizeddel késébbi ritusvita dsszefiiggésében. A ku-
tatdst, gondolkoddst talin érdemes lesz ebben az irdnyban folytatni. Ebben az erd-
térben, Jagustich hasonlé témdja bolognai festményei, vagy mutatis mutandis akir az
Erdédy-epitifium mintdjira lehetséges értelmezni zdgribi székesegyhdzban ekkortijt
allittatott Szent Istvdn- és Szent Laszl6-szobrokat,™ magyardn a protestantizmus dltal
kevésbé meggyengitett horvit klérus Magyarorszdg felé irdnyul6 egyhizi expanzidja
Osszefiiggésében vilik érthet6vé dllittatdsuk ténye és ideje. Mely terjeszkedésnek épp a
Pdzmény-i felekezetszervezés sikerei, leginkabb az 4j magyar als6-, kozép- és felsGpap-
sdg kinevelése parancsolt megilldst.

Maradt még egy kérdés, amit meg kell vélaszolnunk. Miért éppen 1625-ben ldtta
Pdzmény elérkezettnek az id6t, hogy rendezze az egri egyhdzmegye helyzetét? Kezd-
jitk a kérdés szempontjiabdl legfontosabbal. A fogyatékos fidt tulajdonképpen nem is si-
kerteleniil menedzsel apa, Erd6dy Tamds 1624-ben halt meg. Ez el6tt Pizmdany egy-
szerden nem volt abban a helyzetben, hogy szembemenjen a tekintélyes féarral, aki
annak idején érseki kinevezésének el6készitésében is tevékenyen kozremidkodoet.
A tdrnokmester elhunytit kovetden pedig az orsziggydlés kindlkozott a megfelel§
alkalomnak a 1épés megtételére. Kiviltképpen, hogy az négy évvel koribbi torténések
mintijira virhaté volt Erd6dyék tovibbi prébilkozdsa a plispoki javadalom tényleges
megszerzésére. Az elmondottak fényében Verbanovichot leginkdbb e cél hozhatta a
diétara.s A sikerre a lassan évtizedes torekvések utdn, illetve a Bethlenhez fiiz6d6 vi-
szony fokozatos konszoliddléddsa fényében mind nagyobb esély mutatkozott.*# Ilyen
mérvi jovedelemkidramlds pedig stlyos érvigis lett volna a pizmédnyi program szimdra.
S6t a fenndllé helyzetbe sokkal komolyabb veszély volt belekédolva anndl, amit Er-
dédy Tamds csalddépitd torekvése, a mentilis problémakkal kiiszkod§ pispok koriil
csoportosulé horvit egyhizi kozépréteg tagjainak szorgos jovedelem-kicsatorndzdsa
jelentett. A protestins rendek ugyanis 1618-ban arra hivatkozva, hogy a ptspok nem
tartézkodik az egyhdzmegye teriiletén, az egri kiptalan ismételt megsziintetését ko-
vetelték. Az egri kanonokok helyzetiiket 1622-ben pedig olyannyira képlékenynek
érezték, hogy Eperjest szertették volna Jész6 helyett székhelytil.* Az inhabilis {6pasz-
tor okozta probléma rendezése nem tirt tovabbi halasztds.

Erdédy Jinos vélhetSen sem a kordbbi (1618-as és 1622-es) sem pedig ezen az
1625-6s diétdn nem vett részt személyesen, szavazatinak hidnya j6l kommunikdlhat6
érv lehetett az egyhdzkorminyzati szempontok mellett. Az orsziggy(lések rendre
alkalmat adtak a ptspoki kar tandcskozdsaira, a fontosabb problémédk rendezésére, ese-

1 V6. VARGA, A zdgribi, 143-144.

22 CVH 1/13, 22. 38. 228. 312. 342. 392.

'3 V6. fentebb, 30.].

24 Mint ahogy tényleges meg is kezdddik Pyber alatt, v6. 94skk j.
%5 ZSILINSZKY, A magyar orszdggyiilések, 1r7.

126 Uo., 28s.
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tenként a papai nunciussal kozosen.”” Nem ez az elsd, és nem is az utolsé magyar diéta
a 17. szdzadban, ahol valamilyen formdban szerepet kapott a plispoki székek betolté-
sében: akir a kinevezés, a szentelés, vagy a kdnoni kivizsgilisi eljirdsok lefolytatdsa
Osszeftiggésében.8 Utdbbiakra Sopronban is gyors egymadsutinjiban sor keriilt. Egy-
felsl a Lépes Bélint gy6ri piispok és kalocsai érsek 1623. évi haldla miatti el§léptetések
miatt (Dallos Miklés, Gy6r; Baldsfi Tamds, Pécs; Posgay Jinos, Bosznia)* — masfel6l
pedig épp Erdédy letételének koszonhetSen (Pyber Janos, Eger; Losy Imre, Virad;
Dubovszky Gyorgy, Csandd).5° Az Erd6dy mentdlis dllapotira vonatkoz6, kordbban
idézett vallomdsok ekkor, Pyber eljirdsa sorin hangoztak el.»

Pyber kinevezése, s eziltal az Esztergom utin teriiletileg legnagyobb kirdlysigbeli
egyhdzmegye vezetésének rendezésére elSkertilt mar, 1625. oktdber 21-én ment végbe,
tehdt az oktéber 25-ei nidor-, illetve jéval a november végi kirdlyvilasztis el6te. S bar
ezeknél a most rekonstrudlt tigy joval kisebb jelentéségt, mégis érdemes lesz ezentil
feltiintetni az 1625-6s soproni diéta krénikdjiban. Pizmdny kezdeményezésére, Carafa
nuncius kozremiikodésével tudniillik ekkor keriilt sor a magyar episzkopatus helyze-
tének rendezésére, személyileg teljes egészében alkalmassi tételére a mir megkezdett
tridentidnus reformok kibontakoztatisira. Ennek alapja azonban egy eddig gyakor-
latilag ismeretlen, az egyhizi rendben beliili konfliktus, Erdédy Janos egri piispok
letétele, javadalmétdl tortént megfosztdsa volt. Az Apostoli Szék elé kertilt, a horvit
fél szempontjibdl kinonjogilag meglehetGsen reménytelennek tdnd tigy a fiatal grof
kovetkezd évi haldlival okafogyottd vilt. Pyber pipai megerdsitésére nem a Verbano-
vich-féle perinditisi kezdemény miatt kertilt sor végiil csak 1631-ben, hanem minden
val6szintség szerint a Barberini-korszak ekkorra mdr mindinkdbb szembetdng prob-
lémdi miate.» A pipai megerdsités elhizddisa ellenére Pizmdny erélyes fellépésének
koszonhetSen mar 1625-t61 felszentelt ordindrius mikodott az egri egyhdzmegyében,
mintegy két évtized utin elészor.3+

27 Példaéreék és legjobban feltirt az 1609. évi diéta torténete és ezen Placido de Mara nuncius szerepe:
KAROLYT ARPAD, Az ellenreformicié kezdetei és Thurzd Gyorgy nddorri vilasztisa, Szizadok §3 (1919-1920)
1-33 €S 124-160.

128 [gy példaul az 1637. 1649. és 1662. orszaggyilésen. GALLA, A piispikjeliltck, 167. 168. 169.

29 GaLLA, A piispokjeloltek, 164-166. A lefolytatott eljdrdsok teljesebb jegyzéke: CVH 1/15, 278—285.

3¢ Uo.

B! V6. fentebb a1 j.

% V6. HILLER ISTVAN, Magyar nidorvilasztds és eurdpai politika. Az 1625. évi soproni orszdggyiilés nemzet-
kiizi diplomiciai vonatkozdsai, Soproni Szemle 43 (1989) 1. sz., 59—70. Az 1625. évi diéta torténetére szélesebb
kontextusban: Amikor Sopronra figyelt Euripa. Az 1625. évi soproni korondzd orsziggyiilés, szerk. DOMINKOVITS
PETER-KATONA CsaBA-PALFFY GEZA, Budapest 2021. V6. fentebb, a 84. j.-ben mondottakat.

33 HC 1V, 73. Az egyszerre adminisztrativ, elvi és ideologikus problémdk az évtized végére a magyar—
szentsz€ki kapesolatok sulyos vilsagihoz vezettek. Tusor PETER, Az 1639. évi nagyszombati piispokkari kon-
ferencia (A magyar kiérus és a rémai Kiiria kapcsolatainak vilsiga és reformja), Szizadok 134 (2000) 431-459.

B4 Szuhay Istvan egri piispok 1607. oktéberben halt meg. HC IV, 73.



EGY ZAGRABI KANONOK FELLEBBEZESE ROMABA PAZMANY ELLEN 257

5. EREDMENYEK

a) A kora djkori katolikus felekezetszervezGdés és a papasigtorténet alapvetd 4l-
litdsa, hogy a koézépkorbdl orokole struktirdk kontinuus tovibbélése, pontosabban
elhiz6dé felszdmoloddsa szimos tekintetben gitolta a megvaldsultndl dtfogdbb és
maradandébb konfesszionaliziciés modernizicié kibontakozasit.s A kordbbi tanul-
ményunk vizsgilatait3® tovibbvivé és lezdrd kutatds legfontosabb legfontosabb tézise
abban fogalmazhaté meg, hogy sikeriilt a vatikdni forrdsbdzisnak koszonhetGen ar-
nyalni, hogy milyen, késé kozépkori tipusu csalidi érdekérvényesitd torekvés befolya-
solta kedvezGtleniil a magyar episzkopitus Osszetételét a 17. szizad elsé harmaddban.
Erdédy Tamds horvit ban és tdrnokmester csalidépitS torekvése, elmebeteg Jinos
fia plispoki karrierjének épitése egyarant diszfunkciondlis volt az egri egyhdzmegye
és a magyar hierarchia egésze szdimdra. A torekvés nincs hijin a bels§ paradoxonnak
sem. Erdédy Tamds egyuttal ugyanis Pizminy érseki kinevezésének a tdmogatdja
volt. Ugyantigy, mint hetesi Pethe Lidszl6 kamarai elnok. Pethét viszont szintén rd
tudta venni fia el§léptetésének tevileges elémozditisira.”” A katolikus episzkopitus
személyi Osszetétele alakitdsinak ellentmondisos folyamatait a kleseli politika hozza
ko6z6s nevezdre és teszi érthetévé. E politikit 1614/15-t6] mindvégig a Habsburg-6rok-
lés maximdja hatdrozta meg.®® Melchior Kleslnek emiatt volt szikksége Pézmdnyra,
és emiatt tarthatta fontosnak Erdédy Tamds tdimogatdsinak biztositdsit. A forrisok
alapjdn gy tdnik, hogy az esztergomi és egri kinevezésekben egyarint 1616 tavaszin
dontottek. Az iratok tényleges kibocsitdsit viszont a Pdzmdny jezsuita voltit dvezd
jogi problémdk, Erdédyét pedig a bevételekkel kapesolatos kotélhizds késleltette.s
Erdédy Tamds a puispoki javadalom megszerzése utin is folytatta fia nimbuszdnak
épitését, immar nem tudominyos téren, mint Bologndban, Pirmaban és Ingolstadban,
hanem a midvészetmecenatira terén. Az ErdGdy Janosnak ajinlott zenei mtdedikécié
(Velence 1619) legalabbis erre utal.+° A kiadviny elején taldlhaté szerz6i ajinlds nem
véletleniil tartalmaz utaldst a piispok apjinak szerepére. '+

%5 V4. mindenekeldtt PaoLo Propi, I/ sovrano pontefice. Un corpo e due anime: la monarchia papale nella
prima eta moderna, Bologna 1982; U6, Lo sviluppo dellassolutismo nello Stato Pontificio, kiillonosen 70—86;
valamint példdul francia viszonylatban: FREDERICK J. BAUMGARTNER, Change and Continuity in the French
Episcopate. The Bishops and the Wars of Religion 1547-1610 (Duke Monographs in Medieval and Renaissance
Studies %), Durham 1986.

136 Tusowr, Egy egri piispik, im.

57 Erd6édy Tamds mdr 1612 végén, 1613 elején kérvényezte fia szimdra az egri plispokséget, melyhez meg-
nyerte hethesi Pethe Ldszl6 kamarai elnok timogatdsit is. Pethe Laszlonak a Hofkammerhez irt levele, Bécs,
1613. jan. 19. OStA HHStA Ungarische Akten, Miscellanea, Fasc. 422, Konv. A, 34-3s.

138 V5. CVH 1/13, 235-308; valamint TUsor, Egy egri piispik, i.m.

B9 CVH I/13, u6skk; vo. fentebb, 13. 54. 53. j.

149 Tomaso Cecchini kompoziciéjardl van szé: Psalmi, missa, et alia cantica quinque vocibus, una cum gravi
parte pro organo, Venetiis, apud Alexandrum Vincentium, 1619. Vé. fentebb, 13. j.

W Quid igitur mirum, si dominationi tuae illustrissimae ac reuerendissimae has musicales laudes ab auctore
operis olim in munus acceptas tandem dicare studuerim? Si enim qualitates effectus, qualitatem causae consequi
debet, hoc opus, quod sola barmonia viget, tibi praecipue dicasse, non indoctae cognitionis denotat argumentum: et
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/) E tanulminy misik {6 tézise a Pazminy—Erdédy konfliktus felszinre hozatala
a torténeti mult négy évszazados rétegeinek mélyérsl. A beteg grof 1625. évi, apja
haldldt kovetd megfosztdsa a pispoki javadalomtdl az 1625. évi soproni orsziggyGlésen
a magyar torténelem mindeddig rejt6zk6dé rénye volt. Ennek az eredménynek jelen-
t6ségét nemesak a fGpap letételének megillapitisa adja, hanem még inkabb a probléma
elhelyezése a magyar—horvit viszony fokozatos megromlisinak folyamatiban. A magyar
fels6- és kozéppapsig e rejtett, eddig nem ismert bels§ konfliktusit a Réméba kiildott
fellebbezésben foglaltak alapjin elsGsorban a kozépkori és tridentidnus szemlélet ticko-
zéseként foghatjuk fel. Nem hagyhatjuk ugyanakkor figyelmen kivil, hogy a kdriai
»feljelentésre” a magyar piispoki kar kollektiv dehonesztilisinak kiséretében keriilt
sor. Erdemi szerzdje és kivitelezGje pedig annak a zdgrabi kdptalannak egyik oszlopos
kanonokja, Verbanovich Gispir volt, amelynek egy mdsik tagja, Rittkay Gyorgy
irisaiban két évtized multdn mdr nyiltan tetten érhetS a magyarellenes él.'42

Nyilvin nem art azonban a kételez$ Gvatossag és az dtfogd, drnyalt szemlélet. Az ed-
digi vizsgilt forrdsok alapjin példdul ugy tinik, hogy a szintén horvit kotddésekkel
rendelkezd magyar arisztokrata, az ifjabb Draskovich Gyorgy (T 1650) kvdzi bukdsit,
akinek gydri puspoksége Erdédyéhez majdnem hasonl, és mindenképpen dicstelen
véget ért, leginkibb személyes ellentétei okoztik Lippay Gyorggyel. Feltling ugyan-
akkor, hogy Erd6dy mellett szintén egy horvit—magyar arisztokrata csaldd esetében
figyelhetiink meg a korszakban magas egyhazi tisztség dllandGsitdsira tett torekvést.
Ifjabb Draskovich Gyorgy tobb izben kifejezett hivatkozott arra, hogy biboros nagy-
bétyja, az id. Draskovich Gyorgy kalocsai érsek nyomdokaiban kivin jirni.+ Jegyez-
zitk még meg, hogy Lippay Gyorgy esztergomi érsek ugyanekkor, miként Draskovi-
ch-csal szemben, Réttkay Gyorgy ellen szintén morilis kifogdsokkal élt a célbdl, hogy
megakadilyozza annak esetleges zagrabi puspokségét.++ Pizmdiny Péter esztergomi

ut omittam caeleberrimi Patris tui consiliis (quae Andreas Altiatus barmoniae comparat) Romani Imperii mo-
deramina temperari; ut silentii latebris illius dotes, illius orname[njta involvam, ut tuae domus insignia nunc
oblite[r]ari patiar; ad te satis sit confugisse, quem nuper a summo romano Pontifice in partem operis sui, reginen
sfcfilicet Vimundriensis Ecclesiae assumptum esse, indicibili gaudio dignosco...”. Olasz forditisban és latinul is
kozolve: TAsCHETTI, Lop. 14 di Tomaso Cecchini, 106-107 és 114-115. — Az itt nem idézett intitulatdriban is
megtaldlhaté Vimundrensis-t TascHETTI Eger (‘Agria’) Gkori nevének mondja. Szerintiink inkdbb egy téves
azonositds a korszak divatos geogrifiai kézikonyve alapjan (Vimundria’ / ‘Agran’). V6. P. Bertii Commentari-
orum rerum Germanicarum libri tres: primus est Germaniae veteris, Secundus, Germaniae posterioris, a Karolo
Magno ad nostra usqlue] tempora, cum principum genealogiss, Tertius est praecipuarum Germanie urbium cum
earum iconismis et descriptionibus, Amstelodami 1616; hrtps://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/caesarrs48/0784/
text_ocr: — A kozelmultbeli papai kinevezést emlitd zeneszerz§ szemlitomdst a magyar kirdlyi f6kegyri
jogrol sem rendelkezett megfelel§ ismeretekkel.

42 V6. fentebb, 117. j.

43 Minderre Tusor PETER, Nemzzeti zsinat, 1648. Katolikus rendi autonsmiatorekvés a kora djkori Magyaror-
szdgon, Katolikus zsinatok és nagygy(ilések Magyarorszigon, 69—130. — A Lippay—Draskovich személyes vi-
szony feltardsit még kordntsem akndztuk ki teljesen, a szexuilis jelleg vidak sorit példaul még nem érintettiik.

44 Ami Réttkayt illeti, ama szabados életviteld, éretlen ifjurdl még emlitést sem kivinok tenni...” —
irta 1648-ban III. Ferdinindnak Lippay. Latin levelének eredetije: MNL-OL MKL Litterae archiepisco-
porum (A 30), 1. cs., n. 238.
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érsek bepanaszoldsit a papdnil Zagrabbol mindazondltal kivételes sulyu és jelentGségi
esetként értékelhetjiik, ami egytttal megszegve a Kiridba torténd kozvetlen fordulds
tilalmdc, szigord magyar torvényekbe is titkozott. s Utoljira a kérmendi dgostonosok
inditottak per a Kiridban a magyar egyhiz feje ellen, j6 évszizaddal kordbban.+¢

¢) Befejezésiil emlitsitk az egyhdzmegye-torténeti aspektust, ahovd eredetileg
a tanulminyunk alapjiul szolgil6 vatikdni forrds alapvetden tartozik. A 17. szdzad-
ban a katolikus konfesszionalizicié kibontakozidsinak az esztergomi féegyhdzme-
gye mellett legfontosabb szintere a szinte a teljes korabeli FelsG-Magyarorszigot
magiban foglalé egri piispokség volt. Két Pdzmany-utéd, Lésy Imre és Lippay
Gyorgy innen kertl a primdsi székbe. A folyamatot tSbbek kozott béesi szemina-
riumalapitds, a gérog katolikus uni6é megkotése; a szimos elemében mdig hasznile
Cantus Catholicit 1651-ben kinyomtaté Kisdy Benedek piispok mikodése, benne a
nagyszombatit kovetd mdsodik jezsuita akadémia, hamarosan egyetem megalapi-
tdsa (1657 és 1660), valamint kiterjedt misszidszervezés és dllamilag, kamarai tiszt-
visel6k altal koordindlt felekezeti expanzi6 jellemezte.'+” Mig azonban Esztergom
esetében a trentdi/trienti program szempontjibdl 1616-ban egy funkciondlis 1épés
tortént Padzmdny Péter kinevezésével, ugyanazon politikai erGvonalak mentén
Eger élére egy mentilisan és pszichésen alkalmatlan fiatal arisztokrata, Erdédy
Janos grof keriile. A nem rezidedlé grof fGpisztorsigit horvit egyhdziakbol
ill6 kornyezete lényegében a pispoki jovedelmek kicsatorndzdsira hasznélta
fel. A visszaélés ugyanakkor Bethlen Gédbor hadjiratai miatt végil nem okozott
kiilonosebb problémédt. Erdédy Tamds 1624. janudri haldlde, illetve a mdsodik
Bethlen-hadjiratot lezdré 1624. méjusi bécsi békét kovetden azonban lehetévé, sGt
égetGvé vilt a kérdés megolddsa. Pdzmany Péternek a pipai nuncius segitségével az
1625. évi soproni diétdn véghezvitt 1épése, Erdédy Janos letétele a piispoki székbdl
— a még mindig fiatal f6ar kovetkez§ évi halilival nyilvin nem lehetett el6re
szamolni —, és a tapasztalt, mir 1613-tdl felszentelt plispok Pyber kineveztetése
kulesfontossdgi 1épésnek szimitott. A késébbi kibontakozds alapjiul szolgilé
jovedelmek visszaszerzése, rendbetétele és immdron funkcionilis hasznositdsa
terén § alatta érdemi dttorés tortént.+® Koztudomdsy, utaltunk mdr rd, hogy
a kora djkori katolikus konfesszionalizicié alapvetden puspokkozpontd volt.9

45 V6. példul az 1471/19. és 1486/45. te-t.

4S Lasd CVH I1/.

47 Lisd fentebb, a 100. j.-ben idézett irodalmat.

148 Vo, fentebb, 94skk j.; lisd MOLNAR, Az egri piispikség, 92—93 is. BUNYITAY VINCE (4 vdradi piispikség,
104) tévesen allitja, hogy Pyber halildig nem jutott hozzd az egri egyhdmegye jovedelmeihez. — Megjegyzend,
hogy Bethlen 1626. Gszi, harmadik tdimaddsa nem jirt nagyobb iitkozettel, illetve pusztitdssal. Ugyanakkor
a piispoki bevételek visszaszerzése a fejedelem 1629. évi haldlit, a 7 virmegye visszaddsit kovetén kapesol-
hatott magasabb fokozatba.

49 HUBERT JEDIN, Das Bischofsideal der Katholischen Reformation. Eine Studie iiber die Bischofsspiegel vor-
nebmlich des 16. Fabrbunderts, Kirche des Glaubens. Kirche der Geschichte. Ausgewdiblte Aufsiitze und Vortrige.
I: Kirchengeschichtsschreibung. Italien und das Papsttum. Deutschland, Abendland und Weltkirche. 1I: Konzil
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A felekezetszervezésre inhabilis Erdédy eltdvolitdsa a plispoki székbdl és az erre
alkalmas Pyber dthelyezése pontosan ugyanolyan érdemi, jelentds s egyben szim-
bolikus mozzanatként interpretilhat6 az egri egyhdzmegye és vele szinte a teljes
FelsG-Magyarorszdg histéridjiban, mint Pdzminy Péter esztergomi érseksége a
f6egyhizmegye és a magyarorszgi katolicizmus kora tjkori torténetében.’s

Feljebb lépve egy szinttel gondolatvezetésiink kereteiben, tegyiink pontot tanul-
manyunk végére azzal a fentiekben plasztikusan igazolt meglatissal, miszerint
Magyarorszagon sincs €les hatdrvonal kézépkor és kora jkor kézott. Szamos al-
rendszer vonatkozasiban igen hosszu, évszazados dtmenetrdl beszélhetiink. Jelen eset-
ben az egyhazi javadalomszerzési technikdk és f&uri csalidépits stratégia 17. szdzadi to-
vabbélése bizonyitotta, hogy a kézépkor behat6 ismerete nélkiil a kora djkor torténeti
tényei és trendjei értelmezhetetlenek.

FUGGELEK

Sopron, 1625. novemiber 1.
Erdidy Finos egri piispok prokurdtorai VIII. Orbin papihoz
(Barb. Lat., vol. 6870, fol. 27r—28v — orig.)

Beatissime in Christo pater et domine nobis clementissime™'

Post humillima beatorum vestrae sanctitatis pedum oscula. Nomine et in persona
illustrissimi ac reverendissimi domini comitis Ioannis Erdeédy, electi episcopi Agri-
ensis’s* cogimur vestrae sanctitati proponere, qualiter reverendissimus dominus Ioan-
nes Erdeédy ad informationem illustrissimorum dominorum nuncii vestrae sanctitatis
apud Caesaream maiestatem existentis ac archiepiscopi Strigoniensis sub praetextu de-
mentiae episcopatu Agriensi sine omni praevia admonitione et iuridica revisione cau-
saque privationis sufficienti, imo etiam sine praescitu eiusdem sub hisce Soproniensi-
bus comitiis contra iura non solum patriae, verum etiam canonica privatus, ac idem
episcopatus Agriensis reverendissimo domino Ioanni Piberio, episcopo alias Varadiensi
et metropolitanae Strigoniensis ecclesiae praeposito per suam maiestatem sit collatus.’s

[1] Quod autem haec privatio contra iura canonica facta sit, ex sequentibus ca-
nonibus et rationibus patet. Nam sacrosanctum concilium Tridentinum sess. 24.,

und Kirchenreform, Freiburg—Basel-Wien 1966, 11, 75-117; GIUSEPPE ALBERIGO, Lepiscopato nel cattoliceshno
post-tridentino Cristianesimo nella Storia 6 (1985) 79—91.

59 E tézis mellett voltaképpen eltorpiil az piispokség bevételeinek meghatdrozisa az 1610-es évekbdl
(v6. fentebb, 67—72. j.). Miként annak a régebbi dllitdsnak (vo. SUGAR, Egri piispokok, 295skk) implicit korrek-
ciGja, illetve drnyaldsa is masodlagos csupdn, mely a modern szakirodalomban birminemd kritikai reflexi6
nélkiil ekképpen keriilt megfogalmazisra: ,a kirly 1622-ben visszabocsitotta Erdédy Jinos egri ptispoknek
az egyhdzmegye tizedeit, de ezek tényleges birtokbavétele csak 1627- ben tortént meg”.

5T A cimzett VIIL Orbédn pdpa (1623-1644).

5? Erd6dy Janosra és egri piispokségére lisd fentebb 7skk j.

53 Pyber Jinosra és kinevezésére vo. fentebb, 20—21. és 81. j.
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cap. 5. de reformatione dictat, quod in gravissimis episcoporum criminibus, propter
quae deberet episcopus privari aut deponi, nemo alter possit diiudicare causam, nisi
solus Romanus pontifex, in aliis autem imnoxibus //] episcoporum delictis ad pri-
vationem et depositionem tendentibus, licet possint quidem metropolitani a summo
pontifice eligendi inquisitionem et reformationem facere, iudicium tamen minime,
sed ad summum pontificem eorum instructionem, seu processum transmittere tenentur
fuxta praescripti concilii dictamen reservata eidem sanctissimo sententia definitiva, ita
concilium sacrosanctum Tridentinum, ita etiam alii canones vetustiores in margine
huius capitis annotati.’** Cum autem praedictus dominus comes et episcopus loannes
Erde6dy nunquam de aliquo scelere accusatus, aut in eo ab aliquo Metropolitano vel
quacunque alia persona deprehensus sit, sed semper in nativa innocentia, sine omni
quaerela compertus (in qua utinam et reliqui prelati Hungariae ita reperientur) eius
etiam causa nunquam coram et ab ipso aliquo summo pontifice ventilata, nunquam ab
eodem etiam contra eundem sententia privationis prolata extitit, sequitur ergo, quod
etiam contra canones privatus sit.

[2] Ex licet dictent adversarii dictum dominum Ioannem comitem Erdeddy esse
per omnia mente captum et ideo munus episcopale non posse obire ac exercere, honos
unicuique talia dicenti debitus detur, dicimus tamen veritatem in praesentia Dei omnia
videntis et scientis praedictum Ioannem Erdeddy non esse ita mente captum, ut ad-
versarii fatentur, quod vel exinde patet, quia singulis diebus divinum officium recitat,
statutis diebus ieiunat. Sacra audit, audientias saepe et responsa praestat, disputationes
audit, et ad eas respondet, intra annum pluries confitetur. Hi actus non sunt hominis
per omnia dementis, sed ratione utentis. Fatemur tamen ingenue circa novilunium
aliquid adversi eundem pati quod a medicis nimiae melancholiae, ab exorcistis vero
maleficio asscribitur, quae adversitas infirmitatis, non ante, sed post presbyteratum et
episcopatum susceptum eidem contigit.

[3] Posito, quod per omnia demens et mente captus esset, prouti adversarii asse-
runt, adhuc ideo secundum [fol. 27v] canones episcopatu non esset privatus, sed
coadiutor eidem propter curam animarum dandus esset, ut sequentes canones dictant.
Et quidem sexto Decretalium de clerico aegrotante caput unicum,’’ in quo inter reliqua
haec de episcopo dementi dicuntur: Si vero episcopus demens fuerit, et quid velit, aut
nolit, exprimere nesciat, vel non possit, tunc eius capitulum vel duae ipsius partes
eadem auctoritate unum aut duos coadiutores assumant idoneos, qui eius officium
exequantur. Item causa septima, q. 1. caput 1. quod incipit:*® Pro molestia corporis suo
honore non privetur episcopus etc., in quod post pauca haec reperiuntur: Nunquam
canones praecipiunt ut pro aegritudine episcopo succedatur, et omnino iniustum est,
ut si molestia corporis irruit, honore suo privetur episcopous aegrotus. Idem, caput 2:57

54 A Tridentinum hatirozatainak szovege: ALBERIGO et al. (ed.), Conciliorum Oecumenicorum Decreta, 633—775.

5 V6. Decretum Gratiani, bttps://geschichte.digitale-sammiungen.de/decretum-gratiani/kapitel/dc_chap-
ter_1_1630. (letoltés 2022. mirc. 29.)

56 V6. Decretum Gratiani, bttps://geschichte.digitale-sammiungen.de/decretum-gratiani/kapitel/dc_chap-
ter_I1_1676. (2022. 03. 29.)

57 Uo.
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De casu praemisso haec dicuntur: Cum percussio corporalis imminet, utrum pro
purgatione, an pro vindicta contingat, Dei in hoc iudicium ignoratur, et ideo non
debet a nobis addi flagellatis afflictio, ne nos culpae (quod absit) offensa respiciat.
Praemissis similia passim in sacris aliis hic non citatis canonibus reperiuntur.

[4] Obiiciunt etiam adversarii praedictum dominum Ioannem Erdeédy a tempore
electionis in episcopum non petivisse confirmationem ab aliquo summo pontifice interea
viventi, et per consequens, cum tantum electus fuerit et non consecratus, cadit a jure
episcopali, nec ei praecitati canones suffragantur, cum ii non de electo, sed de consecrato
intelligi debeant. Ad praemissam objectionem respondemus dictos eidem domino Ioanni
favere, ut patet textum legenti, et quidem etiam illum, qui de demente episcopo citatur, is
enim generali loquitur, non solum de episcopo consecrato vel electo, sed etiam de clerico
aegrotante, nam si simplici clerico quocunque morbo aegrotanti favet, multo magis praes-
bytero in episcopum electo favere debet iuxta commune juridicum axioma: Ubi enim jura
non distinquunt, nec aliquem expresse excludunt, neque nos distinguere aut excludere (nisi
aliquid absurdi sequatur) debemus, maxime in iure favorabili, quale esset praecitatus canon.
Unde, cum eius sit legem explicare, cuius est condere, ad vestram sanctitatem recurren-
dum est pro eiusdem explicatione. Quod attinet ad confirmationis petitionem, ea sub sanc-
tissimae recordationis Paulo quinto petita et processus superinde formatus, et ad quendam
piae memoriae defuncti Matthiae imperatoris et regis nostri Romae agentem, cognomine
Rudolphi, missus fuisset, ast propter disturbia in Regno hoc Hungariae concitata et mor-
bum etiam invalescentem ad extrahendum omissus fuisset.*

[5] Sed esto licet processus formatus minime fuisset, etiamsi confirmatio petita, atque
subsecuta non fuisset, ad huc dictus dominus comes Ioannes Erdeody taliter episcopatu
privari non potuisset, propter tres sequentes rationes: Tum quia tali personae favent iura
canonica praecitata, qualem adversarii praesupponunt dictum Ioannem Erdeédy, tum quia
dictus dominus Ioannes non fuisset canonice ante ipsam privationem monitus super €o,
ut vel satisfaceret suo officio, vel illud resignaret, si satisfacere non posset, tum quia con-
suetudo esset in Hungaria et partibus eidem annexis, quod electus ad episcopatum, etiamsi
multis annis non procuret, vel procurare non posset ipsam confirmationem, pro episcopo
tamen habetur, et potestatem iurisdictionis exercet, non solum secundum talem consuetu-
dinem, quae vim legis in hac patria longa praescriptione et usu continuo /fol. 28 ] obtinuit,
verum etiam canonibus faventibus, ut patet in titulis de electione, et electi potestate.
Et quamvis semper plures episcopi reperiantur in Hungaria electi, quam confirmati, ni-
hilominus ita electi atque consecrati exercent potestatem iurisdictionis, licet non ordinis.

[6] Unde, etiamsi dominus comes Ioannes Erdeddy sit tantum electus et non con-
secratus, alter autem (cui idem episcopatus est collatus) sit consecratus, plus tamen
boni ecclesiae Agriensis et dioecesis per Ioannem Erdeddy, quam per illum accepisset,
quod vel ex sequentibus patet. Nam dictus dominus comes loannes Erdeédy et ha-
buisset coadjutorem assignata eidem proventuum portione, et hactenus pro habendo
institit, qui curam animarum loco eiusdem in dioecesi residendo gessisset, omniaque
munia episcopalia obivisset, dictus autem dominus Ioannes Piberius, (cui praedictus

58 V7, P4l (1605—1621) és I1. Matyis (1608-1619). Ridolfira ldsd fentebb, 36-37. j.
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episcopatus Agriensis collatus est)? nec per se nec per coadiutorem suffraganeum in
dioecesi residebit, et per consequens functiones episcopales minime obibit, et sic minus
utilis dioecesi erit, quam dictus dominus comes Ioannes Erdeddy fuisset. Qui etiam in-
tentionis huius erat sanctae, quod quicquid proventuum extra necessitatem suam item
familiae et coadjutoris, cui superesset, totum id volvit in erectionem seminariorum
et intertentionum alumnorum convertere, ex quibus sacerdotum pluralitas (quorum
magna inopia hisce in partibus esset) pullulasset, quod etiam bonum per hanc privatio-
nem impeditur, nisi vestra sanctitas iustitiam ac opem tulerit.

[7] Praeter praemissa cum dictus dominus Erdeddy sit doctrinae excellentis vitae
sanctae, ametque viros non solum doctos, verum etiam vita sanctos, religione zelo-
sos, eorumque utatur consilio, multum etiam inde dioecesim juvisset, quorum nullus
habitus est respectus, sed nec avitae familiae illius in Hungaria, Sclauonia et Croatia
nominatissimae et de Christiana republica, ac fide catholica benemeritae, cuius parens
prorex regnorum Sclauoniae ac Croatiae existens religiionem catholicam in dictis
regnis illibatam conservavit,® seseque adversus haereticos in dicta regna haeresim
introducere nitentes, veluti murus aheneus ita epposuit, quod si illum Deus non susci-
tasset, haeresis pro certo dicta regna pervasisset, sed non tantum dicta regna ab haeresi,
verum etiam a fugo Turcico victoriam et triumphos de eisdem reportando eliberavit,
qua de re etiam summus pontifex, sanctae recdordationis Clemens'® videlicet octavus ac
augustissimus imperator, Rudolphus per litteras suas honorificentissimas adhuc extantes
eidem congratulati sunt, praemissa quamvis sint vera, nullus tamen respectus eorundem
in privatione hac habitus sit, nulla etiam admonitio, nulla canonica revisio praemissam
privationem praecesserit. Ex qua illegitima privatione, non solum eidem domino comi-
ti loanni Erdeddy, verum etiam [fol. 28v] toti eiusdem avitae ac celeberrimae familiae
aeterna inuretur ignominia, nisi vestra sanctitas secandum Deum et iustitiam eius me-
delam restitutionis tulerit.

[8] Posteaquam ergo dictus dominus comes Ioannes Erdeédy contra iura canonica
sit privatus, ut supra ostensum est, posteaquam (etiamsi adversariorum praetensiones
verae essent) eidem iura praecitata in corporis infirmitate post assumptum presbyte-
ratum et episcopatum posito faverent, et cum nulla omnino culpa in eo reperiatur,
propter quam privari deberet, nullaque admonitio aut canonica revisio privationem
illius praecesserit, et ne in abusum id trahatur, quod hactenus nullo unquam tempore
(ne quidem in clerico aut laico inferioris condicionis) contigisse auditum sit, et ne
eidem domino comiti Ioanni Erdeddy ac avitae illius familiae exinde inuratur aliqua
ignominia, ad vestram sanctitatem, veluti summum et ordinarium huius causae iu-
dicem et iustitiarium humillime recurrimus, ponderatis bene praemissis canonibus et
rationibus dignetur dictum dominum comitem Ioannem Erdeddy in suo iure episco-
pali conservare, conservando eidem de sufficienti coadjutore clementer providere, vel
si id vestra sanctitas facere tenueret, saltem intuitu justitiae publicae, intuitu Erded-

59 Pyber Jinos.
160 Erdédy Tamdsra fentebb, 8. 1. 12. etc. j.
161 VIIL Kelemen pépa (1592-1605).
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dianae familiae de respublica Christiana et fide catholica benemeritae confirmationem
dicti episcopatus Agriensis usque ad revisionem canonicam Romae habendam juxta
sacrorum canonum dictamen prorogare dignetur. Eandem vestram sanctitatem di-
utissime valere, ac felicissime ecclesiam universalem gubernare ex animo optamus.
Datae praesentes Soprony sub comitiis praesentibus regni Hungariae prima die mensis
Novembris anno Domini 1625.
Eiusdem vestrae sanctitatis humillimi ac fidelissimi
servitores in obsequiis ac filii in Christo
procuratores dicti domini comitis el. episcopi Agriensis

[m.p.]

Caspar Verbanouich
praepositus Sancti regis Stephani m.p.
Paulus Tallian m.p.
Gabriel Jellacych m.p.
"Thomas Tuanouich m.p.*

TUSOR PETER

162 Azonositasuk fentebb, 24-28. j.



TELEKESSY ISTVAN CSANADI PUSPOKI KINEVEZESE
Forrasok a firenzei Medici-levéltarbdl (1696)*

Telekessy Istvan a 18. szizad eleji magyar egyhdz- és politikatorténet méltin
ismert alakja, f6ként egri ptispokként a Rikdczi-szabadsigharcban betoltott szere-
pe és az azt kévet6 meghurcoldsa kapesdn foglalkozott vele a korabbi torténetiras.”
Eletpilyajinak masik részletesen feltirt momentuma gydri kanonoki mikodése,
f6ként a gydri egyhizmegye torténetének Osszefoglaldsira tett kisérlete Arca Noe
cimd kéziratdban.> Kevéshé ismert viszont a csanddi pispoki kinevezése, f6ként
amiatt, mert a torokellenes hdbortd drnyékdban még nem gondolhatott arra, hogy
egyhdzmegyéjében rezideiljon.’ Az alibbiakban a csanddi ptispoki székbe torténd ki-
nevezését tekintem 4t a Vatlkanl Apostoli Levéltirban és a Firenzei Allami Levél-
tarban taldlhaté iratok alapjan. Ezek a forrdsok részben Telekessy Istvin életitjihoz,
részben pedig a csanddi egyhdzmegye 17. szizad végi dllapotihoz is tobb kiegészitd
és pontositd adattal szolgdlhatnak. Maga a kinevezés folyamata — amely Telekessy
esetében lényegében problémamentes volt — pedig a magyar {8pisztorok pdpai meg-
erGsitésének gyakorlatdhoz szolgil adalékul.

Telekessy Istvian 1633. augusztus 20-dn sziiletett a Vas virmegyei Csomote
kozségben birtokos nemesi csalidba.+ Kézépiskolai tanulmanyait az 1636-ban alapitott
soproni jezsuita kollégium mellett a kévetkezd évben megnyilt gimndziumban
végezte. A soproni gimndzium a pozsonyi és gydri mellett regiondlis jelentség volt,
a didksdg 1étszdma az 1640-1650-es években 100—200 {6 kozott mozoghatott.s Filo-
z6fiai tanulmdnyait Nagyszombatban végezte, majd a teologiat Bécsben, a Puzmaneumn
novendékeként kezdte meg, de azt hamarosan, 1657—t01 Rémiban, a Collegium Germa-
nicum et Hungaricumban folytatta. Ttt szentelték pappa 1661-ben.® Eletrajziréja, SzaBADY

" A tanulmdny az MTA Bolyai Jinos Kutatdsi Osztondij keretében késziilt.

' A korébbi szakirodalomra és az Egri Féegyhdzmegyei Levéltirban taldlhat6 forrdsokra timaszkodé 6sz-
szefoglald jellegt életrajza: SUGAR ISTVAN, Az egri piispokok torténete (Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa 1),
Budapest 1984, 371-393.

* SzaBADY BELA, Telekesy Istvin, egri piispok, a gyiri egybizmegye torténetirdja, Gyor 1941.

3 Csanddi pispokségérdl dsszefoglalé életrajzzal: JuHASzZ KALMAN, A csanddi piispokség torténete (1608-1699)
(Csanddvirmegyei kényvtar 29), Maké 1936, 120-126.

4 SzaBaDY, Telekesy Istvin, 3. A sziiletési helyet (Czemete) Telekessy csanddi plispoki processzusiban He-
venesi Gédbor S.I. is megerdsitette, aki tobbek elmondasibdl ismerte azt: AAV P. Vienna, n. 270.

5 KADAR ZSOF1A, A soproni jezsuita kollégium miikodésének elss szakasza (1636—1671), Soproni Szemle 72 (2018)
2. 8z., 147-186, 169—170.

6 SzaaDY, Telekesy Istvin, 4. A nagyszombati és rémai tanulmanyokat emliti a csanddi piispoki pro-
cesszusban Szentivinyi Marton S.I: AAV P. Vienna, n. 270. A 17. szizadi processus informativusok for-
rasértékérdl: Tusor PETER: Magyar piispokok kinoni kivizsgildsi jegyzikonyvei 1605—1711 (Historiogrifia és
projektterv), Magyarorszag és a rémai Szentszék II. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szizadban (CVH 1/15.)
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BrLA szerint hazatérését kovetden a rozsnyéi jezsuitdkkal egyiitt erdélyi misszids dtra
véllalkozott, errdl azonban a puspoki processzusban a tantik nem szélnak. Maximilian
Scherhackl S.I. gydri rektor csak azt emliti, hogy a rozsnydi plébiniin nyolc évig
szolgilt. Az esztergomi féegyhdzmegye torténeti sematizmusa alapjin viszont
1662-ben Hirskiton szolgilt. A Gomor megyei kozség Rozsnyé kozelében fekiidt,
igy annak plébdnosaként Telekessy bizonyosan szorosan egytittmiikodott a kozeli va-
rosban szolgil6 jezsuitikkal, talin ezzel oldhaté fel a forrasok kozotti ellentmondis.”
Innen 1666-ban Nadasdy Ferenc gréf kérésére visszakertilt szil6foldjére, Vas megyé-
be, a sirvdri plébdnidra. A helyi anyakényv szerint 1666. november 11-én iktattak
be a plébiniira.? Két hénappal késdbb a f6ur kérésére a papdci perjelséget a sirvari
plébinidhoz kapcsoltik, és Széchényi Gyorgy mint akkori gy6ri piispok erre a cimre
"Telekessyt megerdsitette.?

A Wesselényi-féle f6uri szervezkedés, majd annak bukdsa és Nadasdy kivégzése
dgy tdnik nem érintette Telekessy péilydjit. Az 1670-es évek elején mint sdrvéri
plébinos jelentds szerepe volt a kornyékbeli evangélikus pardkiik felszimoldsiban és
a templomok elvételében. Taldn ez is kozrejitszott abban, hogy 1673-ban Széchényi
puspok a kanonokok kozé emelte.® ElSbb soproni fGesperes, majd 1676-ben mar
székesegyhazi fGesperes, 1681-ben szentadalberti prépost, és végiil 1682-ben 1épett el§
Srkanonoknak.” Bir SUGAR ISTVAN az egri plispokok életrajzaban azt édllitja, hogy a
gydri nagypréposti cimet is elnyerte, ez valészintleg téves adat, sem SzaBADY BELA,
sem BEDY VINCE nem hoz erre utal6 adatot, és legf6képpen piispoki processusinak
tandi sem emlitik ezt, csak az érkanonoki méltésdgot.> Bepy szerint Széchényi piis-
pok 1684-ben iltalinos helynoknek nevezte ki. A kdnoni kivizsgdlds tandi koziil ezt
nem emlitik réla, csupan Szentivinyi Mérton jegyezte meg — igazolandé Telekessy-
nek a kdnonjogban valé jirtassigit —, hogy a plispoki szentszék munkdjiban gyakran
részt vett. 1686. december 26-dn 1. Lip6t a tihanyi apdtsigot adomdnyozta Tele-
kessynek.* Az uralkodé hirom évvel késébb mdr a csanddi plispoki székbe nevezte
ki Telekessy Istvint.’s

(szerk. Tusor Péter-Szovik Kornél-Fedeles Tamads), Budapest—-Réma 2017, 243-315; GALLA FERENC,
A piispokjeloltek kanoni kivizsgalisinak jegyzokonyvei a Vatikini Levéltarban, LK 20-23 (1942-1945), 141-186.

7 AAV P. Vienna, n. 270; NEMETHY LupOvicuUs, Series parochiarum et parochorum archi-dioecesis Strigo-
niensis, Strigonii 1894, 982.

8 Sarvari kereszteltek anyakényve 1646-1696; pag. 1o1. (www.familysearch.org; utolsé letsltés 2022. o77. 22.)
A Telekessy kanonoki életrajzit Gsszefoglalé Bedy Vince hibdsan 1667-re tette sirvari plébanosi miikodésé-
nek kezdetét: BEDY VINCE, A gyiri székeskiptalan torténete (Gydr egyhdzmegye multjabdl 3), Gyor 1938, 443.

9 BEDY VINCE, A pdpici prépostsig és perjelség torténete (Gydr egyhizmegye multjabdl 6), Gydr 1939, 63—64.

10 SzaBaDY, Telekesy Istvin, 5—6.

" BEDY, A gydri székeskiptalan, 444.

2 SUGAR ISTVAN, Az egri piispikik, 372. Orkanonoknak emliti Hevenesi Gabor és Maximilian Scherhackl:
AAV P. Vienna, n. 270.

B BeDY, A gyiri székeskaptalan, 444.

% MNL-OL MKL Libri regii (A 57), vol. 18., pag. 455. Bécs, 1686. dec. 26. Itt viszont — taldn hibdsan —
olvasdkanonoknak irjik Telekessyt.

5 MNL-OL MKL Libr. reg., vol. 20., pag. 255—256. Augsburg, 1689. dec. 29.
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Az augsburgi birodalmi gydlésen tartézkod6 I. Lip6t még aznap aldirta a Telekessy
Istvint a csanddi piispokségre bemutaté oklevelet az Gjonnan megvilasztott VIII. Sdn-
dor pipihoz (Pietro Ottoboni; 1689—1691). Miutin Dvornikovich Mihalyt dthelyezte
a vici plispokség élére, a megiirilt csanddi piispoki székbe Telekessyt nevezte ki, és
kérte az egyhazf6t — tekintettel a hdborus dllapotokra és az egyhdzmegye pusztuldsira —,
hogy az 1j piispokot erdsitse meg, az ilyenkor szokott illetékek elengedése mellett.'

A csanddi plispokség valdban elpusztult dllapotokat mutatott. A hédoltsdg idején
alapvetGen két, markdnsan elkiloniils régié alakult ki a kozépkori egyhdzmegye terti-
letén. A Marostdl délre esé tertiletekre jelentds délszliv bedramlis tortént, amely a bal-
kani katolikus, misszids struktira megjelenését hozta magdval. Ez raguzai bencéseket,
leginkabb horvit anyanyelv{ jezsuita missziondriusokat és mindenekel6tt a bosnyik
ferenceseket jelentette. A Marost6l északra esG teriiletek viszont jobban megmaradtak
a magyar egyhdzszervezetben, elsGsorban a Szegeden fennmaradé ferences kolostor-
nak koszonhetden. Rdaddsul a Marostdl délre es§, Temesvar kézpontd térség marade
a legtovidbb torok uralom alatt, mivel az csupdn r716-ban szabadult fel.”

A szegedi ferencesekkel a kapesolatot mér a csanddi plispokoket megelGzve elébb a vaci
plispok, majd a kalocsai érsek vette fel. A vici egyhizmegye ugyanis lényegében a Kis-
kunsigon keresztiil Szeged hatirdig nyult, mig a csanddi plispokség a kalocsai érseki tarto-
ményhoz tartozott. A csanddi piispokok azonban csak a 17. szdzad derekdn kerestek kap-
csolatot az egyhdzmegyéjiik teriiletén mikods ferencesekkel. Zongor Zsigmond plispok
(1644-1648) ugyan nem nevezte ki formalisan helynokeinek a szegedi ferences eloljirokat,
de valéjiban rajtuk keresztiil tartotta a kapesolatot a megmaradt katolikus lakossiggal és
tajékozddott egyhizmegyéje dllapotirdl. Amikor a szegedi ferencesek konfliktusba kertil-
tek a temesviri bosnyik ferencesekkel, akkor a piispok mir egyértelmtien sajit jogkoreit
delegilta, amikor megbizta a szegedieket, hogy az illetéktelen szerzeteseket tartsik tivol
az egyhdzmegyétdl. Ez a helynoki viszony majd Tarnéczy Mityis idejében (1648-1650)
kristilyosodott ki teljes mértékben. A piispok 1649-ben a szalvatoridnus rendtartominy
f6nokét és az dltala kijelolendd ferences szerzetest nevezte meg megbizottjinak. Ett6l kezd-
ve a hédolesig végéig és a plispoki székhely Ujjiszervezéséig az egyhdzmegye f6pisztorai
jellemzGen a szegedi ferences gvardidnokat biztak meg az dltaldnos helynoki feladatokkal

Az 1680-as években az egyhidzmegye teriilete a torokellenes hibort egyik legfébb had-
szintere lett. Szegedet ugyan mér roviddel Buda elfoglalisa utin visszafoglaltdk a keresztény
csapatok (1686. oktdber 23.), a Temeskdzben a habord végéig viltakozo sikerrel folytak a
harcok, és végiil a karlécai békében Temesvir és a Temeskoz még oszmin fennhatésdg
alatt maradt.” Ezt megel6zden épp 1685-bSl, Fenessy Gyorgy csanddi piispoki processzu-
sibdl ismert néhany konkrétabb adat a Szeged kornyéki lelkipdsztori tevékenységre —

16 AAV P. Vienna, n. 270. Augsburg, 1689. dec. 29. I. Lipét levele VIIL. Sandorhoz (mdsolata Bécsben 1696.
jan. 8-dn a Magyar Kancelldridn kiallitva).

7 MOLNAR ANTAL, Adalékok a csanddi piispokség 17. szdazadi torténetéhez. (A piispoki processzusok tanivallo-
mdsai az egybizmegyérol), MEV-Regnum 13 (2001) 1-2. sz., 67—83, 68.

¥ MOLNAR ANTAL, Piispiokik, baritok, parasztok. Fejezetek a szegedi ferencesek torok kori torténetéhil
(METEM Kényvek 41), Budapest 2003, 46—49.

Y JunAsz, A csanddi piispokség, 116.
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egyébként Kollonich Lipét, akkor bécsijhelyi piispok vallomasibol. A ferencesek
négy Szeged kornyéki plébanidt littak el, kozte az egykori pispoki sz€khelyet, Csanddot is.
Utdbbi telepiilés kis 1étszamu katolikus k6zosségét viszont alkalmanként bosnydk ference-
sek is pasztoriltik. A négy telepiilés kozil az egyik helyen, Szentl6rinc mezévirosban egy
licencidtus is mikodott. A kornyéken emellett nagyobb reformitus kozosség is €lt, sajit
prédikitorokkal. A katolikus vallisgyakorlatot és a kormeneteket a torokok engedélyeztek
az erdsségek nélkiili helységekben, Szegeden viszont tilos volt harangozni.

Telekessy 1696-ban felvett processzusa is a teljes pusztulds dllapott rogzitette.
Az &si puspoki székhely, Csandd gyakorlatilag teljesen elpusztult, katolikusok na-
gyon kevesen laktdk, a helyi népesség nagy részét ortodox szerbek alkottdk ekkor.
A székesegyhiz és a puspoki palota elpusztult, de 1ényegében romjaikrél se nagyon
tudtak a tandik. Hevenesi Gibor egy kis ferences templomrél tudott, de lehet, hogy
Szegedre vonatkoztatta, mert amint vallotta, nem tudja, hiny telepiilés tartozik az
egyhdzmegyéhez a varoson kivil. A piispoki birtokok ugyancsak elpusztultak, és csak
a torokkel kotendd béke esetén volt arra kildtds, hogy az uralkodé rendelkezésébél
némi birtokhoz juthatna a piispok, hogy az egyhdzmegye tjjiszervezését elkezdhesse.”

Részben a javiban zajlé hibory, részben az egyhdzmegye pusztuldsa volt az oka,
hogy bar I. Lip6t azonnal elkiildte VIII. Sindornak a Telekessyt bemutaté levelet,
a plspok végil csak 1696-ban inditotta el pipai megerdsités folyamatit és a kinoni
kivizsgildst. A 17. szdzadban Gsszesen 18 plispokot neveztek ki a magyar uralkoddk a
csanddi egyhdzmegye élére, ebbdl tiz nyerte el a pipai megerdsitést, és dsszesen kilenc
processzus iratanyaga ismert, ezek koziil az utolsé Telekessyé. A viélasztott piispok
1696. mdjus 7-én tette le a bécsi nunciatdrin az dltalinos tigyhallgatd, Francesco Maria
Abbati el6tt a trienti hitvalldst, Huszdr Istvdn Bacs virmegye alispinja, Gy6r virme-
gyei nemes és Tarrédy Istvan, Sopron virmegyei nemes elétt.» A nunciattrai auditor
mdsnap kezdte el a tantvallomédsok felvételét Telekessy személyérdl és alkalmassa-
girél, valamint a csanadi egyhazmegye allapotardl. Osszesen hirom taniit hallgattak
meg, mindhdrman jezsuitdk voltak: Hevenesi Gébor, Szentivinyi Mdrton és Maximi-
lian Scherhackl. A vizsgélatot azért is az auditor vezette, mert a nunciusi poszt ekkor
épp tresedésben volt, az el6z8 pipai kovet, a biborossd kinevezett Sebastiano Antonio
Tanara mér év elején elhagyta Bécset, mig az Gj nuncius, Andrea Santacroce még nem
érkezett meg korabbi dllomdshelyérdl, VarsGbol.+

2% MOLNAR, Piispiokok, baritok, 55. Szentlrinc ma Maké vérosrésze. Kollonich részletes tantivallomdsa talin
egy mdra mdr elveszett szegedi jelentésen alapult.

* AAV P. Vienna, n. 270.

* MOLNAR, Adalékok, 70-73.

3 AAV P. Vienna, n. 270. Bécs, 1696. mdj. 7. Forma iuramenti professionis fidei. A Tarrédyakkal egyébként
szoros kapesolata volt Telekessynek, egy Tarrédy Istvin (talin ugyanaz, aki jelen volt Bécsben az eskiitétel-
nél) késébb az egri plispoki birtokok joszagkormanyzaja, majd 1725-1731 Heves virmegye alispanja lett. BAN
PETER (szerk.), Heves megye torténeti archontologidja (1681-)1687—-2000 (A Heves Megyei Levéltir Forraski-
advinyai 14), Eger 2011, 8o.

*4 LupwiG BITTNER-LOTHAR GROSS, Repertorium der diplomatischen Vertreter alle Linder seit dem
westphilischen Frieden (1648). 1: 1648-1715, Berlin 1936 [Repr. 1976], 381. Andrea Santacroce 1696. jun. 16-in
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A tandvallomisokbdl Telekessy életére a fentieken kiviil még egy érdekes adalékra
deriilt fény, Hevenesi Gébor jovoltdbdl. A jezsuita piter ugyanis azzal indokolta
Telekessy jirtassigat kanonjog mellett a vildgi jogban is, hogy a bécsi udvar folkérte 6t
magyar udvari kancellirnak. Ezt azonban Telekessy aldzatosan visszautasitotta. 1695
oktéberében meghalt Jaklin Baldzs nyitrai piispok, magyar kirdlyi udvari kancelldr,
és posztjinak betoltésére csak janudrban kertilt végiil sor. A bécsi udvarbdl még Cseles
Mirtont, a rémai Szent Péter bazilika magyar jezsuita gyontatdjit is megkeresték,
hogy tegyen javaslatot az dj kancellir személyére. Cseles 6t névbdl all6 listdt kiildote
az udvarba, elsd helyen Mattyasovszky Ldszl6 szepesi prépostot, tinnini plispokot
javasolta, mdsodik helyen pedig Telekessyt nevezte meg. Rajtuk kivil még hirman
keriiltek fel a listira: Fenessy Gyorgy egri plispok, Széchényi Pal veszprémi piispok
és Benkovich Agoston viradi piispok. Velitk szemben azonban Cseles Marton negati-
vumot is megfogalmazott: Fenessy id6s volt mar és til messze lakott az udvartdl, mig
Széchényi és Benkovich is pdlos szerzetesek voltak, mdrpedig példa nélkiili volt, hogy
szerzetest nevezzenek ki magyar kirdlyi kancellirnak. Ellenben Mattyasovszky és
Telekessy alkalmassigdt egyiltalin nem vitatta, és kiemelte mindkettdjiik lojalitdsit az
uralkod6hizhoz. Ez utébbi azért is érdekes, hiszen Telekessyt késébb épp azért hurcol-
tak meg, mert els§ helyen irta ald majd a Rakdczi-szabadsigharc idején a Habsburgok
trénfosztasit kimond6 hatdrozatot — igaz, aligha teljesen 6nszdntabol. Mindenesetre
Hevenesinek 1696. mdjus 8-dn a bécsi nunciatirin tett vallomdsib6l még az is felté-
telezhetd, hogy Cseles listdjit figyelembe véve elsGként Telekessynek ajinlottik fel
a kancelliri posztot. Csak Telekessy szerény visszalépése utin nyilt meg a lehetSség
Mattyasovszky Liszl6 el6tt, aki majd hamarosan nyitrai puspokké el6lépve 1696 ele-
jétdl egészen haldldig, 1705-ig betoltotte a kancelldri posztot.

A kédnoni kivizsgilis jegyzGkonyvét egy honappal késGbb, jinius 9-én késGbb zar-
ta le Michele Angelo Angelico, a nunciatdra prokancellirja.®* Nuncius hiinydban a
jegyzGkonyvet helyben ismét csak Abbati auditor ellenjegyezte, erre Tanara nunci-
us tdvozdsakor, még janudrban kapott XII. Ince papitdl (1691-1700) fakultdst. Ez-
zel lezdrult a piispok szentszéki megerdsitésének nunciatirai folyamata. Az elkésziile
jegyzGkonyvet a nunciatirdrdl tovibbitottik Rémiba, ezzel megkezdddott a piispok
megerdsitésének romai szakasza.”

A jegyz8konyv lezrisit kovetden az auditor dltal Fabrizio Spada biboros-dllam-
titkdrnak kildott levél még néhiny apr6, im fontos mozzanatra vildgit rd Telekessy
igyében. Abbati megerdsitette, hogy bdr a kinevezés mdr 1689-ben megtortént, a

érkezett meg Bécsbe, egy héttel azutdn, hogy Abbati lezdrta és elkiildte Telekessy kdnoni kivizsgildsinak
jegyz8konyvét.

* MiHALIK BELA VILMOS: Mattyasovszky Liszl6 kancelldri kinevezése (1695—1696), Szazadok, s.a.

26 A nunciatdra adminiszerdciéjra: MicuarL F. FELpkame, Eine Verwaltungsreform an der Nuntiatur in
Wien Ende des 17. Jabrhunderts, QFIAB 71 (1991), 482—508. A nunciatira teljes hivatali irdsbeliségét a kan-
cellria intézte, ennek élén a kancelldr dllt, aki az 169o-es években megegyezett az auditorral, mellette pro-
kancellirok segitették az adminisztriciét.

7 A processus informativus elkészitésérdl, a megerGsités nunciatdrai és rémai szakaszirdl: GALLA, A piis-
pokjeliltek, 149-156; TUSOR PETER, A barokk pipasig (1600-1700), Budapest 2004, 223—225.
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hiboru és az egyhizmegye elpusztult dllapota miatt a ptispok még nem is gondolha-
tott a rezidedldsra és a plispokség jiszervezésére. Ezért Telekessy inkabb a téle szo-
kott mély lelkiilettel folytatta kanonoki mikodését Gydrben keveset torédve piispoki
méltésigdval. Plispoki cime kapesin csupin csak az egyhdzmegye pasztoricidjival fog-
lalkozott, ezalatt alighanem a szegedi ferencesek tovabbi megbizatdsira gondolhatott
Abbati. Az, hogy hét év virakozis utin 1696-ban Telekessy mégis elinditotta az eljd-
rast, Abbati értesiilése szerint Kollonich Lip6t biborosnak volt kdszonheté. A biboros
ugyan 1695-ben esztergomi érsek lett, és a gydri plispoki székbe Keresztély Agost
szdsz-zeitzi herceg kertilt, Kollonich mdr régéta szerette volna megtenni segédpiispo-
kének a szorgalmas Telekessyt. Ehhez azonban sziikséges lett volna a csanadi ptispoki
cim papai megerdsitése, ezért inditotta el Telekessy az eljirast.”® Abbati — amint a bi-
boros-dllamtitkdrnak is jelezte — a szokott médon elkiildte a jegyzékonyvet a biboros
protektornak, Francesco Maria de’Medicinek.>

Medici biboros 1689 6ta volt az osztrak Habsburgok orszdgainak protektora.s° A bi-
boros azonban a konkldvék id&szakat leszaimitva sosem tartézkodott Rémaban, hanem
Toszkdndban, mindenekelStt a Firenze melletti Lappeggiben kiépitett villdjiban
élt. A felmeriil§ tigyeket bécsi és rémai dgensein keresztil intézte. Leggyakrabban a
puspokok szentszéki megerdsitésében kellett eljdrnia, jéllehet a Habsburg-diplomdcia
politikai kérdésekben is igénybe vette segitségét és kapcsolatrendszerét.

Medici tdvolmaraddsa is rdvildgit az dgensi kapesolatrendszer fontossigira, amely-
re a legtjabb kutatdsok is felhivjik a figyelmet. A helyi egyhdzak, igy a magyar ka-
tolikus hierarchia kuriai jelenlétének fontos szerepl6ivé viltak az esztergomi érsekek
rémai dgensei, akik 1639-t6] mdr az egész magyar egyhdzat képviselték. Akdr viligiak,
akdr egyhdaziak littdk el ezt a tisztet, jellemzGen a Habsburg-hd itdliai arisztokricia
kliensei voltak, vagy a kordbbi bécsi nunciusok kornyezetébdl keriiltek ki.* Az 1690-es
években, {6leg annak derekdtdl a forrdsokban Gianbattista Mariotti apit neve szerepel
mint Kollonich Lipét biboros, esztergomi érsek rémai dgense, aki valéban tdbb ma-
gyar puspok megerdsitésének tigyében fellépett.*

8 AAV Segreteria di Stato, Germania, vol. 233, fol. 35070. Bécs, 1696. jan. 9. Francesco Maria Abbati au-
ditor levele Fabrizio Spada biboros-llamtitkdrhoz.

*9° Hasonl6képpen a biboros protektornak kiildte el Abbati 1696 februdrjaban Mattyasovszky LdszI6 nyitrai
plispoki processzusit, majd mdjusban Széchényi Pil kalocsai érseki vizsgilatinak jegyz6konyvét: AAV Segr.
Stato, Germania, vol. 233, fol. 1427 és 3237v. Bécs, 1696. febr. 25. és mdj. 19. Francesco Maria Abbati auditor
levelei Fabrizio Spada biboros-dllamtitkdrhoz.

3% A Habsburg biboros protektorok archontolégidja: Joser Wobka, Zur Geschichte der nationalen Protek-
torate der Kardindle an der romischen Kurie (Publikationen des ehemaligen Osterreichischen Historischen
Instituts in Rom IV/1), Innsbruck—Leipzig 1938. A Habsburg biboros protektorok szerepérdl djabban ldsd:
"Tusor PETER, Magyarorszig biboros protektordtusa a 15-17. szdzadban (Attekintés), ESz 19 2018) 4. sz., 3-21.

3 PETER TUSOR, ,,Ad Praelatorum et alia huius Patriae negotia in Curia Romana promovenda.” The Roman
Agents of Hungarian Bishops in the r7th Century, Gli agenti presso la Santa Sede delle comunita e degli stati
stranieri L. secoli X V-XVIII (Studi di storia delle istituzioni ecclesiastiche 8), a cura di Matteo Sanfilippo—
Péter Tusor, Viterbo 2020, 41-84, 43—46.

3 Mariotti szerepére: MIHALIK BELA VILMOS, A Szentszék és az erdélyi katolikus restaurdcio iigye. Illyés And-
rds erdélyi piispok kinevezése (1696), Catholice reformare. A katolikus egyhiz a fejedelemség kordban, szerk.
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Bir a jegyzGkonyvet jellemzden iltaliban egybdl Romaba kiildeék, mivel Medici
nem €lt ott, igy Abbati ezért Toszkinaba kiildte. Medici innen tovibbitotta azt rémai
dgensének, Fabrizio Agostini apatnak. Mint Agostini egyik jelentésébdl kiderdl, a bi-
boros protektor elkiildte Rémaba az I. Lip6t iltal hozzd intézett levelet is.3 A kirdly
miér Telekessy 1689. évi kinevezését kovetden azonnal irt a protektornak, amelynek
kancelldriai masolatdt Abbati egyébként mellékelte a processzushoz.* A levélben az
uralkod6 a protektor kozbenjirdsit kérte a kinevezett ptispok pdpai megerdsitésének
kedvezg elintézéshez. 1696-ban 1. Lipét ismét felkérte Medicit a papai megerdsitésben
valé koézremiikodésre — bar az uralkodé levele nem keriilt el§ a firenzei levéltarbdl —,
amelyre vilaszul a protektor természetesen megigérte, hogy a szokott médon eljar.

Miutén a jegyzSkonyv megérkezett Réméba, azt hirom biborossal ellendriztetni
és szignaltatni kellett. Ezutdn kellett elkésziteni a processzus kivonatit, amit aztdn a
pépai konzisztériumon referdlhattak. A kivonat elkészitésének feladata az adott orszdg
biboros protektordnak titkdrsigdn kellett elvégezni® A kivonatok elkészitésének in-
tézése alighanem Agostini apit feladata volt. Emellett a csiszdri diplomacia Rémaban
tartézkodd tagjainak is lett volna szerepe Telekessy megerdsitésének folyamatdban.
Az dgens érezhetd rosszalldssal tdjékoztatta a protektort, hogy sem a csisziri kovet,
Georg Adam von Martinitz gréf, sem az idGs osztrdk biboros, Johannes von Goéss
gurki hercegpiispok nem lépett még semmit. Pedig — irta Agostini — I. Lip6t nekik is
kiildott levelet az tigyben. Martinitz egyedil a kovetségi titkarral, Chassignet biréval
egyeztetett az tigyben, de anélkiil, hogy birmi elSrelépés tortént volna.” Chassignet
szerepéhez adalék, hogy egy évvel kordbban, 1695 nyarin & nydjtotta dt a Kollonich
Lip6t biborost az esztergomi érseki székre bemutat kirdlyi oklevelet.®

Agostininek végtil épp Kollonich Lipét mar fentebb emlitett rémai dgensével, Gian-
battista Mariotti apdttal sikertilt el6rébb jutnia. Agostini par nappal kés6bb mar arrél

Marton Jézset—Didsi David, Budapest—Kolozsvar 2018, 283-304, 294. Mariotti 1699 Gszén hunyt el. Ekkor
tobbek kozott Andrea Santacroce béesi nuncius és fivére, Antonio Santacroce marki kezdtek el Kollonich
szdmdra 0j dgenst keresni. Az dgensek tobbes szerepvillaldsit Mariotti személye is mutatja, ugyanis nemesak
az esztergomi érsek, de Johann Philipp von Lamberg passaui piispok dgense is volt. ASR Archivio Santacroce,
busta 1226. Bécs, 1699. nov. 14. Andrea Santacroce levele Antonio Santacrocéhez.

3 Archivio di Stato di Firenze (ASF), Archivio Mediceo del Principato, busta 5680. Réma, 1696. jil. 10.
Fabrizio Agostini levele Francesco Maria de’Medici biboroshoz.

3 AAV P. Vienna, n. 270. Augsburg, 1689. dec. 29. I. Lipét levele Francesco Maria de’Medici biboroshoz.

% ASF Archivio Mediceo del Principato, busta s5577. Firenze, 1696. jun. 30. Francesco Maria de’Medici
biboros levele I. Lipthoz (fogalmazviny).

36 TUSOR, A barokk papasig, 224.

37" ASF Archivio Mediceo del Principato, busta §680. Réma, 1696. jul. 10. Fabrizio Agostini levele Francesco
Maria de’Medici biboroshoz. Goéss biboros levéltiraban tébb magyar kancelldriai kiadvany is fennmaradt,
amelyben kérik kozbenjirdsit egy-egy piispok papai megerdsitésében. 1696-bol fennmaradt az Illyés Andrés
erdélyi, Keresztély Agost gy6ri piispoki és Széchényi Pal kalocsai érseki kinevezése kapesan Gogss biboroshoz
intézett kancellriai leirat: Kdrntner Landesarchiv, Familienarchiv Goéss, C49, Bécs, 1696. jan. 19. (Illyés
Andrds); Bécs, 1696. marc. 19. (Keresztély Agost); 1696. apr. 9. (Széchényi Pal).

3 Mimavik BLa ViLmos, Kollonich Lipot esztergomi érseki kinevezése és Francesco Maria de’Medici biboros,
Magyar Sion 14 (2020) 2. sz., 323-338, 329.
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tdjékoztatta Medici biborost, hogy Mariotti dtvette Telekessy tigyét, és nem virhatd
semmi bonyodalom, minden menni fog a maga tjdn. A toszkdn dgens csak annyit
javasolt a protektornak, hogy esetleg irjon a Biborosi Kollégium vezetGinek, hogy a
pipai megerdsités tigyét ezzel elémozditsa.? Medici biboros vilasziban csak annyiban
reflektilt, hogy jovihagyva Agostini javaslatdt, kérte 6t, hogy nevében ajinlja a négy
vezetd biborosnak Telekessy tigyét.+° A toszkdn dgens tovibbra is rajta tartotta a sze-
mét a csanddi piispok megerdsitésén, és kapesolatban marade Mariotti apdttal. Kollo-
nich biboros, esztergomi érsek dgense kedvezden jirt el Telekessy tigyében, XII. Ince
pipa jévihagyta, hogy megerdsitése az anndta megfizetése nélkil (gratis) torténjen.
Mariotti a kézelgs konzisztériumon virta a megerdsités masodik 1épeséfokat, a propo-
sitio megtorténtét.+"

Ami kiilonos, hogy a konzisztérumokrél beszimolé kétetben, annak t6bbszori tii-
zetes dttekintése sordn sem taldltuk meg Telekessy megerdsitésének elsd beterjesztését,
vagyis a praeconisatiot. A propositiora 1696. augusztus 13-dn keriilt végiil sor, ahol Medici
biboros tivollétében a komprotektor, Francesco del Giudice referdlta a csanddi piis-
pokség betoltését. A konzisztérium dontése értelmében Telekessy a csanddi ptispoki
cim mellett tovibbra is megtarthatta a gy6ri 6rkanonoki stallumot.#* Ez a 17. szdzadi
csanddi pispokok esetében nem volt szokatlan. A cim mellett és a szegedi ferencesek
segitségével beszedett kevéske jovedelem mellett szinte mindannyian cimzetes apitok
vagy prépostok voltak, valamint megélhetésiik érdekében valamelyik mdkods kipta-
lanban kanonoki stallumot is birtak.# Telekessy is egészen 1699-ig megtartotta gy6ri
Srkanonoki javadalmdt, amikor egri piispok lett.++ A tihanyi apatsigot viszont egészen
r701-ig birta, amikor kdrpétlisért cserébe lemondott arrdl az altenburgi apdtsdg javira,
és Tihany igy visszakeriilt a bencésekhez.+

A pipai megerdsitést kovetden megkezdGdott a bullik kiallitisa, amely ismét hosz-
szabb id6t vett igénybe és a Rémdban miikodS dgensek intézték ezt is. Georg Adam

39 ASF Archivio Mediceo del Principato, busta 5680. Réma, 1696. jil. 14. Fabrizio Agostini levele Francesco
Maria de’Medici biboroshoz. Agostini négy ilyen vezetSrdl beszél (quatro cardinali Capi dOrdine). Az Agostini
iltal felsorolt biborosok: Paluzzo Altieri (Albertoni), Francesco Maidalchini, Benedetto Pamphili és Leandro
Colloredo. A levél Telekessyre vonatkozé része: ,, Intorno al Vescovo Csanadiense devo dire a Vostra Altezza, che
questo negozio ¢ passato intieramente per le mani dellagente del Sig. Cardinale Coloniz, cbe il Sig. Abbate Mariotti
il quale mi ba detto, che laffare dovrebbe andar bene di sua natura e che non crede vi sia bisogno di far alcun passo
per maggior diligenza, che se ne porrebbe dire una parola alli Signori Cardinali Capi d'Ordine, che sono Altieri,
Maldachini, Panfili e Coloredo, alli quali ne passero racommandatione di nome dellAltezza Vostra, e a suo tenipo
le passaro lavviso di quanto sara seguito”

49 ASF Archivio Mediceo del Principato, busta 5680. Firenze, 1696. jil. 17. Francesco Maria de’Medici
biboros levele Fabrizio Agostini apithoz.

4 ASF Archivio Mediceo del Principato, busta 5680. Réma, 1696. aug. 6. Fabrizio Agostini apit levele
Francesco Maria de’Medici biboroshoz. Az anndta mogott a servitium commune értendd, amely a konziszto-
ridlis javadalmak betoltésének megerdsitése utan volt fizetend: Tusor, A barokk pipasig, 101-102.

42 AAV Archivio Concistoriale, Acta Camerarii, vol. 24. fol. 1537 1696. aug. 13.

4 MOLNAR, Piispokok, baritok, 46.

44 BEDY, A gyiri székeskdptalan, 444.

4 PRT XI, 5-6.
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von Martinitz gréf végiil 1696. november 3-dn értesitette Bécset, hogy Mariotti apdt
aznap kiildi a Telekessyt megerdsitd pdpai bullikat kozvetlentil Kollonich biboros-
nak.46 Ezzel 1ényegében lezdrult Telekessy megerdsitése a csanddi piispoki székbe.

A 17. szézadban a csanddi piispokség a magyar katolikus egyhdzi karrierpdlydn a
cimzetes puspokségeket kovette, mint a Hodoltsdg déli részén, mélyen oszmin uralom
ald es6, kis jovedelmd puispokség. Ezt kovethette a véci puspoki sz€k, onnan pedig a
nyitrai vagy veszprémi egyhdzmegye élére keriilhetett a fépap. A karrier betetézését
leggyakrabban a gy6ri és egri puspokségek jelentették, ritkdbb esetben pedig eljuthat-
tak a magyar hierarchia csdcsdt jelentd esztergomi érseki székbe. A 17. szizadban Lésy
Imre, Szelepcsény Gyorgy és Széchényi Gyorgy jutott el végil a csanddi pispoki
cimrdl az esztergomi érsekségig. A csanddi fépasztorok kozil a mdr emlitett Losy, va-
lamint rajta kiviil Palffy Tamads, Pilffy Ferdinind, Fenessy Gyorgy pedig egri pispok
lett. Utdbbiak sordt gyarapitotta majd 1699-ben Telekessy Istvan is.#7

Telekessynek csanddi plispokként egy érzékeny tigyben is szerepet kellett véllal-
nia. Még 1687-ben pécsi piispoknek nevezte ki I. Lipét Radanay Mdtyds Ignicot, aki
miér a kovetkezd évben elinditotta a bécsi nunciatirdn a pipai megerdsitéshez sziiksé-
ges kanoni kivizsgdlist. Azonban mire a jegyz&konyv Réméba kertilt és a papai kon-
zisztérium elStt megtortént az elsd referdlds, vagyis a praeconisatio, Radanay és a béesi
udvar viszonya rendkiviill megromlott. A kovetkezd évtized 1ényegében folyamatos
konfliktusok kézott zajlott, ezért 1697-ben 1. Lip6t péesi puspoknek Dolny Istvint
nevezte ki, hitha igy sikeriilhet Radanayt elmozditani. Ez a 1épés a Szentszéket is
kozbelépésre sarkallta, és Andrea Santacroce bécsi nunciuson keresztiil kivizsgaltattik
Radanay tgyét. A nuncius a vizsgilat lefolytatdsival Telekessy Istvant bizta meg.
Ennek eredménye végiil az lett, hogy Rémdban Radanayt erdsitették meg, amit végiil
az uralkodé is elfogadott.+®

A hédbord miatt Telekessy azonban immdr megerdsitett csanddi puspokként sem
gondolhatott arra, hogy egyhdzmegyéjét felkeresse és megkezdje annak djjdszervezé-
sét. A hdbortt 1699. janudr 26-dn lezdr6 karlcai békét kovetden nem sokkal 1. Lip6t
dthelyezte az egri piispokség élére. Ebben is Kollonich Lip6t biboros-érsek tdmogat-
ta, részben amiatt is, hogy egy mdsik aspirdns ambiciéit megakadilyozza. Fenessy
Gyorgy egri ptispok ugyanis még élt, de mdr nagybeteg volt, amikor a velencei szir-
mazisi Vincenzo Grimani biboros, a Habsburg-diplomicia egy fontos szerepldje ki-
nézte maginak a sok jovedelmet hozd, hatalmas kiterjedésii magyar egyhizmegyét.
Miutin Fenessy pispok 1699. marcius 4-én meghalt, Kollonich biboros viratlan
szovetségest taldlt Santacroce nuncius személyében, akivel egytitt megakadilyoztik
Grimani torekvéseit, és sikerrel juttattdk az egri ptspoki székbe Telekessyt.+? Ellen-
tétben a csanddi egyhdzmegyével, Telekessy 1699-ben megkezdte miikodését az egri

46 OStA HHStA Staatenabt., Rom, Dipl. Korresp., Kart. 76, Georg Adam von Martinitz levelei I. Lip6t-
hoz, 757—76v. Réma, 1696. nov. 3. Georg Adam von Martinitz kovet jelentése I. Liptnak.

47 MOLNAR, Piispokok, baritok, 45—46.

48 MLk BELa VILMos, A Szentszék magyarorszdgi egybizpolitikdja a 7. szizad végén, TSz 63 (2021) 4,
631-670, 642—646.

4 MIHALIK, A Szentszék magyarorszagi egybizpolitikdja, 650—651.
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puspokségben, amelynek immdr teljes teriilete felszabadult a t6rok uralom aldl. Az dj
pspok elsd intézkedése ezért az volt, hogy a székhelyet visszahelyezte Kassir6l Eger-
be, és megkezdte a viros és az egyhdzmegye Gjaépitését.

Telekessy utddja a csanddi piispokségben épp a péesi puspoki cimrsl Radanayval
szemben végiil lecstiszé Dolny Istvin lett. Azonban neki sem volt lehetGsége megkez-
deni az egyhdzmegye tjjdszervezését, amely tovibbra is rendkiviil rossz helyzetben
volt. A csanddi piispokség reorganizicidja igy csak a Rikéczi-szabadsigharcot kove-
téen, Nadasdy LiszI6 piispoksége idején (r710-1729) kezdddhetett meg. Olyannyira
nehéz helyzetben kezdte meg miikodését, hogy még rezidencidja sem volt, ezért 1711-
ben a szegedi ferences kolostorba koltozott be. Akdrcsak 17. szdzadi el6dei, Nidasdy
anyagi helyzete miatt kanonoki stallumot nyert a gydri kdptalanban. A szegedi rezi-
dencia és templom helyzetének megoldatlansiga miatt Telekessyhez hasonléan § is
Gy6rbél folytatta rezidedlisit. Komoly kiizdelembe bonyolédott Szeged virosival,
amely arra hivatkozott, hogy a helyi plébinia exempt. Temesvir visszafoglaldsa sem
oldotta meg a helyzetet, mert a helyi katonai parancsnok a bécsi Haditandcs timoga-
tdsdt birva nem engedte meg a plispoki joghat6sig gyakorldsit. Nddasdy erdfeszitéseit
végiil siker korondzta, mert r723-ban III. Kdroly elismerte a csanddi ptspok egyhdzi
joghat6sigit a Temesi Binsig felett. Azonban a katonai kormdnyzat érezhetéen nem
nézte j6 szemmel a plispok jelenlétét, igy Nadasdy, egy rovid temesviri litogatdst
(1724 mirciusa) leszdmitva, a szegedi rezidencia kiépitése mellett dontote. Ezzel
egyid6ben megkezdddott a kiptalan Gjjiszervezése is, amelyet Nddasdy mdr r719-
ben kért az uralkodétdl. Az engedélyt 1723-ban kapta meg egy négy kanonokbdl 4ll6
kiptalan megszervezésére, am ennek mikodése végiil csak Nddasdy utéda, Adalbert
von Falkenstein piispoksége (1730-1739) alatt kezd6dhetett meg.s* Falkenstein 1732-ban
innepélyes keretek kozott vonult be Temesvarra, és ezzel a csanddi piispokség szék-
helye is dtkertilt Szegedrél.s

Telekessy Istvan csanddi ptispoki cimének rémai megerdsitése 1696-ban minden
kiilonosebb fennakadds nélkiil ment dt. A szokatlan legfeljebb az lehetett, hogy kirdlyi
kinevezése utdn hét évvel késébb szinta rd magit erre a 1épésre. Francesco Maria Ab-
bati béesi nunciatdrai auditor levele alapjin ekkor is leginkabb Kollonich 6sztokélésére.
A 17. szdzadban azonban a tdbb éves hidtus a kirdlyi kinevezés és a pdpai megerdsités
ko6zott nem szdmitott szokatlannak. Telekessy vonakoddsa — ahogy arra az auditor is
utalt — olyan szempontbdl még akdr logikus és jogos is volt, hogy 1689-ben, de valdji-
ban még 1696-ban sem litszott esély arra, hogy tartGsan rezidedlni tudna egyhdzme-
gyéjében. Azokban a hetekben, amikor kdnoni kivizsgdldsa és ehhez a tantk meghall-
gatdsa zajlott, Bécsbdl heti szinten jelentették Rémdba a régi plispoki székhely, Csanad

3¢ MiHALIK BELa ViLmos, Hangsiilyok és fordulopontok az egri egybizmegye torténetében (1699—1761)
(CST 111/4), 10-14.

St TAkATS ENDRE, Grif Nidasdy Liszlo csanddi piispok (1662—1729), Szeged 1943, passim.

32 SZENTKLARAY JENO, Mercy Claudius Florimund kormdnyzata a Temesi Bansigban. Ujabl részletek Dél-
magyarorszig XVIII. szizadi tirténetébez (Ertekezések a torténeti tudomanyok kérébsl X X11/4), Budapest
1909, 6L
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kornyékén zajlé hadmozdulatokat.s A processus informativusbdl is egyértelmden kide-
rtilt, hogy az egyhdzmegye romokban volt. Lényegében csak a szegedi ferencesek és
az & pasztoricids korzetiik képviselte ekkor a katolikus egyhdzszervezetet a térségben.

Telekessy megerdsitésének folyamata a firenzei Medici-levéltirban taldlhaté for-
risok alapjin igy leginkdbb arra a gyakorlatra vildgit ra, hogy az 1690-es években
hogyan mtikadott a plispokok szentszéki megerdsitése. A biboros protektor nem élt
Rémidban, igy dgensén keresztiil intézkedett. Fabrizio Agostini apit azonban — ahogy
Telekessy tigye is mutatja — nem az egyediili szerepld volt. Az dgens ugyanis szimitott
volna a csiszari diplomécia képviselGire is: a kovetre, a kivetségi titkdrra és az Orok
Virosban €16 osztrik Goéss biborosra is. Végiil a folyamat végigvitele a protektor
dgense mellett az esztergomi érsek — és alighanem egyben a magyar piispoki kar — ré-
mai dgensére, Gianbattista Mariotti apitra hdrult. Telekessy romai megerdsitése igy
egy Ujabb adalék a rémai dgensek szerepéhez és fontossigdhoz.

FUGGELEK

I.
Firenze, 1696. jinius 30.
Francesco Maria de’Medici biboros protektor 1. Lipot csdszdrnak,
magyar és cseh kirdlynak
Megkapta az uralkod6 utasitdsait, amelynek alapjain Rémdban el fog jirni Te-
lekessy Istvin kanonok érdekében.
(ASF Archivio Mediceo del Principato, busta 5577 — conc.)

Sua Altezza Reverendissima li 30 Giugno 1696 di Firenze
all'Tmperatore

E cosi segnalato 'onore che ricevo da comandamenti di Vostra Maesta Cesarea, che
stimo mia gran fortuna il poterli eseguire col passare a Roma i miei piu premurosi uffizii
a favore del Signore Canonico Stefano Telekessy, che goda la benigna considerazione
della Maesta Vostra per dimostrare alla medesima gran venerazione che professo a suoi
cenni. Ne lascero altresi di far tutta quelle parti che mi sembrano piu opportune per ub-
bidire* Vostra Maesta conforme all’ distintissimo obligo, che mene corre, e procacciarmi
per® la sorte di poter esercitare in altre occasioni il mio profondo® rispetto verso la Maesta
Vostra. Si degni di accogliere! queste mie ossequiose asserzioni con quella clemenza, che é
cosi propria di Vostra Maesta. Ed alla medesima® etc. umilissimamente m’inchino.

* Helyén dthuzva: ‘servire’. | * Eredetileg forditott sorrendben: ‘per procacciarmi’. | < Helyén dthizva:
‘profondissimo’. | ¢ Utdna dthizva: ‘colla sua demenza’. | < Helyén dthizva: ‘quale’.

53 A puspoki kivizsgilds lezdrdsa utin éppen két héttel jelentették példul, hogy az esG miatt nehezitett
terepen a keresztény csapatok Szegednél keltek dt a Tiszdn, Csandd irdnyédba felvonulva Temesvir ellen:
AAV Segr. Stato, Germania, vol. 233., fol. 3847v. Bécs, 1696. jun. 23. Hirlevél.
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2.
Roma, 1696. jilius 10.
Fabrizio Agostini apat, romai dgens levele
Francesco Maria de Medici biboros protektornak
A levélhez csatolva kiildi vissza a biboros protektornak I. Lipét csiszar leve-
lét, amelyet Telekessy Istvan kanonok csanddi piispokségre tortént kinevezése
kapesin kiildott Medici biborosnak. Az tigyben eddig sem Johannes von Gogss
biboros, sem a csdszari kovet (Georg Adam von Martinitz gréf) nem tett sem-
mi Iépést. A kovet egyediil a kovetségi titkarral, Francois Chassignet barénak
szolt, hogy 6 egyeztessen Goéss biborossal, de semmi tovdbbi nem tortént.
Agostini igéri, hogy az tigyben el fog jarni Medici biboros nevében, és minden
tovabbirdl tajékoztatni fogja St.
(ASF Archivio Mediceo del Principato, busta 5680 — orig.)

Roma 1o Luglio 1696

Trovara Vostra Altezza qui acclusa la lettera di Sua Maesta Cesarea che le ritorno,
in proposito della nomina fatta del Signore Canonico Stefano Thelekessy al Vescovado
Csanadiense dalla Maesta Sua, sopra di che devo dire all’Altezza Vostra che fin’ ad ora,
ne il Signore Cardinale di Goes, ne il Signore Ambasciatore Cesareo hanno fatto alcun’
passo sopra questo affare a benche il medesimo Signore Ambasciatore habbia havuto
anche Vostra Eminenza lettere dalla Maesta Sua sopra I'istesso negozio, ma che sola-
mente ne haveva parlato al Signore Baron Sciasenet ad effetto pronto di movere alcun
passo di sensi le il sudetto Signore Cardinale di Goes per considerare quello si doveva
fare e perche questo non si € fatta dal Signore Barone pronto di operare cos’alcuna me
I'intendero col medesimo e secondo I'incaminamento del negozio non lasciar di fare
con premura quello che occurrera in nome di Vostra Altezza alla quale anche daro
conto di tutto il seguito et all’Altezza Vostra umilissimamente m’inchino.

MIHALIK BELA VILMOS
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Bartolomeo Pinto Poloni rémai dgens 1769-es levelei
Zichy Ferenc gyéri ptuspoknek™

Az 1769. februdr 15. és 1769. majus 18 k6zott megtartott konklavét nem véletlentil
tartotta utdlag de Choiseul biboros tigydontontének a szempontbdl, hogy egységes
maradhat-e a katolicizmus vagy a nemzeti egyhazak tovibbi erdsodésével a Szentszék
f6sége odavész. De Choiseul biboros ezt minden bizonnyal komolyan is gondolhatta,
hiszen a LUubWIG VON PASTOR iltal kiadott rémai, rendkiviili, konklavéra sz6l6 utasi-
tasaibdl kidertil, hogy esetlegesen egy, a Bourbon-udvarok szimdra nem tetszd 4j pipa
megvilasztisa esetén felhatalmazdst kaptak a spanyol, francia és ndpolyi biborosok
Réma azonnali elhagydsira anélkiil, hogy az megvilasztott papit elismerték volna.!
Ez a forgat6konyv végiil nem val6sult meg, de felmertil a kérdés, hogy mit is jelentett
az, hogy a Bourbonok szimdra elfogadhat6 papa? Miben nyilvinult ez meg az 1769-es
konkldvé alatt? Ezen tdl, mindezekrs] milyen informaci6kkal rendelkezett Zichy Fe-
renc gy6ri pispok? Milyen gyakorta jutott friss rémai hirekhez dgense révén Zichy?
Az aldbbiakban erre keresem a vilaszt.

1769. februdr 2-dn elhunyt XIII. Kelemen pdpa.> Mar Kelemen pipasiga alatt
elindult a Szentszék és az eurdpai udvarok kozott egy konfliktus-sorozat, amely koz-
ponti témdja lett a februdr 15-én indult konkldvénak is. XIII. Kelemen pontifikdtusa
alatt kezdett elGszor az 1. Jézsef éltal vezetett Portugdlia, majd a Bourbon-udvarok
— elsésorban a madridi — nyiltan jezsuita-ellenes politikdt folytatni. Ennek sordn kite-
lepitéseket kellett elszenvednie a Jézus Térsasagnak el8szor Spanyolorszighdl, majd a
szintén Bourbon {Gség alatt 416 ndpolyi kirdlysigb6l.s A fentnevezett udvarok étvagya
azonban nem csillapult, nem elégedtek meg azzal, hogy a fennhatésiguk alatt 4ll6
teriiletekrdl a Pdpai Allamba toloncoltdk a jezsuitdkat, a feloszlatisukat kovetelték
XIIT. Kelemen papatél. E kivinsignak azonban a papa halaldig ellenill, pedig a diplo-
miéciai nyomdst egyre fokozta a Madrid-Pirizs—Napoly—Pirma tengely.

" Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatéesoporti timogatis keretében. Az olasz levelek atirdsinak lek-
toraldsaért hilds koszonettel tartozom Nagy KaraLiNnak.

! LUDWIG VON PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters XV'1/2, Freiburg 1932, 421.
SziLas LAszLO, Konklave und Papstwabl Clemens' X1V (1769), Vorspiel zur Aufbebung der Gesellschaft Jesu am 2r.
Juli 1773, Zeitschrift fur katholische Theologie 96 (1974) 287-299.

* BarTista MONDIN, Pipik enciklopédidja, Budapest 2001, 558. CHRISTOPH WEBER, Genealogien zur Papst-
geschichte (Papste und Papstum 29/2), Stuttgart 1999, 8oo.

3 WILLIAM V. BANGERT, A jezsuitdk torténete, Budapest 2002, 321-343; PAUL SHORE, The Years of Fesuit
Suppression, 1773-1814: Survival, Setbacks, and Transformation, Leiden 2020, 7-10; DaLE K. VAN KLEY, Plots
and Rumors of Plots, The Jesuit Suppression in Global Context: Causes, Events and Consequences (ed. by
Jeffrey D. Burson—Jonathan Wright), Cambridge 2015, 13-39.
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A konklivé azonban 1j lehetdséget teremtett az emlitett szereplSknek arra néz-
vést, hogy politikdjukat sikerre vigyék. A madridi udvarnak, a francidval karoleve
pontos elképzeléseik voltak a kovetkezd pipa személyét és politikdjit illetGen. Ezt de
Choiseul biboros fogalmazta meg a legnyiltabban 1769. marcius 21-ei levelében d’Os-
suna mdrkinak, amelyben kifejtette, hogy barmelyik kardinilis, aki véllalja, hogy fel-
oszlatja a Jézus Térsasigot, elismeri Franciaorszdg avignon-i, és Népoly pontecorvo-i
és benevento-i foglaldsait, valamint, hogy Pirmdnak gesztusokat tesz és elégtételt
ad, papa lehet.# Ez utébbira XIII. Kelemen pipa 1768. janudr 30-dn kiadott, Alias ad
Apostolatus kezdetd enciklikdja miatt érezték feltétlentil sziikségét a Bourbon-udvarok
vezetdi, amelyben a pipa semmisnek nyilvinitotta a jezsuitdk ellen irdnyulé pirmai
torvényeket’ Az emlitett enciklikdban XIII. Kelemen lényegében a kikozosités le-
hetdségét vetitette eldre a parmai udvar részére, a papai {Gség megsértése és a jezsui-
tak erdszakos kitelepitése miatt. De Choiseul dltal megfogalmazott hirom szempont
alapjin — amelyeket a madridi udvar is osztott — a Szentszék mellé rendelt spanyol
kovetség a teljes Biborosi Kollégiumot négy csoportra osztotta.® Ennek sordn az els§
osztilyba kertiltek a timogatott biborosok, akiket szivesen litndnak megvalasztott pa-
paként. Mésodik osztilyba kertiltek a ,,rossznak” titulilt biborosok, azon elvek alapjin,
hogy tdmogatnik-e a Bourbon politikdt. Harmadik csoportba keriiltek a kétségesek,
billeg6k. Negyedik csoportba pedig az indifferensnek, a pipai trénra esélytelennek
tartott kardinélisok.” A spanyol k('jvetség dlal 6sszedllitott listin de Choiseul biboros
és a nipolyi Tanucci miniszter megjegyzései is helyet kaptak egy-egy kardinalissal
kapesolatban. Igy tudhat6, hogy a francia biboros szerint Cavalchini j6 papa lenne, de
tal 6reg, Neri Corsini biborosrél, hogy lehetetlen, hogy Réma piispokének vilasszik.
Sokatmond6, hogy de Choiseul, Ganganelli biboros — a késgbbi XIV. Kelemen pipa
— neve mellé annyit irt ,,t7és bon” vagyis: nagyon j6. Ilyen elismerd mindsitést a francia
féminisztertdl Ganganellin kiviil csupdn az 6tvennégy éves Caracciolo biboros kapott,
azonban ott kiegészitette annyival, hogy ,muais trop jeune”, vagyis: de tul fiatal.® A Szent-
szék ellen offenziviban 1év6 uralkodéi udvarok nem csupdn az Wj papa személyét,
de az egész szentszéki politikat is iranyitisuk ald akartik vonni. Ekes példija ennek,
hogy Versailles-ban Stoppani kardinélis megvilasztdsa esetén életbe 1épett volna az
forgatokonyv, amely szerint a genova-i Pallavicini biboros dllamtitkiri kinevezését
igyekeztek volna elérni.? A konklivé kozponti témdja lett tehdt, hogy melyik kardi-
ndlis lesz hajlandé feloszlatni a Jézus Térsasigot.

Az egyediili, és legnagyobb kérdés a fentiek fényében az maradt, hogy miként
viszonyul a bécsi udvar a Bourbon tervekhez. Bécs hangoztatta, hogy egy olyan papa

4 FERDINANDO PETRUCELLI DELLA GATTINA, Histoire diplomatiques des Conclaves IV, Bruxelles 1866, 172.

5 BANGERT, A jezsuitik torténete, 344; DALE K. VAN KLEY, Plots and Rumors of Plots, 14.

6 A kovetség vezetését r772-ig Tomds de Azpuru y Jiménez, késébbi valenciai érsek ltta el.

7 A Bourbon-udvarok kozti munkadokumentum tisztzatdt, a megjegyzésekkel egyiitt elkiildeék Bécsbe is:
OStA HHStA Staatenabteilungen, Rom, Varia, Kart. 52, fol. 165-167.

$ Uo., 165.

9 OStA HHStA Staatenabt., Rom, Varia, Kart. 52, fol. 166. GATTINA, Histoire diplomatiques des Conclaves
1V 174; PASTOR, Geschichte der Pipste, XV1/2, 25.
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kell, aki békét hoz a katolikus udvarok és a Szentszék egyre elmérgesedd viszonyiba.*
Ennél bdvebben, vagy részletesebben azonban nem nyilatkozott a csisziri udvar, ér-
demben nem foglaltak allist. Pedig nem lehet azzal vidolni Gket, hogy ne lettek volna
pontos ismereteik a kollégium biborosairél. A francidhoz hasonl6an a sajat kovetségiik
is készitett jelentéseket, részletes lefrast kézoltek minden biborosrél. Ugy életrajzi,
mind karrier adatokkal, valamint politikai bedllitottsiggal.” E konklivén megvilasz-
tott Ganganellirgl példiul az el6zetesen Bécsbe érkezd jelentés azt irta, hogy altalinos
tisztelet és szeretet Gvezi, pipasigra alkalmas jellem, aki valészintleg Albani biboros
befolydsa alatt maradhat. Megjegyzi a jellemzés tovibbd, hogy a megvilasztisa el6tt
szintén konventudlis minorita V. Sixtus pdpihoz hasonl6an eredményes pontifikitust
érhetne el.”

Azonban minden jelentés és tdjékozddas ellenére Bécs a tobbi nagy katolikus ud-
varhoz képest passzivabb politikat folytatott. Ezt a passzivitdst nem lehet a meglepett-
ségbdl adédott dermettségre fogni. A fent emlitett 1768. janudr 30-ai papai enciklika
utdn a spanyol udvar diplomicidja fokozatot véltott. Valészindleg ekkora littdk be
Madridban, hogy XIII. Kelemen pipa semmilyen esetben sem fogja kiszolgalni
I11. Karoly kirdly igényeit a Jézus Tirsasig feloszlatasaval kapesolatban. Igy 1768.
februdr 3-ai ddtummal a spanyol nagykéveten keresztiil mdr jegyzék érkezett a bécsi
udvarba Rudolph Joseph von Colloredo-Waldsee birodalmi alkancellirhoz, amelyben
Madrid jov6beni szentszéki politikdjirdl tdjékoztatott. B E levél egyben a bécsi elkép-
zeléseket puhatol6 kapesolat felvételnek is tekinthetd. A nagykovet levele kifejtette,
hogy a madridi udvar szerint a kordbbiakndl nagyobb jelentSséggel bir6 konklivé fog
elkovetkezni a jov6ben. Ennek érdekében pedig arra kéri a bécsi udvart, hogy csatla-
kozzon Madrid, Pirizs és Népoly koopericiéjihoz, melynek sorin bizalmasan listdkat
osztandnak meg egymdssal arrdl, hogy kit tartanak a legalkalmasabbnak Szent Péter
trénjira.’ Spanyol részrél mér e levélben sem hagytak kétséget afeldl, hogy olyan
személyt litndnak szivesen az egyhdzi hierarchia élén, aki kézombosen viseltetik a
jezsuita-kérdés irant. Alig egy hetet kellett varni a bécsi vilaszra, a februdr g-ei vélasz-
levél helyeslGen fogadta a felvetést a bardti udvarok kozti koopericiér6l.s A spanyol

' PASTOR, Geschichte der Pipste, XV1/2, 18.

" OStA HHStA Staatenabt., Rom, Varia, Kart. 52, fol. 216-239.

' Uo,, 229.

B OStA HHStA Staatenabt., Rom, Varia, Kart. 53, 1768. febr. 3. ,,La Cour d’Espagne jugeant que dans les
circonstances, ou se trouvent actuellment plusieurs grandes Puissances Catholiques lelection d'un Pape futur devra
étre aujourd’hui beaucoup plus interessante, que dans les elections passées, croit quil conviendroit que les Cours de
Vienne, Paris, Naples, et Madrid prissent des mesures davance, et avant que le cas du Conclave soit échit. Pour
proceder daccord Sa Majesté Catholique pense, qu’il seroit bon, que ces puissances se commaunicassent confidentille-
ment, premierement une liste des Cardinaux, quon croit en general pouvoir étre eliis pour cette supreme dignité, et
qu'on appelle Papables; Secondement une liste separée de ceux, i qui chaque Cour soubaiteroit donner la preference.”.

4 Egy ilyen megosztott, Bécsben érzott listardl idéztem fentebb a biborosok jellemzését.

5 OStA HHStA Staatenabt., Rom, Varia, Kart. 53, 1768. febr. 9. .Sz Majesté 'Empereur jugeant pareille-
ment qu'il convient aux interets des quatre Cours amies de Vienne, de Madrid, de Paris, et de Naples de concerter
entre Elles davance les mesures a prendre sur lelection future dun Pape, il ne balance point d’y donner de son coté
les mains et Sa Majesté Imperiale est par consequent préte i consentir aux ouvertures confidentielles qu'on se servit
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felvetésre, hogy az esetleges személyes egyeztetésekre a Madrid és Bécs kozott féliton
lév6 Périzsban talilkozzanak a Habsburg fél felajinlotta a csiszdrvirost. Egyuttal e
levélben II. J6zsef csdszir a tirgyaldsokra Colloredo alkancelldrt delegélta.

A Habsburg-diplomicia simulékonysiga és nyitottsiga a Bourbon tervekre di-
nasztikus megfontoldsokra vezethetd vissza.'s Bécsben dgy gondolhattik, hogy nem
kockdztathatjdk Maria Anténia és a Dauphiné, a késébbi XVI. Lajos eljegyzését a
Jézus Tarsasdg vagy a szentszéki diplomdcia tirtigyén. Kaunitz épp ezért egy évvel
késébb, a konkldvé kezdetekor a jezsuitik partjit fogd Giuseppe Pozzobonelli kardi-
nalist, Miliné érsekét nyugalomra és tétlenségre intette, kérve 6t, hogy ne avatkoz-
zon be érdemben a Madrid vezette vilasztdsba.” A csdsziri udvar tgy éllt az igyhoz,
hogy egy viszonylagos semleges dllisponttal csak nyerhet, igy birhogy is alakul majd
a konklavé, diploméciai elényokre tehetnek szert. Ennek a semlegességnek volt az is a
része, hogy a hdrom birodalmi kardinélis, koztik Christoph Anton von Migazzi béesi
érsek és vici plspok nem vettek részt a papavilasztison.® Egyéb litvinyos gesztust
is tett II. J6zsef csdszir a Bourbonok kedvéért a jezsuitdk rovisira. A francia kirdly
szentszéki nagykovete Aubeterre jelentésében megjegyezte, hogy maginbeszélgeté-
stikben a csdszar helyeselte a jezsuita rend feloszlatdsit.® A csiszir tovibbi jezsuita-
ellenes megnyilvanuldsit is feljegyezte a francia és a spanyol kévet.>> Mindketten,
Aubeterre és Azpuru is emlitést tettek II. Jozsef konkldvé alatti rémai tartézkoddsa
idején tett litogatdsirdl az Il Gésu-ban, ahol a Jézus Tirsasdg édltalinos rendfénoke,
Lorenzo Ricci a Szent Igndc oltir el6tt konyorgott a csiszirnak, hogy ne hagyja fel-
oszlatni a rendet. II. Jézsef mar-mar cinikusan annyit felelt, hogy vilasszon a kollé-
gium olyan pipit, aki nem pértolja a feloszlatdst. Majd folytatta, § amigy sem tehet
semmit az ligyben.”

reciproquement de ses vues et idées par le moyen des Ministres respectifs. Le choix de lendroit a fixer pour cette
communication pouvant beaucoup contvibuer a avancer les determinations préalables, celui de Vienne paroit le plus
convenable @ Sa Majesté Imperiale, et cest sur ses ordres, que le Vice-Chancelier de PEmpire a honneur de faire
ces ouvertures sur ce que Monsiewr LAmbassadeur &’Espagne lui en date de 3. courant communiqué sur Fobjet sus
mentioné. Monsieur LAmbassadeur voudra bien les faire parvenir a Sa Cour et le Prince de Colloredo le prie d'ag-
réer les assurences de sa consideration parfaite et distinguée. AVienne le 9. Février 1768.”

6 PASTOR, Geschichte der Piipste XV'1/2, 18.

‘7 PASTOR, Geschichte der Pipste XV'1/2, 19.

8 Otthon maradt még Franz Christoph von Hutten zu Stolzenfels Speyer piispoke és Franz Konrad Ka-
simir Ignaz von Rodt konstanzi piispok.

9" PASTOR, Geschichte der Pipste XV1/2, 14.

¢ Ugyan igy tett Visconti nuncius is, akinek 1769. jan. 2-ai, a biboros dllamtitkdrnak irt levelének az ér-
telmében a csiszdr nincs elkotelezédve a jezsuita rend fenntartdsiban.

' PASTOR, Geschichte der Pipste XV'1/2, 15.
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A hivatalosan februdr 15-én kezd6dott konklivé végiil majus 18-dn ért véget Gio-
vanni Antonio — szerzetesi nevén Lorenzo — Ganganelli biboros megvilasztdsival.
Eurépa katolikus udvarai nagyobb vagy kisebb mértékben, de eldontéteék, bs egy
év folyamatos diplomdciai egyeztetés drdn, hogy nem bizzik kizdrélag a Biborosi
Kollégium tagjainak a beldtdsira az Gj pipa személyét. De milyen mennyiségd és
minGségd hirek hagytik el konklivé falait? Milyen rémai informaciok, szébeszédek
és pletykak jutottak ki az Orék Virosbol? Hol taldltak ezek a hirek megérté fiilekre?
Milyen szerep és feladat jutott e kozegben az dgensekre?s

Zichy Ferenc gy6ri pispok (1743-1783) egy, a vildgegyhiz és az egyhazpolitika
irdnt érdeklédd és érzékeny személynek tekinthetd. Negyven éves piispoki fungi-
ldsa alatt harminc évig biztosan tartott Rémdban dgenst, aki rendszeresen hirekkel
szolgélt szimdra, illetve kdriai tigyeit, beadvinyait intézte. Jelenlegi ismereteim sze-
rint Zichy egymidst kovetd hirom dgenssel is kapesolatban allt, akik mindegyike a
Poloni csaldd tagjai voltak.+

Zichy puspok informdaci6-éhsége értheté médon az 1769-es konkldvé alatt sem
csillapodott, ellenkezgleg, az 1753 és 1782 kozott fenndlle levelezés legaktivabb éve
volt az 1769-es év.5 Az egész évet tekintetbe véve dsszesen huszonegy, ebbsl XIII. Ke-
lemen pdpa halilicol, XIV. Kelemen pdpa korondzdsiig tart6 idészakbol — februir
elejétdl janius elejéig — tiz levél szirmazik. E levelekben minden esetben sz6 esik
a konklavé aktudlis hireirdl, az éppen megérkezd biborosokrol, a kollégiumban
kialakult aktuélis eréviszonyokrdl, a Habsburg-csaldd itdliai és romai utazdsairdl és
ldtogatdsairdl. Bartolomeo Pinto Poloni, Zichy ekkor Rémédban mik6ds dgense dp-
rilis kozepéig, amig a diplomdciai nagytizem és a csiszdr, valamint a Habsburg herce-
gek ldtogatdsa tartott, heti rendszerességgel irt. A Bourbon udvarok altal virva-virt
két kés6 spanyol biboros mdjus eleji megérkeztével aztin a konklivébeli események

2 MODANL, Pipik enciklopédidja, 558—559. B6vebben lisd: Leta de papa Clemente X1V, Religione, politica, cul-
tura (I Libri del’Associazione Sigismondo Malatesta), a cura di MarIO Rosa—MariNa COLONNA, Roma 2010.

% A tobbféle rémai magyar tigyintézdre a késG kozépkorbdl lisd: NEmEs GABOR, Folytonossig vagy iijra-
kezdés?: Magyarorszdg és az Apostoli Szentszék kapesolatainak alakulisa Mobics eldtt és utin, Egyhizi tirsada-
lom a Magyar Kirdlysigban a 16. szizadban (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 17), szerk. Varga
Szaboles—Vértesi Lazir, Pécs 2017, 105-133; US, Magyarorszdg kapesolatai az Apostoli Szentszékkel (1532-1526),
Szizadok 149 (2015) 479—506, 490—493. Szintén korai adatok magyar megbizissal rendelkezd dgensekre:
Consistorialia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1426-1605) (CVH 1/7), kiad. Tusor
PETER-NEMES GABOR, Budapest 2011, Lv—Lv1L. Az dllandé jellegd, koz6s és multifunkciondlis romai magyar
agentura kialakuldsdra és mikodésére a tizenhetedik szizadban: TUSOR PETER, A magyar egybizi elit romai
birforrdsai, Informaciéiramlds a kora djkorban (Informaciétérténelem), szerk. Z. Karvalics Laszl6-Kis Ka-
roly, Budapest 2004, 108—124; UG, Gli agenti dei prelati ungheresi a Roma nel Seicento, 92 (2012) 359—380; leg-
djabban pedig szintén t6le ,,Ad Praelatorum et alia huius Patviae negotia in Curia Romana promovenda”. The Roman
Agents of the Hungarian Bishops in the 17 Century, Gli agenti presso la Santa Sede delle communita e degli
stati stranieri I. Secoli X V-XVIII (Studi di storia delle istituzioni ecclesiastiche 8), a cura di Matteo Sanfi-
lippo—Péter Tusor, Viterbo 2020, 41-84.

*4 OLAH P. ROBERT, Zichy Ferenc gyiri piispok romai dgensi levelezése, Olasz—magyar irodalmi és mivel6dési
kapesolatok a 18—19. szizadban (szerk. Débék Agnes), Budapest 2022, 264-265.

* OLAH P., Zichy Ferenc gyori piispok rémai dgensi levelezése, 267—268.
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felgyorsultak, és b6 két héten beliil eredményre is jutott a pipavilaszté testiilet.
Addig azonban minden héten rémai hirekkel litta el Pinto Poloni a gyéri piispoki
udvart.*

Milyen rémai hirekért is fizetett Zichy ptspok? 1769. februir masodikin el-
hunyt XIII. Kelemen pédpa haldlirdl sz6l6 hiraddst két nappal késGbb, februir ne-
gyedikén mdr részletesen tudatta is Pinto Poloni a megbizjival. E levelében a pipa
haléldnak korilményei meglehetSs részletességgel keriiltek leirdsra. A temetés el6-
készitésének folyamata mellett emlitést tett még példdul a Biborosi Kollégium dé-
kanjinak, Cavalchini biborosnak a betegeskedésérél, amely a kezd6dé konklivé elétt
kiilonos jelentéséggel birt. Februdr 11-ei levelében Pinto Poloni jelenti, hogy részt vett
a pdpa temetésén. Itt az dgens roviden kitért egy, a Bourbon-udvarok dltal kiilondsen
problematizdlt kérdésre, jelesiil arra, hogy a katolikus udvarok hatdrozottan kérték
a kollégiumot, hogy ne vélasszanak maguk koziil j papit, amig az ultramontin
biborosok meg nem érkeznek a konkldvéba.®® Ezt a helyzetet kiilondsen veszélyesnek
itélte meg az egyiitt politizdlé hirom udvar, mert februdr sordn Flavio Chigi biboros
kortil kezdett kialakulni egy egyre nagyobb 6t timogaté tdbor. Chigi erdsodésének a
hire természetszertleg fesziiltséget véltott ki a Bourbon-diplomicia reprezentdnsaibdl,
hiszen az el6zetes munkadokumentumban ,7¢s manvais”, azaz nagyon rossz értékelést
kapott.?? Emellett Pinto Poloni szabatkozva irta, hogy most semmilyen nyomtatvinyt
nem kiildote. Ezek szerint feltételezhetd, hogy jelentéseivel egytitt rendszerint rémai
lapokat, nyomtatvinyokat is csatolhatott Zichy szimdra dgense.

Poloni mércius 4-ei levele djra tobb hirrel szolgile.» Jelentette, hogy még to-
vabbra sincsenek az Italidn kiviili biborosok Rémaban, azokra tovabbra is varni
kell. Megemlitette, hogy megérkeztek Carlo delle Lanze és Urbano Paracciani
biborosok Réméba és hogy szdmitdsai szerint igy sincs egy biboros sem, aki hét-
nél tobb szavazattal birna jelenleg. Tovabb fdzte Pinto Poloni a jelentését kitérve
a francia biborosokra, akik koziil csak ketten fognak érkezni, mivel de Choiseul
nem villalta a rémai utat. Megtudhatta e levélbSl Zichy puspok azt is, hogy Pé-
ter Lip6t toszkdn nagyherceg vrhatéan napokon beliil az Orék Virosba érkezik.
A soron kovetkezd mircius 15-¢i levél egy gyors helyzetjelentésként kozolte, hogy
legutébbi levele 6ta tovibbi hirom, koézelebbrdl meg nem nevezett itdliai biboros

26 A széban forgé levelek az alabbiak: GyEL Piispoki Levéltir (PL), Literac Romanae I1T, 1769. febr. 4.,
uo., 1769. febr. 11. vo., 1769, febr. 18. vo., 1769. mirc. 4. vo., 1769. mdrc. 15. vo., 1769. mArc. 18. uo., 1769. apr. 1.
uo., 1769. 4pr. 15. uo., 1769. mdj. 6. uo., 1769. jun. 10.

7" Az tovibbi, részletes kutatis targyit képezi, hogy Bécs érintésével milyen rémai hirek birtokaba jutott
Zichy. Az azonban litszik, hogy elsGszamu és folyamatos informdcids csatorndja a rémai Polonikon keresz-
tiil mikodott.

3 GarriNa, Histoire Diplomatique des Conclaves, 179.

29 OStA HHStA Staatenabt., Rom, Varia, Kart. 52, fol. 165.

3¢ Tlyen példdul a portugil kirily Biborosi Kollégiumnak irt levele, amird] tudni, hogy Poloni, levelével
egyiitt csatolmdnyként Gydrbe kiildte. Fiiggelék, 3. sz.

3 GyEL PL Literae Romanae III, 1769. marc. 4. Fiiggelék, 1. sz.
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érkezett Rémdba.* A toszkdn nagyherceg is bevonult, ahogy azt eldre jelezte. Po-
loni szerint mar csak a két francia és a két spanyol biborosra virnak, akiknek
hamarosan szintén érkezniiik kell.

A fenti, viszonylag szdraz és menetrendszerd, kiszimithat6 eseménysort nem
mds, mint a Szent Rémai Birodalom csiszdra, I1. Jézsef torte meg azzal, hogy mér-
cius 15-én viratlanul Rémdba érkezett.» Ennek tudhaté be Pinto Poloni szokatlanul
stird levélkiildése is, 15-e utdn 18-ai Gjabb, levele talin mind kozil a legérdekesebb.:+
A jelentés leirja, hogy a viros wjongva fogadta a csiszirt, birmerre is jirt R6min
belil. Poloni levelébdl annyit tudhatunk meg, hogy Réma szimos pontjit meglito-
gatta. Mis forrdsok azonban ezt alitimasztva pontositjik, hogy tébbek kozott a Szent
Péter bazilikit ldtogatta meg a csiszdr és a testvére, ahol a kupoldba is felmentek.’
E tudésitdsokbdl tudni, hogy megtekintette Alessandro Algardi Attila reliefjét és
XIV. Benedek pépa sirjit.* Az igazin érdekes részletek Poloni jelentésében azonban
csak ez utdn keriiltek elbeszélésre. A I1. Jozsef csdszir és deese, Lipot toszkdn nagyher-
ceg példitlan médon beléptek a konkldvé elzirt részére, ahol két 6ran keresztiil tartdz-
kodtak, majd az akkor belép Spinola biborost kézrefogva be is kisérték a tobbi biboros
kozé. Kitért még a jelentés roviden arra, hogy a csdszir a biborosokkal egyeztetést
folytatott. Ezt a meglehetdsen szokatlan jelenetet mds elbeszélésekben is megtalalni,
amelyben az uralkodé testvérpdr, Spinola biboros és a kétéranyi elzirt részen id6zés
is megtaldlhat6.7” Kiilon érdekes, hogy e jelentés leirta a csiszar parbeszédét is, ami a
belépést megeldzte. Ezek szerint J6zsef megkérdezte az ajtéban 4ll6 biborosoktdl, hogy
lehetne-e négy-ot lépést tenni a zdrt részen? Erre Fabrizio Serbelloni biboros annyit
felelt, hogy aki ot 1épést megtesz Gtszdzat is megtehetne. Ezt a csdszdr igenld vilasznak
vette, és testvérével egyiitt ekkor 1épett be a konkldvé tertiletére.

Az dprilisi levelek a fenti rendkiviili események utin visszatértek a szokott rendbe
mind témdjukat, mind rendszerességiiket illetGen.® Aprilis 15-én tudatta Pinto Poloni
Zichyvel, hogy Lip6t toszkin nagyherceg hazatért Firenzébe, ahol gyermeke szii-
letésének a hire fogadta.? Zichy dgense jelentést tett tovdbbd arrdl, hogy a ndpolyi

3* GyEL PL Literae Romanae 111, 1769. mérc. 13.

33 PASTOR, Geschichte der Pipste XV 1/2, 14—15. GATTINA, Histoire Diplomatique des Conclaves, 185. I1. Jézsef
itdliai utazdsairdl és azok jelentGségérdl djabban: ELisABETH GARMS-CORNIDES, E se venisse Cesare. Riflessioni
intorno ad un progetto di viaggio, Religione, cultura e politica nel’Europa dell'eta moderna. Studi offerti a
Mario Rosa dagli amici (a cura di Carlo Ossola—Marcella Verga—Maria Antonietta Visceglia), Firenze 2003,
309—333. UG, Bruder, Kaiser, Mitregent. Die Italienreise Josephs II 1769, ,,Die Habsburgische Variente des
Aufgeklarten Absolutismus” Beitrage zur Mitregentschaft Josephs I1., 1765—1780 (Publikationen der Un-
garischen Geschichtsforschung in Wien 16), hg. von Andris Forg6-Krisztina Kulesir, Wien 2018, 27-44.

3 GyEL PL Literae Romanae III, 1769. mérc. 18. Fiiggelék, 2. sz.

3 GATTINA, Histoire Diplomatique des Conclaves, 185.

3¢ Uo.

37 GATTINA, Histoire Diplomatique des Conclaves, 186.

B 1769. dpr. 1-jér61 valé levelet lisd: OLAH P, Zichy Ferenc gydri piispik rémai dgensi levelezése, 272273

3 GyEL PL Literae Romanae ITI, 1769. dpr. 15. Felesége valoban terhes volt ekkor Ferdinind nevi fiukkal,
a késébbi ITI. Ferdindnd toszkdn nagyherceggel (1790-1801/1814-1824), azonban & csak mdj. 6-dn sziiletett
meg, igy Poloni ezen értesiilése pontatlannak bizonyul.
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utjabol dprilis 10-én visszatért csiszar tovabbi egyeztetéseket folytatott Pozzobonelli
biborossal. Poloni tdjékoztatta megbizdjit, hogy eldrelithatéan negyvenhét kardinalis
fogja alkotni a papavilaszt6 grémiumot, amibSl harmincegy megszerzett szavazat kell
az érvényes vilasztishoz. Ujra kifejtette itt, hogy a spanyol biborosok szavazatai —
akik még mindig nem érkeztek meg — lesznek a dontSek. Az & érkezésitknek a hire
késztette Polonit arra, hogy tollat ragadjon majus 6-dn.+° Az dgens tudatta, hogy a {§
téma a konklivét illetGen tovibbra is az, hogy milyen sorsra jut majd a Jézus Tarsasdg.
E szempontbdl a spanyol biborosok érkezése el6revetiti az eredményt is, mert mint
Poloni fogalmaz, olyan pipihoz ragaszkodnak, aki megfelel a kirilyi udvaruknak. Za-
risul a levelében megemliti azt a konkldvérdl terjedS pletykit, hogy hirom részre
szakadt a testiilet, azonban, ezt ennél jobban nem bontotta ki a levél iréja.

Bartolomeo Pinto Poloni e tirgyalt témdban irt utolsé ismert levele jinius 3-dn
kelt, amelyben leirja a konklavé utini rémai eseményeket.# Megtudni e levélbél, hogy
midsnap lesz a megvilasztott pdpa beiktatdsa. Illetve, hogy eléreldthatélag jinius 5-én
koltozik be XIV. Kelemen pipa a Quirinal-ba. Tijékoztatta Poloni Zichyt, hogy ha-
marosan Gjraindul a hivatali élet is a Szentszéknél és kérelmei, beadvinyai elbirdlisra
kertilnek végre. Pinto Poloni az 4j pipa személyérél és virhaté politikdjirdl is szole
akkor, amikor jelezte, hogy kialakult politikdt még nem ldtni XIV. Kelemennél, azt
azonban tudja, hogy II. Jézsef csiszdrnak mar levelet kiildott Firenzébe.

A konkldvé hirei mellett djra és tjra felbukkant Poloni leveleiben Kornis Ferenc
dgye.# Cimzetes puspoki kinevezésének megerdsitésérdl sz6l6 rémai hireket szoros
figyelemmel kovette Zichy pispok.# Végiil a szentszéki megerdsités 1769. junius
12-én lett kidllitva Kornis szimdra. Ugyanilyen érdeklGdéssel kovette Zichy a zagrabi
piispoki szék betdltésének az tigyét.++

Felmertl a kérdés, hogy mennyire szimitottak Poloni rémai hirei exkluzivnak,
lényegében megérte-e Zichynek fenntartania tigynokée? A vilaszért Gsszevetem a
konkldvé tgyeiért felelGs és az udvarok kozti kapesolattartdsra kinevezett Collore-
do birodalmi alkancelldr dgensi levelezését Zichyével.#5 Az alkancelldr rémai dgense
Francesco Brunati, szintén egy ismert dgens-dinasztia képviselGje volt.#¢ Colloredo a
targyalt év méjusdig tizenkilenc levelet kapott, koztiik hét olyat, ahol a jelentés mel-
lett titkos jelentést is mellékelt Brunati a szavazdsok eredményérdl és az elzirt részen

4% GyEL PL Literae Romanae III, 1769. mdj. 6.

4 GyEL PL Literae Romanae III, 1769. jin. 3.

42 HC V1, 247. BepY VINCE, Gydri Székeskaptalan torténete (Gydregyhizmegye multjabdl 3), Gydr 1938, 466.

4 Kornis Ferenc ptispoki processzusira lisd: TOTH TAMAS, A 18. szdzadi magyar piispoki processzusok ry—r780,
Magyarorszag és a romai Szentszék II. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szizadban (CVH 1/13), szerk. Tusor
Péter-Szovik Kornél-Fedeles Tamds, Budapest—R6ma 2017, 317-335, 330.

44 Fiiggelék, 3. sz.

4 Rudolph Joseph von Colloredo-Waldsee 1769-es évi rémai dgensi levelei: OStA HHStA Grofie Kor-
respondenz, Kart. 377, Fz. 15.

46 ANDREAS GOTTSMANN, Linperial-regia Agenzia austriaca nel lungo Ottocento, Gli agenti presso la Santa
Sede delle comunita e degli stati stranieri II. Secoli X VIII-XX (Studi di storia delle istituzioni ecclesiastiche g),
a cura di Matteo Sanfilippo—Péter Tusor, Viterbo 2021, 75-102, 75-76.
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torténtekrdl. Felting, hogy Poloni tiz, a konkldvé alatt irt levelébdl nyole pontosan
ugyanarra a napra esett, mint a Francesco Brunati dltal irt levelek. A rémai tigyek és a
fent targyalt, a katolikus udvarok befolyisaval lebonyolitott konklivé Habsburg-rész-
6l egyik leginkabb érintett személye Colloredo herceg volt. Igy feltételezhetden az
alkancelldr az egyik legjobban tdjékoztatott személy lehetett Bécsben 1768-1769 tdjin
a rémai tigyekkel kapcsolatban. Ennek fényében, az alkancellirnak cimzett levelek
mellett megitélhetévé vélik Pinto Poloni leveleinek a mindsége is.

Aldbb hdrom levélpirosbdl egy-egy dltalam kiragadott példa alapjin ismertetem
a hasonlésdgokat és a kiilonbségeket.4” Mar elsG ranézésre is litszédik, hogy Brunati
levelei terjedelmesebbek, mint Pinto Poloni-éi. A mércius 4-¢i leveleikben mindketten
emlitést tettek delle Lanze biboros érkeztérdl és Lip6t nagyherceg jovSheti rémai
latogatdsirdl. Francesco Brunati azonban egy bekezdés erejéig elemzi a mércius eleji
konkldvéi erdviszonyokat is, kitért az Orsini kardindlis koril gyl erékre és jelezte a
bécsi udvar felé, hogy Torregiani biboros Spinola személyére sz616 szavazatok egyesi-
tésével prébalkozott. Poloni még nem emlitette név szerint az érkezék kozote Bufalini
biborost, amit agens kollégdja ugyan azon napon mdr megtett.

Mircius 18-ai levelében Brunati hosszasabban értekezett pipai Allamtitkarsigot és a
tobbi szentszéki hivatlat mikodtets személyek fontossigirdl, kiemelve ellenpéldaként
a jelen helyzetet, amikor szerinte Torrigiani dllamtitkdr egydltalin nem tud kiigazodni
az eurdpai politikdn. Jelentette, hogy e posztra Spinola és Stoppani biborosok ldtszanak
legesélyesebbnek és legalkalmasabbnak is. Megemlitette tovibbd, hogy a Dataria élé-
re Pirelli, Fantuzzi, Veterani vagy de Rossi biborosok esélyesek. Ezt az el6rejelzést
végzettséglikre és kiterjedt jogi jartassigukra alapozta. Réma utcdin tortént esemé-
nyekben azonban mindkét dgens pontos és érezhetden személyesen dtéle élmények
alapjan irt. Brunati I1. Jézsef csdszdr rémai érkezésérél egyenesen azt dllitotta, mintha
Nagy Kiroly kora tért volna vissza Réméba. Poloni is az utcikon tilekedd és éljenzd
tomegekrdl irt. A konklivéba tortént belépés eseményeinél azonban mdr érezhetd,
hogy Poloni feltehetSleg sokad kézbdl informalédhatott a torténésekrdl, mig Brunati,
ha nem is személyesen volt jelen, de utdlag, egy vagy tobb jelenlévétdl hallhatta a tor-
ténéseket. Ez jol megviligitja kettejiik jelentései kozott fenndllé kiilonbséget. Brunati
sokkal pontosabb leirdsokkal tudott szolgdlni Bécsbe.

Ennek oka az 1769. dprilis 15-ei Brunati levélben jol ki is tnik. Colloredo alkancel-
lar dgense kozvetlen és személyes kapesolatban éllt a biborosok legalibb egy részével.
Példazza ezt az, hogy Pozzobonelli Rémdba érkezésekor az alkancelldr levelét Brunati
adrta 4t személyesen a kardindlisnak, amely utdn beszélgetést folytattak. Ugyanezen
levél szerint Brunati a rémai nagykovetekkel is €16 kapesolatban dllt. Pinto Poloninak
valészintleg fizetnie kellett olyan hirmorzsikért, amelyek Brunati asztalin szimolat-
lanul hevertek. Ugyanakkor Poloni levelei arrdl is tantskodnak, hogy egy joszemd
dgenssel dolgoztatott Zichy. Minden jelentds rémai térténésrdl tudésitott. Amelyekhez

47 Itt nem térek ki a konkldvén kiviili tigyek emlitésére azok Gsszehasonlithatatlan volta miatt. Brunati
ykontrasztanyagként” hasznilt jelentései: OStA HHStA Gesandtschafts- und Konsulatsarchive, Gesand-
schaftsarchiv Rom, Vatikan I, Kart. 175, fol. 23-26. 36—38. 56—57. Kozlésiiket lisd Fiiggelék, 4—6. sz.
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személyesen, nyilvinosan hozzafért azokrél b6vebben és lithatéan pontosan, ferdi-
tés nélkil adott hirt. Francesco Brunati dltal képviselt elit korhoz azonban nem volt
személyes hozziférése, ilyen esetekben elmondidsokbdl dolgozhatott a kevesebb, de
azt biztosan elve alapjin. Ugyanakkor néha forrdsai révén meglehetdsen reilis képet
tudott alkotni akir a konklivé pirtos tigyeirdl is. Poloni csak megfigyelGje volt azok-
nak az eseményeknek, amiknek Brunati részben alakit6ja is.+®

Zichy puspok, dgense révén — aki a leirt jelentései mellé nyomtatvinyokat és
rémai Gjsigokat is csatolt — egy heti rendszerességgel tdjékoztatott, jol értesiilt fGpap
volt. A kérdésre a vilasz, hogy megérte-e romai dgensének a fizetése a vilasz egy
egyértelmd igen. Nem lehet azonban ezt mindségében és mennyiségében osszevetni
a birodalom irdnyitdsival megbizott prominens személyek tdjékozottsigival, akik a
korszak legjobb tigynokeivel dolgoztattak és akik a legfels6bb dontéshozoi korokig
bejiratosak és elismertek voltak.

FUGGELEK

I.
Roma, 1769. mdrcius 4.
Bartolomeo Pinto Poloni Zichy Ferencnek
Az Ttdlidn kiviili biborosok meg nem érkeztéig nem vélasztanak dj papdt.
Eddig egyik esélyes jelolt sem szimolhat hétnél tobb szavazattal. Delle Lan-
ze és Paracciani biborosok mdr Rémaban tart6zkodnak, tegnap be is 1éptek
a konkldvéba, igy mir harmincan vannak jelen. A hirek szerint Franciaor-
szagb6l két biboros fog érkezni, a Szent Rémai Birodalombél Migazzit lehet
varni. A portugil és spanyol biborosok érkezésérdl jelenleg még nincs semmi
informdcié Rémdban. Véleménye szerint a milindi biborosok koziil fog ki-
keriilni a kovetkezd pdpa. A kovetkezs hétre virjik a a toszkdn nagyherceg
Rémiba érkezését. Kornis Ferenc cimzetes piispoki méltésiginak megerd-
sitése el§ van készitve. Igéri, hogy be fog szimolni a megvilasztott Gj pipa
személyérél, ugyanigy, ahogy az el6z8nek a haldlirdl is tdjékoztatott. Koz-
szdjon forgd tény, hogy a zdgribi piispokségre a jelenlegi csanddi piispokot
fogjik kinevezni.
(GyEL PL Literae Romanae I1I, ord. cron. — orig.)

Excellentia Reverendissima Patrona#
Connotae vere calamitosae circumstantiae huius Sedis Apostolicae et Ecclesiae et
supplices instantiae horum gratorum exterarum regiarum aularum, ut suspendatur
electio novi Pontificis vel usque ad adventum exterorum cardinalium vel saltem usque

4 Vo, az el6z6 j-t.
49 Elsé pillantirsa szokatlan, mds korszakokban nem igen hasznélatos értelmezd/jelz8, az ‘Excellentia’-hoz
tartozik nyelvtanilag, a forrdsokban a ‘Prona’ rovidités, illetve fiiggd alakjai taldlhatck.
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ad reditum expressorum cursorum expeditorum cum notitia sequuti obitus defuncti
Summi Pontificis effecerunt et efficiunt, ut cardinales actu in conclavi existentes nec
adhuc de eligendo novo Summo Pontifice serio cogitasse indicium praebeant, cum
nemo ex eis maiora ad praesens habuerit suffragia, quam septem, in modum, ut cla-
rissime per hoc demonstrent, quod nisi omnes, qui venturi sunt, de facto advenerint
cardinales, novus Pontifex non eligetur.

Ex exteris seu ab Urbe absentibus duo solummodo comparuerunt, Eminentissimus
scilicet cardinalis dele Lanze e Thaurino® et Eminentissimus Cardinalis Paracciani
archiepiscopus Firmanus,” qui post diem in conclave sese receperunt ac trigesimum
cardinalium numerum compleverunt, praestolantur modo caeteri, quorum duos tan-
tum ex Gallia (cum Eminentissimum cardinalem de Choiseul gravi morbo labora-
re dicatur).* Unum ex Germania, Eminentissimum scilicet Migazzi® in itinere iam
constitutos esse nuperrimi cursores retulerunt, ex Lusitania vero et Hispania nulla
adhuc certa haberi potuit notitia.

Pro mea et aliorum etiam sententia futurus Pontifex est inter cardinales Me-
diolanenses et forsan electio non egredietur e persona hodierni eiusdem civitatis
archiepiscopi, cum in eo coniuncta reperiantur illa requisita, quae in praesentibus Ecc-
lesiae circumstantiis requiruntur.

Expectatur hic quoque in proxima hebdomada magnus Hetruriae dux Urbem (ut
alii opinantur) cum plena libertate occasione sedis vacantis intuiturus vel (ut alii mus-
sitant) Neapolim iterum redditurus.

Hae sunt decurrentes notitiae, quae iam porrectis superaddendae inpraesentiarum
occurrunt et per me ex debito mei muneris referendae veniunt Excellentiae Vestrae
Reverendissimae, cuius potentissimo me recommendans patrocinio profundissimam
ago reverentiam et in pleno respectu subscribor.

Excellentiae Vestrae Reverendissimae Patronae, reddita mihi nuper fuit gratiosissi-
ma litera Reverendissimi Domini Comitis a Kornis™ requirentis a me notitiam praecisi
status eius suffraganeatus in pleno concistorio pro collatione tituli proponendi, unde
referendo eidem, quod pro parte Excellentiae Vestrae Reverendissimae remissa ad me
fuerat integralis summa pro efficienda expeditione eiusdem tituli et praeterea, quod in
meis manibus reperiebatur adhuc originalis processus Sacrae Nunciaturae Viennensis
pridie mortem Pontificis ad me perventus, et sic novo Summo Pontifici praesentandus
subiunxi, quod statim ac Deo dante sequetur electio novi Pontificis, negotium sine
dilatione perficietur, quod huiusmodi passum non fuisset dilationem, si supradictus,
processus antea confectus et expeditus extitisset et inopinata Pontificis mors novum
non interiecisset impedimentum.

3¢ Carlo Vittorio Amedeo delle Lanze (1712-1784), biboros. HC VT, 13.

' Luigi Maria Torrigiani (1697-1777), biboros, papai dllamtitkar.

52 Antoine Clériadus de Choiseul de Beaupré (1r706-1774), biboros, Lotharingia primdsa, Besangon érseke.
HC VI, 2.

53 Christoph Anton von Migazzi (1714-1803), biboros, bécsi érsek, vici piispok. HC V1, 23.

5% Kornis Ferenc (1731-1790), c. juliopoliszi piispok, nagyviradi nagyprépost. HC V1, 247.
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Evulgata est hic vox, quod ad vacantem Zagrabiensem episcopatum nominatus
fuerit excellentimus Dominus hodiernus Episcopus Chanadiensis intrinsecus (ut au-
dio) amicus Excellentiae Vestrae Reverendissimae, si haec vox veritati innitatur et
quatenus idem Excellentissimus Episcopus Romano agente provisus non sit, supplicare
auderem summae Benignitati eiusdem Excellentiae Vestrae Reverendissimae ad hoc,
ut validissima sua penes eumdem Excellentissimum Dominum Episcopum interpone-
ret officia ad mei favorem, et denuo etc. Romae 4 Martii 1769.

[m.p.]
Humillimus addictissimus et
obligatissimus
iamdudum vobis obsequentissimus
Bartholomaeus Pinto Poloni agens
Excellentissimo Domino
Episcopo Iaurinensi

2.
Roma, 1769. marcius 18.
Bartolomeo Pinto Poloni Zichy Ferencnek
Mircius 15-€i levele 6ta djabb kardindlisok érkeztek Rémdba. Megérkezett a
vérosba II. Jézsef csdszar és ocese, Péter Lip6t toszkdn nagyherceg is. A test-
vérpart altalinos éljenzés fogadta, birmerre is mentek Rémdban. Ittlétiik 6ta
rémai litvanyossigokat kerestek fel. A csdszir tirgyalt Spinola biborossal, majd
beléptek a konklivéba, ahol t6bb mint egy 6rit idGztek a biborosok kozott.
(GyEL PL Literae Romanae I1I, ord. cron. — orig.)

Excellentia Reverendissima Patrona

Ultra exteros seu ab Urbe absentes cardinales, quos notavi in praecedenti mea diei
15 currentis Martii et qui interea pervenerunt et in conclave ingressi sunt, alii quatuor
hic comparuerunt, scilicet Pallavicini Ianuensis,*® Priolus Venetus” Ljnes ex Gallia®
et Sersale Archiepiscopus Neapolitanus.?

Taliter autem exultat haec eadem Urbs ex praesentia Augustissimi Caesaris illi-
usque Celsissimi Fratris, ut ubique iidem Principes sese transferant, concomitentur ab
universo fere hoc populo, alta voce clamante: vivat noster Augustissimus Imperator.

Sub externa autem die dicti Augustissimi Fratres sese contulerunt ad ianuam concl-
avis sub palliato colore videndi in illud ingredi Eminentissimum Cardinalem Spinola.%
Unde adaperta ianua et ante illam stantibus omnibus purpuratis patribus Cardinalis Urbis

5 Franz Anton Engl von Wagrain (1702-1777), csanadi piispok. HC VT, 188.

58 TLazzaro Opizio Pallavicini (r719-1785), biboros, konkldvé utin papai dllamtitkir. HC VT, 24.
57 Antonio Marino Priuli (1707-1772), biboros, Vicenza piispoke. HC V1, 20.

58 Paul d’Albert de Luynes (r703-1788), biboros, Sens-i érsek. HC VT, 18.

3 Antonino Sersale (1702-1775), biboros, ndpolyi érsek. HC VI, r7.

6% Girolamo Spinola (1713-1784) biboros. HC VT, 2.
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Vicarius facta profunda reverentia sequentia protulit verba: Pro his exteris Celsissi-
mis Principibus non est clausura, nulla est canonica interdictio. Proindeque, si velint,
possunt ingredi. Ad quae repetiit Imperator: Libenter et ad hunc effectum deponam
ensem, quo cingor. Quo dicto subiunxit illico cardinalis Stoppani,® veluti primus in
ordine sub illa die: Ensis ille, qui ad nostrorum Sedis Apostolicae et Universalis Ecc-
lesiae defensionem praeelectus est deponendus non venit, sed nimium bene collocatus
reperitur in Augustissima Persona, quae illum defert. Et hac servata formula tam
dictus Augustissimus Imperator, quam eius Celsissimus Frater soli in conclave ingressi
sunt, in quo per horam et ultra manserunt.

Ex permissione Sacri Collegii pro proximis Paschalibus Festis parantur artificiales
Igneae Machinae, equorum cursus, et choreae.

Quandiu hic permansuri sint dicti Augustissimi Principes adhuc latet, opinatur
tamen, quod ante diem 5 futuri Aprilis ambo discedent. Et in osculo sanctissimarum
vestium dimississime maneo. Romae 18 Martii 1769.

Excellentiae Vestrae

Reverendissimae Patronae

[m.p.]
humillimus addictissimus et
obligatissimus
iamdudum vobis obsequentissimus
Bartholomeus Pinto Poloni agens
3.

Roma, 1769. dprilis 15.
Bartolomeo Pinto Poloni Zichy Ferenc piispoknek
A toszkan nagyherceg hazament Firenzébe, ahol megsziiletett gyermeke. Ap-
rilis 10-én a csdszar visszatért Rémdba Nipolybdl, majd ment tovabb Firenze
felé. A csiszir egyeztetett Pozzobonelli biborossal, mildnéi érsekkel. II. Jézsefet
tavoztakor az Orsk Varoshol nagy témeg bicstztatta. Uton vannak a spanyol
biborosok, de még nem érkeztek meg. Eldrelithatélag negyvenhét biboros fog
Osszegylni, akik koziil harmincegy kell az 4j pipa megvilasztdsihoz. Jelzi,
hogy tart attél, hogy Zichy par levelét nem kapta kézhez azok elkallédasa mi-
att. Csatolja a portugil klraly kollégiumnak irt levelének masolatat. Ugy tudja,
hogy a szerémi piispok igéretet kapott a zagrabi piispokségre.
(GyEL PL Literae Romanae I1I, ord. cron. — orig.)

Excellentia Reverendissima Patrona
Consectanee ad ea, quae tam respectu ad Augustissimum Imperatorem Nostrum
efusque Celsissimum Fratrem Magnum Hetruriae Ducem, quam circa statum huius
conclavis retuli in nuperrima mea diei 2. decurrentis Aprilis, subnectendum habeo,

8 Giovanni Francesco Stoppani (1695—1774) biboros, palestrinai piispsk. HC VT, 16.
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quod de facto in die 3. huius eiusdem mensis praefatus Celsissimus Hetruriae Dux
Florentiam reversus est, ubi post tres horas ab eius adventu in lucem dedit Celsissima
eius coniux alterum filium masculum.® Augustissimus vero Imperator in die ro. ei-
usdem currentis mensis e civitate Neapolitana redux, perintegram illam diem in hac
Urbe permansit et in sequenti licet summo mane innumero nihilominus eum praesto-
lante populo ex hac eadem Urbe discessit, Florentiam versus, eaque occasione in certo
designato per huiusmodi iter loco per plures horas allocutus est cuam Eminentissimo
Cardinali Pozzobonelli,® archiepiscopo Mediolanensi, qui subinde Romam venit et
hodie conclave ingressus est.

Deficiunt ergo ad complementum omnium cardinalium, qui in idem conclave
ingressuri sunt, bini tantummodo ex Hispania, de quibus veluti mare secantibus nulla
adhuc certa habetur notitia et, ut primum advenient, conficient numerum suffragi-
orum 47, quo stante eo tunc ad canonicam pontificis electionem suffragia triginta
unum requirentur.

Ut prius, nunc quoque cardinales incerti vagantur cum eorum votis, unde nisi
cito compareant Hispani patres vel ex misericordia Domini vota cardinalium actu in
conclavi existentium in unum pro maiori parte conveniant, Deus scit, quando novum
habebimus Pontificem.

Blandior, quod superiores meae litereae cum distincta relatione eorum hucusque
occursorum a decessu Summi Pontificis interpellatim per me datae ad veneratissimas
Excellentiae Vestrae Reverendissimae manus rite tempestiveque redditae sint, cum de
eis earumque adventu nil certi adhuc audiverim ex deficientia literarum Excellentiae
Vestrae Reverendissimae, quas anxie anhelabam et anhelo: et cum profundissimo ob-
sequio sacras deosculor vestes. Romae 15 Aprilis 1769.

Excellentiae Vestrae Reverendissimae Patronae

[m.p.]
humillimus addictissimus et
obligatissimus
famdudum vobis obsequentissimus
Bartholomaeus Pinto Poloni agens

P.S. Post exaratam ac confectam praesentem, reddita mihi per hanc postham extit-
it perhumanissima Excellentiae Vestrae Reverendissimae litera firmata die 20. revoluti
Martii: Cumque quoad summam pecuniarum, in postha Veneta totaliter distincta ac
separata a consueta nostra Austriaca posta, per me demum inventam, opportune inst-
ructam ac certioratam reddiderim eandem Excellentiam Vestram Reverendissimam
cum mea praecedenti litera diei 4. eiusdem mensis Martii. Ideo superaddere tantum
debeo, quod (ut Primum Altissimus nobis concedet novum Ecclesiae Caput) non omi-
nam indilate urgere pro expeditione opportunarum bullarum, pro quibus obtinendis
jam omnia in promptu sunt. Perennes interim reddens gratias Summae Benignitati

62 Péter Lip6t nagyherceg fia, a késsbbi ITL Ferdindnd toszkdn nagyherceg a levél kelte utdn, méj. 6-dn sziiletett.
8 Giuseppe Pozzobonelli (1696-1783) biboros, milanéi érsek. HC V1, 13.
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Excellentiae Vestrae Reverendissimae pro validissimis suis officiis, quae praestare in
mei favorem parata fuisset penes Excellentissimum Dominum Episcopum Csanadien-
sem, quatenus vera fuisset vox illius electionis ad Episcopatum Zagrabiensem, et quae
praestare gratiosissime pollicetur penes Episcopum Syrmiensem® vere futurum Epis-
copum Zagrabiensem, quem de caetero Episcopum Syrmiensem iam inserviendi feror
honore, nisi hac occasione mei oblivisci placeat. Accludo pro notitia copiam literae
regis Portugalliae Sacro Collegio Collegio Cardinalium conscriptae. Non verificatur
supradata vox puerperii Magnae Hetruriae ducissae.

4-
Roma, 1769. mdrcius 4.
Francesco Brunati Colloredo birodalmi alkancelldrboz
"Torrigiani biboros szavazatokat prébilt egyesiteni Spinola biboros szimara.
Orsininek elegendd ereje van, hogy a francia és spanyol biborosok érkezése
el6tt eredményt érjen el. Bufalini biboros megérkezett Rémdba, holnap be is
lép a konklavéba, ahol igy mér 31-en lesznek, amibdl 21 szavazat kell az j pipa
megvilasztisihoz. Fgész Roma Lipot toszkdn nagyherceget virja, aki feltehe-
t6leg jove hétfén érkezik.
(OStA HHStA Gesandschaftsarch. Rom, Vatikan I, Kart. 175, fol. 23-26 — orig.)

Altezza

Per il Suo Maestro di Camera mando jeri ’Ambasciadore di Francia al Cardinal
Orsini® la lettera di Sua Maesta Cristianissima di riposta al Sacro Collegio st la parte-
zipazione della morte del Papa, la quale dal medesimo Cardinale fi immediatamente
presenta ai Cardinali Capi d’ordini.

E falsa la voce che 'accennato Ambasciadore: abbia avuto ordine dalla sua Corte
di dover spiegare il carattere d’Ambasciadore Straordinario al Conclave; si é meglio
appurato d’aver egli unicamente ricevute delle istruzioni relative al presente stato delle
cose: anzi non venendogli altri ordini, si crede che non sara per fare venire publica
comparse al Sacro Collegio.

Si vuole, che il Cardinal Rezzonico fiancheggiato dal Cardinal Torrigiani abbian
ultimamente fatto qualche tentativo per unire un numero sufficiente di voti a favore
del Cardinal Spinola Genovese, non si sa se seriamente, o per far prova delle loro forze,
ma che non si ¢ loro felicemente riuscito d’andare avanti con questo trattato. Il partito
de zelanti unito a quello del Cardinal Orsini hanno forze bastevoli per rompere ogni
dissegno fino all’arrivo de Cardinali delle Corone.

Teri giunse qui proveniente dal suo Vescovato d’Ancona il Cardinal Bufalini;® Dimani
entrera in Conclave, dove compreso il medesimo saranno fin’ora al numero di 31 i Cardinali
rinchiusi in Conclave; sicche 21 voti ci vogliono ora per Iinclusiva, e 11 per la esclusiva.

%4 Paksy Jinos (f r771) szerémi, majd r770-t81 zagrabi piispok. HC VT, 382.
% Domenico Orsini d’Arragona (1719-1789), biboros. HC V1, 14.
% Giovanni Ottavio Bufalini (r709-1782), biboros, anconai piispsk. HC VT, 23.
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1l Cardinale dele Lanze si & proveduto di palazzo, si sente che restera qui qualche
tempo e che sara forse incaricato di commissioni dalla Corte di Torino apponit® il
nuovo Papa. Coerentemente all’'umilissima mia de 25 scaduto rapporto al Capitolo
intimato dalla Republica di Venezia ai P.P.®® Benedettini de suoi Domini da tenersi
dentro il corrente anno in Padova; Il Sacro Collegio ha creduto d’accordare la licenza a
questi P.P. Superiori® di potervisi trasferire. Tutta Roma sta ansiosamente aspettando
Parrivo di Sua Altezza Reale I’Arciduca Leopoldo Grand Duca di Toscana, che si spera
potra qui seguire il Lunedi prossimo. Questa mattina & partito da qui il Ministro di
Toscana per incontrare ’Altezza Sua Reale.

Si dice che 'ambascadore di Francia abbia avuto in riposta sul particolare del comp-
lotto di que’ mal consigliati Cardinali che appena entrati in Conclave voleano preci-
pitare un immatura elezione, che quel ministero avurebbe avuto piacere, che fosse
seguita qui annessa ho onore d’umiliare a Vostra Altezza la solita relazione del Concl-
ave, alla quale si degnera I’Altezza Vostra di dar quel valore, che meritar pud. Roma 4
Marzo 1769.

Col piu profondo rispetto e sommissione ho il grand’onore di essere

Di Vostra Altezza

[m.p.]
Unmilissimo Devotissimo
Obbligatissimo
Servitor Vero
Francesco Brunati
5.

Roma, 1769. mdrcius 18.
Francesco Brunati Colloredo birodalmi alkancellirboz
A pipa megvilasztdsa mellett nem kevésbé fontos a hivatalit alkoté személyek
kore is. Az dllamtitkdr pozicijira mindig alkalmas személyt kell vélasztani,
nem ugy, mint jelenleg, amikor Torrigiani biboros egydltalin nincs tisztaban
az eurdpai uralkod6i udvarok viszonyaival. Stoppani és Spinola biborosok jel-
lemzése. A Dataria élére esélyes biborosok felsorolisa. Mdr csak Pozzobonel-
li és Sersale kardinalisok hiinyoznak, akik minden bizonnyal kozel jirhatnak
mér Rémdhoz. A meggondolatlan Molino biboros pénzhiiny miatt halogatja
az induldsit Ferrarabdl, timogatdst kért a Velencei Koztarsasigtdl, de vilaszt
sem kapott. A francia Luynes biboros megérkezett és tirsa Berny is birmelyik
pillanatban befuthat. Kideriilt, hogy Ganganelli kardinlis a francidk vélasz-
tottjai kozott lehet. A minap a csdszar és 6cese, a toszkdn nagyherceg beléptek
a konkldvéba, ahol végigkisérték Spinola biboros érkezését. Koriilbeliil masfél

87 Tudnillik resso / a fianco di qualcuno’.
8 Pady.
69 Ua.
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orit toleottek az elzdrt részen. Miutdn hédoltak nekik a biborosok, megtekintették
a cellikat és kdpolndkat, majd elégedetten tdvoztak. A csdszirt a nép minden-
hol a virosban wjongva fogadja. II. Jézsef esténként a rémai nemességgel tolti
az idejét, ahol mindenkit elvarizsol szellemességével az édesanyja dltal dtadott
neveltetésével. Koszoni, hogy a csiszarnak ajinlottik személyét.
(OStA HHStA Gesandschaftsarch. Rom, Vatikan I, Kart. 175, fol. 36-38 — orig.)

Altezza

In prosseguimento di quanto ebbi 'onore di rispettosamente umiliare a Vostra Al-
tezza 'ordinario scorso de 11 corrente rapporto ai Cardinali e Prelati che saronno al
nuovo Papa per coprire le cariche pitt importanti de Pontificio Ministero. Essendo
indubitato, che l'accerto di ogni negozio de Principi dipende pit dai Ministri, che
sono in palazzo, che dalla stessa volonta del Papa, e che non deesi percid meno badare
all’elezione del Pontefice, che a quella de suoi Ministri; ’Ambasciadore ed il Cardinal
incaricato del segreto di Sua Maesta Cesarea dovranno avere le pit efficaci premure.

Ed attenzione nel’elezione di detti Ministri, e principalmente del Segretario di Sta-
to e del Datario, impiegi i pitt importatni per influire nella tanto necessaria unione
fra il sacerdozio e 'Imperio, per il sistema della Gerarchia Ecclesiastica di Germania e
perle reciproche convenienze.

Questi due Ministri si fanno sempre avanti, che il Papa sia dichiarato ne credesi
percio, che si contraga alcuna simonia, oltre i piti recenti esempi abbiamo quello nel
Conclave del Sommo Pontefice d’Innocenzo X1 il quale Santissimo uomo per quietare
i Francesi, pure si contentd con patto espresso di promettere la segretaria di Stato al
Cardinal Cibo™ proposto dalla Francia.

La scelta del Segretario di Stato dovrebbe regolarmente esser d’un soggetto il pit
capace di tanta carica. Talvolta accede tutto il contrario, come ultimamente si é veduto
nel Cardinal Torrigiani affato ignaro del sistema delle Corti di Europa. Un tempo ad
una tal carica s’inalzava un Prelato, ed alcuni credono, che cid riuscisse di maggior
vantaggio per i sovrani. Ora sarebbe ben difficile che i Cardinali si lasciassero scappar di
mano un posto, che é il primo, ed il pitt importante di questa Corte.

I due Cardinali che vanno pit in predicamento per cosi importante carica sono
Stoppani, e Spinola. Del primo ne ho gia umiliato a Vostra Altezza nelle mie riflessioni
sopra il Conclave il pieno carattere. Rapporto al Cardinal Spinola mi resta aggiungere
esser egli valido di corpo, di morigerati costumi, di sano discerniment e di affettare
buona intenzione riguardo alle correnti vertenze. E molto pigro, lascia fare ai suoi su-
balterni, ed ha per massima di sempre sostenerli. Ha tutta I'alterigia Genovese, benché
affetti il contrario. Tende al dispotismo, ed alla prepotenza, e nelle sue legazioni di
Bologna e di Ferrara ha cercato coffare con i pit forti, e questa é 'unica cosa, che
ha fatto da per se. Egli é attaccatissimo a Torrigiani non tanto per stima, quanto per
gratitudine poiche Torrigiani ha cercato sempre tutte le occasioni di guadagnarselo,
deferendo sempre ai suoi voleri, specialmentte sul nuovo piano delle truppe di Ferrare

7% Alderano Cibo (1613-1700), biboros, 1676-t6l papai biboros dllamtitkdr. HC V, 46.
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unica passione del Cardinal Spinola. Le molte aderenze che per parentati la il medesimo
qui in Roma colle primarie case, gli produrranno molti Cardinali contrari e fra questi
non saran” degli ultimi gli Albani” ed altri, i quali volendo per vari motivi dominare
temono il genio imperioso d’un primo Ministro.

Dovendo essere il Datario, secondo I'esenza di questa carica, buon Dottore, aven-
do parte nell’elezione del Papa, come sara probabile, il Cardinal Pirelli,” Fantuzzi,”
Veterani,” de Rossi soggetti di molta capacita nelle materie legali, forse riuscira uno
di questi nissuno per altro meglio del Cardinale a cui verra affidato il segreto dell Au-
gustissima Reale Corte potra conoscere a chi de Cardinali piu convengan queste, ed
altre cariche. Dai servizi che gli prestaranno i medesimi nell’elezione col dar mano al
nostro partito potra rilevarne autentiche prove del loro attaccemento, e divozione per
prommovergli agli impiegi, che stimera pitt convenienti all'interesse dell’ Augustissima
Reale Corte.

Avrei ardentemente desiderato descriver a Vostra Altezza quali sieno i Cardinali ed
i Prelati attaccati sinceramente agli interessi della nostra Corte: ma 'amore della verita
ed il dovere di fedel suddito, che non ha altro nel cuore che il buon servigio della Corte
han”® reso inefficace questo mio desiderio. Mi resta la speranza di veder in un nuovo
Pontificato, che questo ministro incaricato de nostri affari non li posponga sempre ai
suoi particolari interessi ed invece di alienare, sappia anzi cattivarsi gli animi de soggeti
di vaglia, che mai mancano in questa corte.

11 Conclave si va riempiendo. Degli Italiani non mancano, che Pozzobonelli e Sersale, il
quale deve essere poco lontano di Roma. L’imprudente Cardinal Molino per mancanza
di denaro tarda” a muoversi da Ferrara; egli ha chiesto sussidio alla Patria la Republica
di Venezia non gli ha nemeno risposto. Luynes é venuto, e si aspetta a momenti il
Cardinale di Berny.” Si traspira, che il Cardinal Ganganelli possa esser molto in vista
de francesi. Il partito di Stoppani va ora ordine retrogrado, s"impiccolisce alla giornata;
i pitt de Cardinali gli son contrari. Ma ora il Conclave é piti occupato a deliberar trat-
tamenti a Sua Maesta Cesarea, che a brigare per I'elezione del Papa. Se gli preparanno
infatti de suntuosi regalli de vari generi, e degli spettacoli publici, di girandole di fuochi
d’artificio di corse e d’illuminazione della gran cupolla Vaticana.

Ter Paltro Sua Maesta Imperiale insieme col Gran Duca fu a San Pietro, dove gird
da per tutto. E vi si trattenne quasi quattr’ore. Il popolo ed ogni classe di persone
scorreva a torrenti per le strade, per le piazze, e per entro e fuori la chiesa; gli applausi
e le acclamazioni furon continue ed universali: e la plebe Romulae ebria d’allegrezza
esclamava da per tutto gettando i capelli per aria e viva il nostro Imperatore. Pareva

7 Tudniillik ‘saranno’.

7 Alessandro Albani (1692-1779), biboros. HC V1, 53.

7 Filippo Maria Pirelli (r708-1771), biboros. HC V1, 24.

7+ Gaetano Fantuzzi (1r708-1778), biboros. HC VT, 22.

5 Benedetto Veterani (1703-1776), biboros. HC VI, 24.

76 Tudnillik $anno’.

77 Tudnillik ‘ritarda’

78 Francois-Joachim de Pierre de Bernis (1715-1794), biboros, Albi érseke. HC VT, 20.
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il tempo di Carlo Magno, ogn’uno & attento ad osservarlo, ed ogn’uno si compiace
della dolcezza della sua fisonomia ravvivata da alcuni tratti brillanti, e sani, fin il suo
vestir semplice é applaudito. Lo stesso giorno poi dopo pranzo Sua Maesta Cesarea col
Gran Duca ritornd a San Pietro per veder 'ingresso in Conclave del Cardinal Spinola.
A quest’effetto si dovette approssimar alla porta del Conclave la quale fu subito spalan-
cata, ed i Cardinali che eran ivi tutti raccolti v’invitarono ad entrare con premurose
istanze i due sovrani, dicendo, che non avessero timore di rompere la clausura. Vi
entraron infati i due sovrani, che furon accolti e complimentati da un Cardinale dopo
Paltro e dopo essersi trattenuti circa un’ora e un quarto ad osservar le celle, e le due
singolari capelle ne uscirono contentissimi.
Sua Maesta Imperiale va osservando tutte queste principali magnificenze e rarita,
e le osserva con attenzione e con gusto, e fra i continui e viva del popolo che si affolla
per tutto per vederlo ed acclamarlo con trasporti di giubilo. La sera egli va per con-
versazioni, che la pit distinta nobilta procura dargli nella maniera pit cospicua e tutti
dame, cavalieri, prelati rimangon incantati della sua affabilita, della sua disinvoltura,
de suoi detti sani e spiritosi tutto riflette in gloria della rara educazione che gli ha data
Sua Maesta 'Imperatrice Regina Apostolica. Insomma la venuta di Sua Maesta Impe-
riale in quest’alma citta va a formar nella storia un epoca, ma un epoca della pit dolce
e grata memoria.
In questo momento vengo di ricevere il foglio veneratissimo di Vostra Altezza de
6 del corrente ed ho l'onore d’umiliarle in conferma di quanto si degna parteciparmi,
che riguardo al contegno di Sua Maesta Imperiale egli continua qui a mantenere il pitt
perfetto incognito, cio nondimeno questo serve piutosto a maggiormente eccittare la
curiositd, e "amorevolezza del popolo per vi é piut acclamarlo. Penetrato dal pitt pro-
fondo rispetto e dalla pitt viva riconoscenza rendo all’Altezza Vostra le pitt ossequiose
grazie per la sua benefica intenzione di raccomdarmi a Sua Maesta Cesarea prima
che da costa partisse. Ma gia ne ho rilevati i pit benigni effetti da poi che ho avuto
il grand’onore di esser presentato ai piedi di Sua Maesta Imperiale egli ha avuto la
clemenza di accogliermi con espressioni le pit benigne. E questo riconosco tutto dalla
protezione di Vostra Altezza per essersi degnata di presentarli le mie relazioni delle quali
la Maesta Sua Imperiale me ne ha dato cenno. Onde rendo di bel nuovo umilissime
grazie all’Altezza Sua eminentissima.
Le professo infinitamente obligato fino alle ceneri.
Questa sera & arrivato il Cardinale di Sersale e Lunedi prossimo entrara in Conclave
il Cardinale de Luynes. Roma 18 Marzo 1769.
Con profondo ossequio e Venerazione ho il grand’onore di essere.
Di Vostra Altezza
[m.p.]
Unmnilissimo Devotissimo
Obbligatissimo servitore vero
Francesco Brunati
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6.
Roma, 1769. dprilis 1.
Francesco Brunati Colloredo birodalmi alkancellirhoz
Megérkezett Rémaba Pozzobonelli biboros, akit masnap teljeskoriden tajékoz-
tatott a konklivé eseményeirdl. Kézhez vette Albani biboros levelét. A Bour-
bon-tébor ellenzéke megproébilkozhat egy érvényes papavilasztissal kiilonosen
azért, mert a hirek szerint két spanyol biboros a napokban indult el Alicante-bél
haj6 helyett végiil a szarazfoldon. Igy majus kozepe el6tt nem érkezhetnek meg
Roémaiba. Kédnonjogaszok és teologusok vizsgaljak azt a francia elképzelést, hogy
a megvilasztand6 biboros tehet-e eldre {géreteket, amiket majd papaként hajta-
na végre. Készoni a megérkezett 400 forintos apanazst.
(OStA HHStA Gesandschaftsarch. Rom, Vatikan I, Kart. 175, fol. 56-57 — orig.)

Altezza

Si sara degnato I’Altezza Vostra di osservare nell’ultima umilissima mia de 12 del
corrente che subito arrivato il Signor Cardinal Pozzobonelli mi sono portato ad inchi-
narlo ed a presentargli il piego di cui mi ha clementissimamente incaricato Sua Maesta
Cesarea. La mattina susseguente secondo I'appuntamento dal medesimo dattomi ho
avuto l'onore d’informarlo pienamente del sistema della cose del Conclave avendo
inoltre concertata con esso Signor Cardinale un esatta corrispondenza e comunicazi-
one per tutto cio, che potra occorrere a Sua Eccellenza il Signor Ambasciadore. A ques-
to oggetto egli ha desiderato di avere un’accurata e distinta informazione sopra ogni
particolarita, che riguarda il cerimoniale della publica udienza d’esso Eccellentissimo
Signor Ambasciatore al Conclave, quale mi sono fatto debito di presentargli. Nello
istesso giorno mi ha onorato d’un suo biglietto I’Eminentissimo Signor Cardinal Ales-
sandro Albani, con cui mi fa la medesima ricerca, in esecuzione della quale gliene ho
trasmessa copia in Conclave. Si rende pit rimarchevole, che quest’ultimo porporato
aveva due giorni prima mandata una memoria sopra il medesimo cerimoniale al Signor
Conte Castellini, destinato Maestro di Camera di Sua Eccellenza il Signor Ambascia-
tore esebitagli forse dai Maestri delle cerimonie che sono in Conclave la quale varia di
molto dal cerimoniale solito praticarsi dagli Ambasciadori Cesarei. E rimasto ancora
molto sorpreso il Signor Cardinal Pozzobonelli in sentire che I’Eminentissimo Albani
abbia per suoi conclavisti ’Abate Querelli suddito e pensionato del Re di Sardegna, e
I’Avvocato Sala Calabrese. Egli dimostra tutto il zelo e divozione verso I’Augustissima e
Reale Corte ed é rimasto incantato degli atti di clemenza di cui lo ha onorato Sua Ma-
esta Imperiale nell’abboccamento tenuto col medesimo in Viterbo. Questa sera egli é
entrato in Conclave in predicamento di Papabile. Si pretende che i Cardinali pitt impa-
zienti non aspettavano che questo porporato per dar seriamente mano alla grand’opera
dell’elezione del Papa. Almeno vi € chi crede, che il partito piu forte possa forse azar-
dare qualche tentativo prima dell’arrivo de Cardinali Spagnuoli, tanto piu che coll’ul-
time lettere di Spagna, si € inteso il loro ritorno nel porto di Alicante, da dove hanno
intrapreso colla permissione di Sua Maesta Cattolica il loro viaggio per terra cosiche
per quanto lo prosseguino con diligenza, non potranno esser qui prima della meta,
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o verso gli ultimi del prossimo mese di maggio. Questa notizia ha messo sossopra” i
Cardinali in Conclave, molti de quali profitteranno probabilmente di questo incidente
per attirare gli impazienti d’'una piu lunga cavecere, e carcere tanto pitt incomoda e
pestifera quanto che gia il caldo comincia a farsi sentire per sollecitare I’elezione.

Si dice esser stato commesso a vari Teologi e canonisti di esaminare se prima
dell’elezione possan i Cardinali obbligarsi ad alcuni patti e convenzioni da eseguirsi
poscia dal futuro Papa. In altri tempi si son anché promossi con simili dubbi ed i pit
gravi Teologi sono stati per I'affirmativa; cioé tutto puo farsi quando vi € 'utilita pubb-
lica. E costante voce, che i due Cardinali Francesi abbiano dichiarato in Conclave che
presentemente 11 Signor Cardinal Cavalchini era libero da quelle opposizioni, che nel
Conclave passato furono prodotte da quella Corte. Onde ora era in arbitrio del Sacro
Collegio d’avere verso il medesimo que riflessi e pensieri che potessero reputarsi pitt
congrui e convenienti quello che € certo si ¢, che questo porporato negli ultimi tem-
pi del passato pontificato ha sempre dimostrato sentimenti favorevoli principalmente
nell’affare de Gesuiti alle Reverendi Reali Corti di Bourbon.

Penetrato dai piu vivi sentimenti del pitt profondo ossequio e vera riconoscenza
rendo a Vostra Altezza le pitt devote grazie per le benignissime espressioni delle quali si
degna onorarmi col veneratissimo suo foglio de 3 del corrente tutti gli atti di clemenza
de’ quali mi ha benignamente graziato Sua Maesta Cesarea durante il suo soggiorno
in Roma li debbo riconoscere dai benignissimi influssi dell’alta protezione del’Altezza
Vostra egualmente ancora la grazia de 500 fiorini per Pequipaggio ed i 400 fiorini
mensuali, che durante ’Ambasciata straordinaria mi vien clementissime di compartire
Sua Maesta 'Imperatrice Regina Apostolica somma che eccede ogni mia brama per
dover raddoppiare il mio zelo nel servizio di Sua Eccellenza il Signor Ambasciadore
nell’onorifico mio incarico di segretario d’Ambasciata sotto i diluvi ordini. Mancan-
domi i termini per esprimere a Vostra Altezza le mie infinite obbligazioni, col piu
profondo rispetto e sommissione ho il grand’onore di essere.

Di Vostra Altezza

acui ho 'onore d’umiliare 'annesso foglietto segreto del Conclave che ricevo questo
punto

[m.p.]
Unmnilissimo Devotissimo
Obbligatissimo servitore vero
Francesco Brunati

OLAH P. ROBERT

7 Tudniillik ‘ottosopra’.






A SZEKESFEHERVARI PUSPOKSEG
LEGKORABBI PROCESSZUSA (1777)

A piispoki, illetve érseki kinevezések kanoni, informdcids eljdrasanak (processus in-
Sformativus, mas néven processus inquisitionis vagy processus canonicus), az un. pispoki
processzusoknak az anyagai az egyhaztorténet eddig kevéssé kutatott, értékes for-
rasai.' 1777-ben nevezték ki Nagy Ignicot (séllyei, 1777-1789) az dGjonnan alapitott
székestehérviri egyhdzmegye (Albaregalen.) elsG piispokévé, amelyhez kapcsolédéan
a bécsi nuncius az elSirasoknak megfelelGen az egyhizmegye dllapotira nézve is le-
folytatta a kdnoni vizsgilatot. A Vatikdni Apostoli Levéltirban erre vonatkozéan két
helyen talalunk anyagokat, a Konzisztoridlis Levéltdr és a bécsi Apostoli Nunciatira
levéltari fondjaiban.

I. A SZEKESFEHERVARI EGYHAZMEGYE

A Nagyboldogasszonyrol nevezett székesfehérvari tarsaskdptalant I. (Szent) Istvin
kirdly alapitotta. A nyugaton ekkor médr komoly hagyomdnnyal rendelkez§ kiralyi
udvari kdpolnak (capella regia) mintijara johetett létre, Székesfehérvar ugyanis kira-
lyi székhely volt, itt koronaztdk a kézépkori magyar kirdlyokat, és legtobbszor ide is
temetkeztek. Hossza id6n keresztiil itt Grizték a korondt és a koronazési jelvényeket,
amelyeknek dre kezdetben maga a prépost, késGbb az Grkanonok volt. Kivaltsigos
prépostsig volt, amely a 13. szizadtdl biztosan teljes passziv mentességgel (exemptio)
rendelkezett, azaz kozvetlenill a rémai pdpdnak volt aldrendelve. A prépost ebben az
id6ben gyakran kirlyi alkancelldri (vicecancellarius regius) vagy mas fontos allami
tisztséget is betoltott. A tarsaskdptalannak a késg kozépkorban harminenégy tagja volt.

A t6rok korban Székesfehérvar 1543 és 1688 kozott szinte végig torok kézen volt.
A kiralysirokat 1543-ban kifosztottak. A hédoltsig idején pusztult el a kézépkori kira-
lyi palota és a bazilika, illetve megszint a tirsaskdptalan is.

A felszabaduldst kovetGen megprobéltik a prépostok helyredllitani a tirsaskdpta-
lant, azonban ezek a prébilkozisok kevés sikerrel jirtak. Talin ennek is kszonhetd,
hogy Székesfehérvarott sem az egyhizmegye, sem a székeskiptalan nem jogutédija a

! Jelen kozlemény egy, az 1711 és 1780 kozotti, Magyar Kiralysigra vonatkozd piispoki processzusokat
bemutaté dtfogé kutatds része. Vo. még Torn TaMAs, A 18. szdazadi magyar piispoki processzusok a Vatikini
Titkos Levéltirban, Magyarorszig és a romai Szentszék II. Vatikdni magyar kutatdsok a 21. szdzadban
(CVH 1/15), szerk. Tusor Péter—Szovik Kornél-Fedeles Tamds, Budapest-Réma 2017, 317-335.
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kozépkori prépostsignak.? Az uralkodéi kérésnek megfelelGen az 1776. november 12-ei
konzisztérium elGzetesen jovihagyta az egyhdzmegye és a kdptalan létesitését. Mdria
Terézia 1777. februdr 17-én alapitotta meg (egyszerre a szombathelyi piispokséggel) az
4 egyhdzmegyét, és nevezte ki Nagy Ignic kaposféi prépostot, veszprémi éneklGka-
nonokot els6 piispokké (1777-1789). V1. Pius papa 1777. janius r7-én kelt Cunctis ubique
kezdetd bulldjival (a magyar jogrendben bulla con firmatoria) er6siti meg az alapitast.
Az egyhdzmegye az esztergomi érsek szuffragineusa lett. Tertiletét a veszprémi egy-
hazmegyébdl hasitottak ki: Fejér és részben Pilis virmegyék kertiltek az dj ptispok jog-
hatésdga ald, a tandvallomdsok szerint hatvan (a konzisztériumi dokumentumok és a
torténeti munkdk szerint val6jiban hatvankettd) plébdnidval. A piispoki asztal virhaté
bevételét kezdetben 15 0ooo forintra becsiilték. A tizedbevételeken tidl az egykori ki-
véltsigos prépostsighoz, valamint a rend feloszlatdsiig a székesfehérviri jezsuitidkhoz
tartoz6 javak is a ptispokhoz kertiltek. Székesegyhdza a nem sokkal kordbban épiilt, bar
kozépkori eredetd Szent Istvan kirdly-plébdniatemplom lett. Sor keriilt egy hat f6bél
all6 székeskdptalan megalapitdsira is, amelynek fenntartdsira Sukord, Pikozd, Etyek,
Gyré és Séskut birtokokat szintdk, amelyeknek javai a torok héditds el6tt nagyobb
részt a székesfehérviri tdrsaskdptalanhoz, majd a felszabaditdst kovetSen a rend felosz-
latdsiig a komdromi jezsuitikhoz tartoztak; egy bardthizi birtokrész (ma Séskit része)
is a kiptalanhoz kertilt.

A 19. szdzadban az egyhdzmegye tovibb fejlédott. Teriilete a torténelme sordn
csak egyszer véltozott: Szent II. Janos Pél papa 1993. mdjus 31-én kelt Hungarorum
Gens kezdetd apostoli konstitici6jival médositotta az egyhdzmegye teriileti hatdrait.
A Nagyboldogasszonyrdl nevezett székesfehérvari préposti cim kiilon ma is 1étezik,
jelenleg a székesfehérviri piispok adomédnyozza 3

? 1776—1777-ben hirom olyan helyen alapitottak egyhdzmegyét, ahol koribban tirsaskdptalan mikodott,
azonban mindhdrom alapitds kiilonbozik egymadstdl: Székestehérvirott teljesen Gj (jogeldd nélkiili) alapitds
tortént, ezzel szemben Szombathelyen a székeskaptalan lett a kordbban ott mikodé tarsaskdptalan jogutédja,
ésaz elsG piispok kinevezése ettd] fiiggetlentil tortént. Szepesben a székeskaptalan ugyancsak a tarsaskdptalan
jogutdija lett, de itt magdt a prépostot emelték rezidencidlis piispokké, igy a csonkavi lett kanonoki testiiletet
4j nagypréposti hivatallal kellett kiegésziteni.

3 V6. wobbek kozott: Libri Regii. Kirdlyi Konyvek. r527—1918. (DVD-ROM, szerk. Visst ZsuzsanNa-Tros-
TOVSZKY GABRIELLA-NEMETH ISTVAN ET. AL, Budapest 2006, 50 133. 50 206—50 209. 50 22350 225. 50 230. 50
230/a. 50 230/b. 50 230/g; HC V1, 72; AAS 85 (1993) 869—876; Révai nagy lexikona. Az ismeretek enciklopédidja,
Budapest [1911-1935] (hasonmds kiads, Szekszird 1995-1996), 17 (1925) 458—460; Magyar Katolikus Lexikon,
f&szerk. Dios ISTVAN-VICZIAN JANOs, Budapest 19932013, (12) 731-734 €s 747—749; Lexikon fiir Theologie
und Kirche, hg. voN WALTER KasPER-KONRAD BAUMGARTNER-HORST BURKLE-K1.AUS GANZER ET AL.,
Freiburg—Basel-Wien 1993—2008, IX (Sonderausgabe 2009), 1058; JOHANNES PAUER, Historia Dioecesis Al-
ba-Regalensis ab erecta sede episcopali r777-1877, Albae-Regiae 1877; KAROLY JANOS—NYIRAK SANDOR, Ernlékkinyv
a székesfebérviri piispoki megye szdzados iinnepére, Székesfehérvar 1877; SEBESTYEN JOZSEF, A székesfebérviri
prépostsdg és kaptalan egybizi kivdltsigai, Szizadok 59—60 (1925-1926) 376—395 és 462—497; BAROTI JANOS,
A veszprémi egybizmegye széttagolisa 1777-ben, kézirat, Pizmany Péter Katolikus Egyetem Hittudomdnyi
Karénak Kényvtara, Ortilos 1948; 4 Székesfebérviri Egybdzmegye jubileumi névtira 1977-ben. Alapitisinak
200. esztendejében, Székesfehérvir 1977; A székesfebérviri Boldogasszony Bazilika torténeti jelentdsége, szerk.
Farkas GABOR, Székesfehérvar 1996; TOROK JOzsEF-MOzESSY GERGELY-LEGEZA LASZLO, Fubilaeun Dioe-
cesis Albaregalensis, Budapest 2002; Kiss GERGELY, A székesfebérviri prépostsig egybizjogi belyzete a kozépkorban,
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2. A PUSPOKI PROCESSZUS TANUI AZ EGYHAZMEGYERE VONATKOZOAN

A két tand koziil az els6 Bernith Gyérgy volt, aki magyar kancelldriai tisztvisel6-
ként ismerhette Székesfehérvir helyzetét. Erdekesség, hogy Berndth tanivallomdsinak
eredetileg Bécsben rzott kéziratit vizsgdlva gy tiinik, sajit maga irta le a kérdésekre
adott vilaszokat. A jegyzSkonyv a kovetkezd adatokat hozza a két tandrdl. Berndth
Gyorgy+ udvari vagyonkezeldi titkdr, magyar dgens, a Zala virmegyei itél6tabla tilno-
ke, 64 éves, r777. marcius 13. Marko Franjuls (Franyul Mdrk) modrusi kanonok, apos-
toli fGjegyzG, 8o éves és 5 hénapos, 1777. marcius 14. Szokatlan, hogy Marko Franjul
(Franyul Mirk) esetében az életkort hénapra pontosan megadtdk, amit feltehetSleg
igen magas kora magyariz. Franyul maga koribban a veszprémi egyhdzmegyében szol-
gélt, elmonddsa szerint a székesfehérviri plébdnos mellett is volt. Az egyhdzmegye és
(a tdrsaskdptalannak nevezett) kanonoki testiilet alapitdsira vonatkozé két konziszt6ri-
umi dekrétum is az anyag részét képezi 1776. november 12-ei ddtummal.

Vallomdsaik a kovetkezd érdemleges torténeti informdcidkat tartalmazzik:

1. Székesfehérvir szabad kirdlyi viros Fejér virmegyében fekszik. A katolikusok
mellett reformdtus, evangélikus és ortodox lakosai is vannak. Utébbiak sajit templom-
mal is rendelkeznek. Ezernél is tobb hazbol 4ll.

2. Eddig a vdrosban plébaniatemplom volt, amely székesegyhdz lesz. VédGszentje
Szent Istvén kirély, és Gjonnan épitették a viros szamdra. KiilsG feldjitisra nem szorul,
belsére azonban sziikség lesz. Kirdlyndi bkeztiségbdl a templom a felszerelésére t6bb
ezer forintos adomanyban részesilt.

3. A székesfehérviri piispok az esztergomi érsek szuffraganeusa lesz.

4. A templomban hat kanonok lesz: nagyprépost, olvasbkanonok, éneklékano-
nok, érkanonok és két tovibbi kanonok. A nagyprépost lesz a piispok utin kovetkezd
méledsig. Két karkdplin és egy el6énekes lesz még a templomi szolgdlatban. Franjul
ugy tudja, hogy 500 forint lesz a kanonokok jovedelme, de ismerve a hely siralmas
allapotit, kételkedik abban, hogy valdban lesz ennyi bevételiik.

5. A plébdniatemplomot fogjik székesegyhdz rangjira emelni, amelynek kereszte-
16kutja is van.

6. A templomnak nincs megfelel§ felszerelése, azonban a kirdlynd békeztiségébdl
néhdny ezer forint el van kiilénitve erre a célra.

Szazadok 141 (2007) 271-297; FORINTOS ATTILA, A székesfebérviri székeskdptalan. Adattir r777—2004 (Alba
Civitas Torténeti Alapitviny, Kozlemények 1), Székestehérvir 2005; UG, A Székesfebérviri Székeskiptalan
cimzetes kanonokjai. Adattir 17952010 (Alba Civitas T6rténeti Alapitvany, Kozlemények 3), Székesfehérvir
2010; UG, A székesfebérviri piispokség adattira, 1777-2010, Budapest 2011; ZsOLDOS ATTILA-THOROCZKAY GA-
BOR—K1Ss GERGELY, Székesfehérvir torténete az z‘frpzid—/eorbdn, Székestehérvar 2016; Ris ANDRAS, A fehérviri
kaptalan archontolégidja (1301-1457), Turul 91 (2018/4) 132-154.

4 Magyar kamarai dgens (ligyvivs) 1746-1780. Mikodott a Magyar Udvari Kancelldridnal is. FALLEN-
BUCHL ZOLTAN, A magyar kamara tisztviseloi a XVIII. szizadban, LK 41 (1970) 259-336, 331

5 Zenggi, 1747-t6] modrusi kanonok, eldtte az esztergomi és a veszprémi egyhdzmegyékben is szolgilt.
PrEIFFER JANOS, A veszprémi egybiazmegye torténeti névtira (1630-1950) (Dissertationes Hungaricae ex Histo-
ria Ecclesiae 8), Miinchen 1987, 416—417.
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7. Nincs ereklye a templomban, azonban a kirdlyné kivinsigira meg fogja kapni
Pozsonybdl Szent Istvin kirdly koponydjinak egy darabjit, amelyet nyilvinos tiszte-
letre is ki fognak éllitani.

8. A templomtdl 400 1épésre dll a préposti hiz, amely azonban nem alkalmas piis-
poki lakhelynek. A visszabontdsra és j rezidencia épitésére az uralkod6tdl a pispok
10 000 forintot kap.

9. Fejér és Pilis virmegyék tizedeibdl, valamint masfél majorsighdl 18 ooo forint
jovedelemre szimitanak, amelybGl hiromezret a papnevelés céljaira kell majd fordita-
ni. A piispoki asztal bevétele taldn a 15 0oo forintot éri majd el.

10. Egyetlen plébiniatemplom van a virosban, amelynek van keresztel6kutja, és
amely székesegyhiz lesz. Egyebekben nincs itt tirsaskdptalan, sem néi monostor, van-
nak viszont ferencesek, karmelitdk, tovibbd a pdlosok, akik a feloszlatott jezsuitdk dltal
korabban mdkodtetett iskoldt vették dt. A ferencesek mikodtetnek kegyes tdrsulatot.
Sem mons pietatis, sem ispotaly nincs a vdrosban.

1. Fejér virmegye, valamint részben Pilis virmegye alkotja az 4j egyhdzmegye
teriiletét, és 6o plébaniabol 4ll.

12. Nincs szemindriuma, azonban 3000 forint van elkiilonitve arra, hogy a papno-
vendékek a Collegium Generalis névendékeként tanuljanak.

13. Sosem volt puspoki szék, igy nincs iresedésben, mivel most alapitjik.

Az itt kivonatosan ismertetett forrds latin eredetije az alabb kovetkez§ Fiiggelékben
olvashat6 (2. és 3. sz.). El6tte a jegyz6konyv Réméba kiildott bevezetGjée kozoljik,
ahovd bemdsoltik a Konzisztoridlis Kongregicionak a székesfehérviri egyhizmegye
kdnoni megalapitisival kapcsolatos dekrétumait. A fontos forrist Pietro Maria Nigro-
ni, a Kongregici6 titkdra ellenjegyezte.®

FUGGELEK

I.
Roma, 1776. november 12.
A Konzisztoridlis Kongregdcio dektrétuma az egybiazmegye-alapitdsrol
(AAV P. Cons., vol. 173, fol. 30v-31 — cop.)

In nomine Domini Amen
Per hoc publicum processus seu inquisitionis instrumentum cunctis ubique pateat
et notum sit omnibus et singulis, ad quos spectat sive in futurum spectare poterit,
quod cum ad supplicationem serenissimiae Imperatricis Mariae Theresiae Hungariae
apostolicae ac Bohemiae reginae, auctoriate apostolica, cathedralis ecclesia Alba-
regalensis noviter erecta et ex reditibus jam antea ecclesiasticis ditata fuerit, prout ex
decreto sacrae congregationis consistorialis diei 12. Novembris 1776, cujus tenor est —

S Petrus Maria Nigronus sacrae congregationis consistorialis secretarius’
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Veszprimiensis dismembrationis et erectionis in episcopatum Albaregalensem — oblatis
sanctissimo domino nostro precibus a serenissima domina Maria Theresia Hungariae
ac Bohemiae regina apostolica, ut ob maximam amplitudinem dioecesis Veszprimiensis
actu vacantis, qua unus tantum pastor tam gravi ferendo oneri est impar, ab eadem
dioecesi Veszprimiensi integrum comitatum Albensem, nec non partem comitatus
Pilisiensis dismembrare, ac novum episcopatum Albensem nuncupandum in regia ac
libera civitate Albaregalensi erigere dignaretur nunc pro tunc, nempe cum vacaverit
praepositura et custodiatus capituli ejusdem civitatis; Eadem Sanctitas Sua, audito pri-
us sacrae congregationis consistorialis sensu, nec non attentis peculiaribus circumstantiis
in casu, de quo agitur, et ad mei infrascripti secretarii relationem eidem Majestati Suae,
quae religionis in dies propagandae desiderio flagrat, clementer obsecundare deside-
rans, praedictam liberam ac regiam civitatem Albaregalensem juxta canonicas sancti-
ones episcopalis civitatis titulo et honore decoravit, ac ecclesiam ipsius praepositurae
civitatis Albaregalensis in cathedralem de pontificiae potestatis plenitudine erexit nunc
pro tunc, nempe cum vacaverint praepositura et custodiatus praedicti, iisdem modo et
forma iisdemque insignibus, privilegiis et praerogativis, [fol. 30v] quibus caeteri episco-
patus praesertim Hungariae regni perfruuntur et gaudent: episcopo vero pro congrua
sua substentatione ac pro seminarii dotatione eadem Sanctitas Sua applicavit reditus
tam praepositurae, quam custodiatus praedictorum, quibus eadem Majestas Sua ad ortho-
doxae religionis incrementum et ad majorem Dei cultum ac honorem libentissime se
abdicat; assignando insuper pro dioecesi futuri episcopi integrum comitatum Alben-
sem, nec non partem comitatus Pilisiensis,” in quo terrarum tractu 62 matres ecclesiae
parochiales praeter filiales ecclesias numerantur; Jus autem a Majestate Sua apostolica
ejusque serenissimis in Hungariae regno successoribus nominandi seu praesentandi,
intra tempus a jure praefixum, Sanctitati Suae et Romanis pro tempore pontificibus,
personam idoneam ad episcopatum Albaregalensem a primaeva erectione vacantem,
tam pro prima vice, quam etiam in posterum Sanctitas Sua clementer admittet pari
prorsus modo, quo ad nominationem eandem, seu praesentationem episcopi ecclesia-
rum in praefato regno existentium a Sede Apostolica praefici consueverunt, ea tamen
lege, ut tam episcopus primo instituendus, quam ejus in episcopatu hujusmodi succes-
sores omnes ordinariae archiepiscopi Strigoniensis pro tempore jurisdictioni subsint;
eodemque modo Sanctitas Sua praefata serenissimae reginae apostolicae ejusque succes-
soribus ad omnia in capitulo beneficia ecclesiastica et canonicatus jus conferendi reser-
vavit. Voluit autem Sanctitas Sua ecclesiam Albaregalensem juxta ejus reditus de more
taxari, ac hujusmodi taxam in libris camerae apostolicae describi, litterasque apostoli-
cas sub plumbo desuper expediri, et reverendo perillustri domino apostolico Viennae
nuntio committi pro [fol. 317 | exequtione tantum, cum facultate quoque subdelegandi,
ac praesens decretum inter acta sacrae congregationis consistorialis referri.

7 Fejér virmegye, és részben Pilis virmegye.
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2.
Beécs, 1777. marcius 13.
Berndth Gyorgy tanivallomdsa
(AAV P. Cons., vol. 173, fol. 34735 — orig.)

Georgius Berndth (Bernath), secretarius aulicae administrationis bonorum,
agens Hungaricus et comitatus Saladiensis tabulae judiciariae assessor

1. Civitas Albaregalensis est libera regiaque civitas sita in provincia seu comitatu
¢jusdem nominis, situs opportuni, catholicis incolis praeter aliquot Calvinistas, Lu-
theranos atque schismaticos ibidem domicilia, et templum schismaticorum quoque
habentes, repleta, domos ultra mille circiter in se complectens, quia regia civitas est,
regis dominio subjecta, supremum dominium Sua Majestas sacratissima in illa habet,
commodaque illius, velut peculii sui regii trahit. [fol. 340/

2. Episcopalis ecclesia hactenus nulla fuit, sed parochialis; benigna augustissimae
dominae reginae ordinatione, annuente summo pontifice, constituetur; est sub in-
vocatione sancti Stephani regis Hungariae noviter per civitatem constructa, illius
qualitatis, quod nulla reparatione extrinseca indigeat, intrinsecae® vero instructionis
egeat.

3. Episcopus Albaregalensis erit suffraganeus archiepiscopi Strigoniensis et primatis
regni.

4. Erunt in dicta ecclesia canonici sex, praepositus, lector, cantor, custos, et
duo alii canonici magistri, ex quibus praepositus est dignitas major post episcopa-
lem. Erunt praeterea duo praebendaristae et unus succentor, et hic est numerus
eorum, qui servient in ecclesia. Reditus canonicorum et dignitatum a proportione
redituum ex bonis, caeteris non canonicis pro ratione temporum determinabuntur
congrui reditus; nulla adhuc, sed erigenda successive theologalis et poenitentiaria
praebenda.

5. Ecclesia episcopalis non fuit hactenus, sed modo ex parochiali erigetur episco-
palis, in qua exercetur cura animarum per proprium sacerdotem, et habetur fons
baptismalis.

6. Modo non habet, nisi quod ex munificentia et largitate augustissimae dominae
ad comparanda haec? aliquot millia liberaliter jam resoluta donantis sit acceptura.

7. Nulla hucdum sunt corpora aut reliquae sanctorum, sed augustissimae dominae
desiderio ex capitulo Posoniensi partem cranii sancti Stephani Regis Hungariae obti-
nebit, quod publico cultui exponetur.

8. Habet aliquam domum, sed non aptam'™ pro uno episcopo: unde ad ejus
reductionem, et aedificationem obtinet ab augustissimae dominae liberali pietate 10
millia florenorum. Distat ab ecclesia 400 circiter passibus.

8 Javitott sz6.
9 Javitott szo.
10 Javitott sz6.
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9. Ex camerali summi terrae principis conscriptione annui reditus, qui ex decimis
[fol. 357] in comitatu Albensi, et Pilisiensi,” item una et media villa seu possessione
conflantur, ad 18 0ooo millia* calculata sint, quae non alia pensione, quam 3 000 pro
intertentione alumnorum ad rationem dioecesis oneratur, sed ego non possum mihi
persuadere, ut annuam 15 0oo florenorum summam acquirat.

10. Unica ecclesia parochialis, ex qua fit cathedralis, fonte baptismali provisa, eadem
nempe quae episcopalis futura, nulla collegiata, monasteria mulierum nullum: virorum
nempe Franciscanorum, Carmelitarum, monachorum sancti Pauli, et quas hi religiosi
confraternitates et sodalitates habent, non constat, ubi nullus mons pietatis, et hospitalia.

11. Constat ex comitatu Albensi et parte Pilisiensis,> numerat parochias 6o, in lon-
gitudine 1o milliarium, in latitudine quatuor, ubi plus, ubi minus, id constat ex re-
lationibus excelsae cancellariae factis, ac occasione separationis dioecesis pro limitibus
dioeceseos defigendis in calculum sumptis.

12. Nullum seminarium, sed ad rationem dioecesis ex supra memoratis tribus millibus
florenorum in collegio generali Hungariae intertenebuntur penes universitatem alumni.

13. Nunquam fuit episcopalis, sed modo primum in episcopalem erigitur augustae
pietate ex summi pontificis annuentia.

3.
Becs, 1777. mdrcius 14.
Franyul Mark tantvallomdsa
(AAV P. Cons., vol. 173, fol. 36rv + 40rv — orig.)

Marcus Franyul (Franyul, Franjul) canonicus Modrusiensis
et protonotarius apostolicus

1. Scio civitatem Albaregalensem sitam esse in comitatu seu provincia, ex qua ipsa-
met nomen habet; scio eamdem satis amplam esse, cum ultra /fol. 36v] mille domibus
confletur; quot autem ibi Christifideles inhabitent vix possum asserere, cum mixti cum
acatholicis et schismaticis reperiantur. Civitas vero in temporalibus ipsi regi Hungariae
subjacet, et hoc scio, cum saepius ibi fuerim, et parochus prope.

2. Ecclesia ibi cathedralis non fuerat hucusque, sed nunc primum annuentia summi
pontificis et pietate regia erigetur ex ecclesia parochiali, quae sub invocatione sancti
Stephani Hungariae regis denominatur. Ecclesia quidem satis ampla et bonae struc-
turae, nec aliqua modo reparatione extrinseca indigenti, sed quoad interinsecam repa-
rationem, ornamenta reginae liberalitas aliquot millia florenorum jam contulit; et haec
scio, tum quod ibi fuerim, tum quod ab ipsomet episcopo audiverim.

3. Scio episcopum Albaregalensem futurum esse suffraganeum archiepiscopi Stri-
goniensis, et hoc ex summi pontificis auctoritate.

" Fejér és Pilis virmegyék.

2 Ismétlés.

B Fejér virmegye, részben Pilis virmegye.
" Az 'y’ felett kettGs hosszi ékezettel.
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4. Scio in dicta neoerecta cathedrali ecclesia sex futuros esse cononicos,” inter quos
prima dignitas post episcopum est praepositus major, deinde lector, cantor, et custos;
insuper duo ibi praebendarii constituentur, et unus succentor; et hic est numerus
presbyterorum inibi inservientium. Reditus canonicorum calculantur ad quingentos
florenos pro quolibet, ast ego pro veritate loquendo, non possum asserere; scio enim
miserias loci. Caeterum nec theologalis, nec poenitentiaria praebenda ibidem adhuc est
constituta, cum hucusque non fuerit nisi ecclesia parochialis.

5. Cum in parochia hucusque fuerit cura animarum et fons baptismalis, eapropter
manebit etiam et in cathedrali.

6. Sacrarium non adeo erit provisum, cum parochialis adhuc fuerit ecclesia, et
proinde neque ad exercenda pontificalia rebus necessariis [fol. 407 ] instructa; sed ad
haec omnia supplebitur per indicatam sub numero 2. augustae liberalitatem.

7. Praeter reliquiam ex cranio sancti Stephani regis Hungariae, quae nunc primum
ex Posonio ibidem translata est, nullae aliae sanctorum reliquiae ibi asservantur; et hoc
scio ex ore ipsius episcopi nominati.

8. Pro domo episcopali convertetur nunc primum domus praeposituralis, pro cujus
incremento ad dignitatem episcopalem convenienti regia Majestas contulit decem mil-
lia florenoru  m; haec vero domus distabit ab ecclesia 400 circiter passibus.

9. Reditus mensae episcopalis calculantur ad 15" mille florenos. Consistunt vero
tum ex decimis illius comitatus, et partim ex decimis item comitatus Pelisiensis;” tum
etiam ex bonis terrestribus eidem mensae assignatis, ex quibus detrahenda est pensio
trium millium florenorum quolibet anno pro alendis in studio generali clericis dictae
dioecesis necessariis perpendenda; et hoc scio ex erectione ejusdem episcopatus.

10. Nulla alia ibi parochialis ecclesia aut collegiata existit, nec ullum mulierum mo-
nasterium, nec hospitalis,” nec mons pietatis; sunt tamen monasteria virorum, nempe
Franciscanorum, Carmelitarum et monachorum sancti Pauli primi eremitae, qui nunc
primum ad scholas docendas collegium extinctae Societatis Jesu obtinuerunt. Confra-
ternitas apud Franciscanos sub nomine cordiferorum sancti Francisci reperitur; causa
vero scientiae est, quod saepe ibidem fui.

11. Dioecesis supradicta per longitudinem se extendit ad decem milliaria, per latitudinem
vero ad quatuor, et complectitur sexaginta parochias, quae non adeo bene sunt fundatae.

12. Non est ibi seminarium, nec uti apparet erigetur, nam ut innuimus sub numero
9., destinata est ex proventibus episcopalibus pro alendis clericis [fol. 40v] in studio
generali pensio trium millium florenorum annuatim persolvenda.

13. Ecclesia ipsa non vacat; sed nunc primum in cathedralem erigitur.

TOTH TAMAS

5 Recte: ‘canonicos’.
16 55-nek is olvashato.
7" Recte: ‘Pilisiensis’.
8 Recte: hospitale’



FRAKNOI VILMOS KUTATASI KERELMEI A VATIKANT
APOSTOLI LEVELTARBAN
(1881-1885)*

1. A VATIKANT TITKOS LEVELTAR MUKODESE A 19. SZAZAD VEGEN

Az egyhaz kiézpontjinak szivében talilhaté torténelmi fontossagu Vatikani Titkos
Levéltar' évszizadok 6ta halmoz fel az egyhdztorténelem szempontjabdl értékes doku-
mentumokat a kiilonb6z§ papai levéltarak egységeit Gsszegydjtve. A 18. és 19. szdzadok
eseményekben gazdagok voltak a levéltir szimdra: az Angyalvarban érzott dokumen-
tumok gytjteménye végleges elhelyezést kapott a Vatikdnban a levéltar aktudlis falai
kozott (1798-ban),> dtvészelve a megprdbéltatdsokat, amiket az 1800-as évek elején a
Napoéleon altal Parizsba szallittatott levéltari fondok vesztesége okozott. Az 1815—1817
kozotti idGszakban, a levéltari egységek visszaszallitasa soran kertiltek eredeti helytikre
a Vatikdnba, a vizi dton torténd szallitds és egyéb balesetek miatt a dokumentumok
egy része véglegesen elveszett.’

Kézvetlentil a Vatikdni Titkos Levéltar hivatalos megnyitdsa (1881) el6tti idszakban,
1870-ben a Vatikdni Titkos Levéltar prefektusit, Augustin Theinert+ tobb mint tizenét év
utan megfosztottik hivatalatols a Vatikani Levéltirnak a Trienti Zsinatrdl szol6 iratainak

" Késziilt az ELKH Moravcesik Gyula Intézetben.

' A, Vatikdni Titkos Levéltdr” elnevezés a 17. szdzadtdl kertiilt bevezetésre. Ferenc pépa a Vatikdni Apos-
toli Levéltir cimet 2019. okt. 22-én tette hivatalossi egy apostoli levéllel mzotu proprio formaban «Lesperi-
enza storica» cimmel, V. Pil kezdeményezéséhez visszanylva, ami alapjin Vatikdni Titkos Levaltirbdl a
Vatikdni Apostoli Levéltir megnevezés dtvételére kertiilt sor. Ferenc papa okt. 22-ei apostoli levele ezen az
oldalon olvashaté: https://www.vatican.va/content/francesco/it/motu_proprio/documents/papa-francesco-mo-
tu-proprio-20191022_archivio-apostolico-vaticano.html, letéltés 2022. 07. 10.; a Levétdr névviltozasirdl az
intézmény honlapjin is talilunk informécidkat: https://www.archivioapostolicovaticano.va/content/aav/
it/l-archivio.html, letltés 2022. 07. 10.

* A Vatikéni Titkos Levéltir mikodésének eseményeit a X'V. szdzadtél bemutatja: VITTORIO PERI, Progerti
e rimostranze: documenti per la storia dell Archivio Segreto Vaticano dall'erezione alla meta del XV II1 secolo, AHP
19 (1981) 191-237. Az elsG tervek egy dllandé és publikus levéltar kialakitisihoz mar I'V. Pius pontifikdtusa
alatt kirajzolodtak: ,,Risale a Pio IV e al suo pontificato, fervido dimpulsi di rinnovamento, il grandioso progetto
di costituire e costruire nei Palazzi Vaticani un Archivio centrale della Santa Sede, unificaro e pubblico, capace di
corrispondere con funzione propria alle sfide culturali e alle necessita organizzative, che la moderna fase storica
suscitava nella vita della Chiesa. Che il disegno non si arrestasse al livello delle nobili intenzioni, pur affacciandosi
alla ribalta solo nellultimo anno della vita del Pontificie, provano chiaramente diversi documenti uf ficiali risalenti
al 15657, PERI, Progetti e rimostranze: documenti per la storia dell Archivio Segreto Vaticano, 191; PASZTOR LajOS,
AVatikini Levéltir, LK 20-23 (1942-1945) 100-120, 100.

3 Maria P1a DoNato, Lurchivio del mondo. Quando Napoleone confisco la storia, Roma 2019, 14-24.

4 Augustin Theiner életmtivéhez tovibbi szakirodalom: Luca CarBoNt, Theiner; Augustin, DBI vol. gs,
Roma 2019, https://www.treccani.it/enciclopedia/augustin-theiner_(Dizionario-Biografico), letoltés 2022. 07. 22.

5 PAszTOR LAJOS, Per lu storia dell Archivio Segreto Vaticano nei Secoli XIX-XX. La carica di Archivista della
Santa Sede, 1870-1920. La prefettura di Francesco Rosi Bernardini, 1877-1879, AHP 17 (1979) 367—423, 367-368.
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kozlésének vidja miatt. Ennek ellenére megtarthatta nyugdijdt, a prefektusi cimet és a
vatikdni lakdsit is.* Ebben a helyzetben a Vatikdni Titkos Levéltdr pillanatnyilag irdnyitds
nélkiil maradt, egészen 1870. jinius 8-dig, amikor Giuseppe Cardonit’ vélasztottik meg a
Levéltir vezetésére egy j cimmel felruhdzva: ,, Ardbivista della Santa Sede”. Nem utolsé-
sorban az is Iényeges, hogy Cardoni meg tudta 6rizni a mar meglévd cimét mint a Pipai
Egyhizi Akadémia Elnoke.* Ugyanigy a kozvetlen utéda, Carlo Cristofori® is megtarthat-
ta koribbi dékani cimét a Szignatdra Birésiganal® az 1873. dprilisi 14-ei kinevezése utin is.
Fontos aldtdmasztani, hogy ebben az idészakban haszniltdk elsGként az Anyaszentegyhiz
Levéltirosa megnevezést a Vatikdni Titkos Levéltar irinyitisinak élén 4ll6 személyre.
Theiner viratlan haldla 1874. augusztus 9-én és Cristofori felmonddsa — ekkor mdr ,, Pre-
fetto degli Archivi della Santa Sede” —, csupan négyévi hivatal ellitdsa utdn, Gjra irdnyitds
nélkil hagyta a Vatikdni Titkos Levéltirat." 1877. janudr 17-én biztos kezekbe keriilt a
levéltar vezetése Francesco Rosi Bernardini® személyében, aki levéltiros ismeretei és a le-
véltar bels6 munkdlataiban szerzett tapasztalatai révén harmonikusan tudta irinyitani az
archivumot.? 1879. janius 20-dn XIII. Le6 papa Joseph Hergenrther# biborost nevezte
ki a levéltar élére mir az Anyaszentegyhiz Levéltdrosa cimmel — ebben az idGszakban is a
Vatikdni Titkos Levéltir prefektusi megjel6lése és az Anyaszentegyhdz levéltirosi

Augustin Theiner a Vatikdni Titkos Levéltir prefektusa volt 1855. dec. 6. és 1870. jin. kozott, https:/www.ar-
chivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/note-storiche/custodi-e-prefetti.html, letsltés 2022. 07. 12.

6 CarBoNt, Theiner, Augustin, https://www.treccani.it/enciclopedia/augustin-theiner_(Dizionario-Biog-
rafico), letéltés 2022. 07. 12.

7 Giuseppe Cardoni hivatala a Vatikani Titkos Levéltir szolgalatiban 1870. juin. 8. és 1873. marc. kozé te-
hetd, https://www.archivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/note-storiche/custodi-e-prefetti.
html, let6ltés 2022. 07. 12.

8 PiszTOR, Per la storia dellArchivio Segreto Vaticano, 368. Bévebb adatokért Giuseppe Cardonirdl ldsd:
Craupio DE DoMINICIS, Amministrazione Pontificia (1716-1870). Repertorio Biografico I, Roma 2017, 218.

9 Carlo Cristofori a Vatikdni Titkos Levéltir vezetdje: 1873. dpr. 14. és 1877. jan. 1. kézott, https:/www.
archivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/note-storiche/custodi-e-prefetti.html, letoltés 2022.
07. 12. Még pir adat Cristoforirél: DE DoMINICIS, Amministrazione Pontificia (rj16-1870) 1, 307.

' Aktudlisan haszndlandé elnevezése: Apostoli Szignatira Legfelsébb Birdsiga (Supremum Tribunal
Signaturae Apostolicae).

" PASZTOR, Per la storia dell Archivio Segreto Vaticano, 369—370.

' Francesco Rosi Bernardini a vatikani levéltdr prefektusa a kovetkezd idGszakban: 1877. jan. 17. és 1879.
jan. kozote, https://www.archivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/note-storiche/custodi-e-pre-
fettihtml, letoltés 2022. 07. 14. Rosi Bernardini munkdssigirdl bévebben olvashatunk: PASZTOR, Per la storia
dell Archivio Segreto Vaticano, 386—404.

B PASZTOR, Per la storia dell Archivio Segreto Vaticano, 369.

4 Joseph Herengrother biboros a Vatikani Titkos Levéltdr vezetésének élén 1879. és 189o. kézott, https://
www.archivioapostolicovaticano.va/content/aav/it/l-archivio/note-storiche/custodi-e-prefetti.html, letoltés
2022. 07. 14. Pasztor ezekkel a szavakkal jellemezte Hergenrother biborost: ,, 1/ cardinale Hergenrither si dist-
inse nella direzione dell Archivio Vaticano particolarmente per il vivo interesse verso le ricerche archivistiche e per
Laiuto da lui dato agli studiosi. Quanto invece ai lavori interni dell Archivio, allordinamento dei vari fondi, pare
che durante la sua prefettura non fosse continuato, con il medesimo ritmo di prima, lintenso e ben diretto lavoro,
cominciato durante la prefettura del Rosi Bernardini. La sua permanenza nella carica di Archivista della Santa
Sede rappresenta comunque un periodo prestigioso nella storia dellArchivio in un decennio particolarmente dif ficile
e carico di problemi”. PASZTOR, Per la storia dellArchivio Segreto Vaticano, 376.
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hivatalinak elnevezése egybeesett.s XIII. Le6 elsGdleges célja Hergenrother biboros és
torténész kinevezésével a Levéltdr szinvonalinak emelése volt. Ez a szindék Nina piispok
1879. junius 9-ei levelébdl is viligosan kittinik.*

Ebben a kozegben, immdr Hergenrother biboros irinyitdsa alatt élte meg a Levéltdr
azt a torténelmi fontossigt pillanatot, amikor hivatalosan megnyitotta kapuit a kutatok
szdmdra. 1879-t6l fellelhetdek kiilonbozs kérvények, amik azt igazoljdk, hogy a kutatok
mdr tanulmdnyozhattdk a Titkos Levéltir és az Apostoli Konyvtar kiilonbozs fondja-
it kutatds céljibdl, igy emlithetiink par nevet, mint Vincenzo Natalucci, a Jogi Konfe-
rencia rémai Akadémidjirdl, ugyanigy Ludwing von Pastor? torténész.® Bir 1880-ban az
olvasdterem kialakitdsinak munkdlatai a papa ellendrzése alatt folyamatban voltak, csak
év végén tudtak néhiny kutatét fogadni a helyiségben. Az 1880-as évben jelentGsen no-
vekedett a Levéltarba érkezett kutatdsi kérvények szdma, koriilbelil 1000 kérvényrdl
lehetett s26. Ezért is fontos elsGsorban hangstlyt helyezni az 1881-es ditumra, amelyet
fordul6pontként emlithetiink a Levéltdr torténetében. IX. Pius pontifikitusinak utolsd
éveiben midr kiilonleges engedelyek révén lehetséges volt a Vatikdni Titkos Levéltar
fondjaiba betekintést nyernie a Rémaba érkez6 kutatoknak. Igy az 1881-es janudri hivatalos
megnyitisa a levéltdri anyagoknak mdr egy dgy mondhatjuk ,természetes folyamata”
a levéltdr mikodésének, egyuttal az elsd engedéllyel rendelkezd kutatdk érdemeként is
feltiintethetd esemény. A nyitds a Levéltdr mikodését is jelentGsen befolydsolta. A vél-
tozdsok kozott emlithetjik, hogy nétt a levéltdrosok szima és egy djonnan megalapitott
kongresszusi tanics segitette a prefektus feladatait, féleg a levéltarban foly6 munkalatok
menetének megszervezésével kapesolatban. Igy fontossi valt a napi érintkezés a prefektus
és a levéltirosok kozott is a hatékony munka elGsegitése érdekében.

S PASZTOR, Per la storia dellArchivio Segreto Vaticano, 370.

6 PLSZTOR, Per la storia dellArchivio Segreto Vaticano, 361: Nina biboros levele a brévék hivatalinak titkd-
rénak, 1879. jan. 9.: ,,1/ Santo Padre considerando Pimportanza sempre maggiore che acquistano nel movimento
scientifico, storico, letterario e diplomatico le antiche memorie e conoscendo la grande copia ed il raro pregio dei do-
cumenti che si conservano nel detto Archivio, ha ripetuto opportuno di af fidarne la conservazione e ln direzione ad
un Cardinale di S.R.C. che colla sua dignita accresca lo splendore dell’of ficio e per le sue personali doti sia in grado
di esercitarlo con vantaggio della S. Sede ed in conformita dello scopo, per quale nel corso di tanti secoli i Sommi
Pontefici non banno cessato dinvigilare alla raccolta e custodia dei documenti medesimi”.

7 PaSTOR életmivérdl a kovetkezd tanulmanyban olvashatunk: HEINRICH SCHMIDINGER, Pastor e la Storia
dei papi, AHP 19 (1981) 67-79.

8 PASZTOR, Per la storia dell Archivio Segreto Vaticano, 372.

9 PASZTOR, Per lu storia dell Archivio Segreto Vaticano, 373—374-

2% A Vatikédni Titkos Levéltar 1881-es megnyitdsirdl a kutatknak: PASZTOR, Per lu storia dellArchivio Segreto
Vaticano, 367—423; tovabbi irodalommal TUSOR PETER, Monumenta és Collectanea, Magyar torténeti kutatdsok a Va-
tikdnban (1881-2021) (CV H 1/20), Budapest—Réma 2022, 20—22; Luca CARBONI, Gli Archivi delle rappresentanze pon-
tificie nell Archivio Segreto Vaticano: versamenti e muovi riordinamenti, Religiosa Archivorum Custodia IV Centenario
della Fondazione delArchivio Segreto Vaticano (1612—2012) (Atti del Convegno di Studi, Citta del Vaticano, 17-18
aprile 2012) (CAV ¢8), Citta del Vaticano 2015, 273-303, 274—276; REINHARD ELZE, Lapertura dellArchivio Vaticano
e gli Istituti Storici Stranieri in Roma, Archivio della Societa Romana di Storia Patria (ASRSP) 100 (1977) 81-91;
GIACOMO MARTINAS. ., Lapertura dell Archivio Vaticano: clima generale romano e problemi, ASRSP 100 (1977) 1o1-112;
PAszror Lajos, Llstituto Storico Ungherese a Roma e il vescovo Vilmos Frakndi, ASRSP 100 (1977) 143-166, 146-147.

' PASZTOR, Per la storia dell Archivio Segreto Vaticano, 374-375.
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2. FRAKNOI VILMOS KUTATASAINAK KEZDETEI
A VATIKANT TT1TKOS LEVELTARBAN

Az 1881-es év eddigi leirasunk szerint sorsdontd évnek szimit a Vatikani Titkos Le-
véltdr torténetében, de nem jelenthetjiik ki, hogy a magyar vonatkozasu forrisok ku-
tatdsdnak kezdete a Vatikdnban teljes mértékig egybeesne ezzel a ddtummal. A magyar
kutatdsok mdr a barokk korban kezdetét vették, a magyar vonatkozdsa szentszéki for-
rdsok a 17-18. szdzadban mdkod6 jezsuita torténetird iskola figyelmét nem keriileék el

Ahogy kordbban is emlitésre keriilt, IX. Pius pdpa pontifikdtusinak végén, az 1878.
év kornyékén kiilon engedéllyel lehetett tanulminyozni a Vatikdni Titkos Levéltdr
kiilonboz6 fondjainak tartalmat.” Fraknéi Vilmos, a magyar kulturilis és tudomédnyos
élet egyik legjelentdsebb alakja 1860-as évektdl kezdett el R6mdban kutatni.# Ezentil
Fraknéi fennmaradt kutatdsi kérvényei is azt tantsitjik, hogy mér 1867-t6l kozvetlen
kapcsolatban dllt a Vatikdnnal. Ebben az idGszakban egy, Giacomo Antonelli biboros
dllamtitkdrhoz intézett levelébdl kidertl, hogy belefogott Pazmdny Péter biboros, ma-
gyar primis® és V. Pil, XV. Gergely és VIII. Orbin pdpa fennmaradt levelezésének
feldolgozdsiba az Apostoli Kényvtirban.”” Ezek a kezdetei Vilmos Frakn6i munkdssa-
gdnak a Vatikdnban, a nemzetkozi karrierjét a valldsi és diplomdciai életben elsGsorban
a vatikdni kutatdsok kisérték el: 1879-ben az Akadémia fétitkdra, 1878-tdl nagyvira-
di kanonok, 1879-t81 szekszdrdi cimzetes apit, majd 1892-t6l arbei cimzetes piispok,
Rémdban magyar torténeti intézetet alapitott 1892-ben, és mindenekelétt a Varikdni
Magyar Okirattdr, a Monumenta Hungariae Vaticana koteteinek kiaddsinak felelése.?

Amikor Fraknéi bekapcsolédott a vatikdni forrdsok kutatdsiba, Ggy volt lehetséges
bejutni a levéltirba, hogy egy kutatdsi kérvényt kellett benytjtani pontos leirdssal és
indoklissal, hogy melyik dokumentumokba szeretne betekintést kapni és milyen cél-
lal. A kérvényt a papai biboros dllamtitkdrnak cimezve el kellett juttatni a Titkos Le-
véltdr, illetve az Apostoli Konyvtdr vezetdjéhez. Ezeket a kritériumokat megtalilhat-
juk Fraknéi Vilmosnak a Vatikdni Apostoli Levéltdr Prefekturdjinak archivumaban

** A barokk kori forrasgydjtésrdl: Tusor, Monumenta és Collectanea, 15-19.

3 "Tusor, Monumenta és Collectanea, 20.

4 "Tusor, Monumenta és Collectanea, 20; PASZTOR, A Vatikini Levéltir, 118.

* Frakn6i mdr jirt Rémdban tobbszor is a szentszéki gy djtemények hivatalos megnyitdsa elStt: 1867-ben,
1870-ben, 1873-ban és 1874-ben, majd pedig 1881-ben, miutin XIII. Led pdpa kiilon kihallgatdsa utin minden
évben pir hénapot Rémaban tolthetett. ADRIANYT GABOR, Fraknii Vilmos és a , Monumenta Vaticana Hunga-
riae bistoriam illustrantia” meginditisa, MEV-Regnum 8 (1996) 3 61—72, 62.

26 FEbben az idészakban mir teljes erével a Pazmany Péter levelezésének feldolgozasin dolgozott, igy a
Magyar Tudomanyos Akadémia megbizisibdl publikéldsra keriilt a kovetkez munka: Codex Epistolaris
Petri Pizmdny Card. Pizmdiny Péter levelezése I, 1605-1625 (MHH Okmanytirak 19), ed. FRANKL [FRAKNOI]
ViLmos, Budapest 1873. V6. ADRIANYI, Frakndoi Vilmos, 62.

*7 CHRISTINE MARIA GRAFINGER, Ricerche di Vilmos Fraknoi nel Vaticano, Gli Archivi della Santa Sede e il
regno d’Ungheria (secc. 15-20). In memoriam di Lajos Pasztor (CVH 1/4), a cura di Gaetano Platania—Mat-
teo Sanfilippo—Péter Tusor, Budapest-Roma 2008, 247254, 247.

8 PiszroR, Llstituto Storico Ungherese, 143-144. Fraknéi kutatdsait é tudoményos eredményeit dsszefoglalja:
ALDASY ANTAL, Frakndi Vilmos (1843 februdr 27 — 1924 novembre 20), Szizadok 5758 és (1923-1924) 837-841.
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nemrég fellelt kérvényeiben is (1881-1885).2 Ha a kérvényt elfogadtik, akkor a kutaté
az olvaséteremben tanulmédnyozhatta a dokumentumokat a levéltar személyzetének
ellendrzése alatt. IX. Pius pdpa 1851. oktéber 21-€i motu proprio-jiban kézétett rendelete
szerint tilos volt dtirni a dokumentumok eredeti szovegét,* de mint kidertl Augustin
Theiner 1870-es levelébdl, lehetséges volt masolatokat kérni az okmdnyokrdl.

Fraknéi Vilmos 1881 mdjusiban a Vatikdni Titkos Levéltir hivatalos megnyitdsa
utdn azonnal Rémdba utazott.” 1881. majus 15-én Budapestrdl irta a kutatdsi kérvényét
Ludovico Jacobini dllamtitkdrnak cimezve;? par nap elteltével, jinius 6-4n Rémabol
adta fel kutatdsi kérvényének meghosszabbitisit.* Ebben az id&szakban Fraknéi {6
feladata az volt, hogy meggydzze Ludovico Jacobini biboros dllamtitkart és Joseph
Hergenrother kardinélist, a rémai Anyaszentegyhaz levéltdrosit, hogy a magyar vo-
natkozdsu forrdsoknak egy 6néllé sorozatban vald feldolgozdsa keriiljon az Apostoli
Szentszék tervei kozé a magyar egyhiz koltségvetésén és pap-torténészek forrdsgydjed
és feldolgozé munkdja altal:» ,a véllalkozds révén a papasdg kilonosebb dldozatok nél-
kiil felzdrkézhat a modern torténettudomdny tevélegesen partfogold dllamok sordba,
egyuttal pedig a magyar katolicizmus és tudominyossig nemzetkozi hirneve is jécskan
oregbedne. Nagy iv elképzelése végss soron — amennyiben tudniillik az anyagi fede-
zetet sikertil majd elGteremtenie — kedvezd fogadtatdsra taldlt a Kdridban” ¢ Emlitésre
méleé még Fraknéi magiankihallgatisa XIII. Le papandl is az tigyben: Gszentsége re-
ménykedett abban, hogy az egyhiztorténelem forrasainak feldolgozisa napvildgot ldt
még pontifikdtusa idején.

*9 Fraknoi kérvényei (1881-1885): AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hg,
Fraknéi Vilmos kérvényei Ludovico Jacobininak, Budapest, 1881. mdj. 15.; Réma, 1881 jun. 6.; Réma, 1885.
okt. 6. Kozlésiiket lisd a Fiiggelékben.

3% GRAFINGER, Ricerche di Vilmos Frakndi nel Vaticano, 247.

3' GRAFINGER, Ricerche di Vilmos Frakndi nel Vaticano, 247.

3 "Tusor, Monumenta és Collectanea, 20; GRAFINGER, Ricerche di Vilmos Fraknéi nel Vaticano, 248.

3 AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hy4 (Budapest, 1881. mdj. 15., Fraknéi
Vilmos kérvénye Ludovico Jacobininak). Ko6zlését lisd a Fiiggelékben.

3% AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, H4 (Réma, 188t. jun. 6., Fraknéi
Vilmos kérvénye Ludovico Jacobininak). Kézlését lisd a Fiiggelékben

35 "Tusor, Monumenta és Collectanea, 21, FRAKNOI ViLmos, Monumenta Vaticana Hungarme bistoriam il-
lustrantia. Frakndi Vilmos jelentése, Uj Magyar Sion 13 (1882) 441-453 és 509525, 443—-444: ,0 Szentsége arra
méltatott, bogy ez tigyrdl bebatoan szolt velem. Mondad, hogy teljesen beldtja ily publicatio hasznossagit, iddszeri
voltdt, sot sziikségességét; biztositva, bogy minden czélva iranyulo torekvés belyeslésére, partfogisa és dldasira biz-
tosan szdamithat”. XI11. Le6 pdpandl az audiencidrdl részletesebben: ADRIANYL, Frakndi Vilmos, 64: Frakn6i
Vilmos levele Ipolyihoz, 1881. jan. 12.: , Elmondtam neki, hogy még szerencsésebb volnék, ha valamikor kizre-
miikodbetnék a szentszék auspiciumai alatt meginditands nagyszabisii forrdspublikdcioban, mely ardnyban dl-
lana az egybiz miiltjdval és levéltdrainak kincseivel. Készséggel ajanlandm fel tapasztalataim és jovedelmeimet
is. A papa élénk figyelemmel ballgatta végig, tobbszor tetszését nyilvanitotta, szakitva meg eléaddsomat. Azutin
pontonként reflektdlt minden részére. Szabatosan, ékesen, emelkedetten beszélt. Hangsiilyozta a Magyarorszig
irdnti szeretetét, bajlisdt, bogy bd kivinsiga a vatikini konyv- és levéltdrat kifejlesztent, kincseinek értékesitését
eldre segiteni. Szavaim, dgymond visszhangra taliltak lelkében. Felkért, nyiijtanék be neki promemoridt a teen-
dok irdnt. Kozolni fogja Pitrdval és Hergenritherrel. Igen kegyesen bocsitott el”.

36 Az idézet a kévetkezs tanulmdnybdl szirmazik: TUsor, Monumenta és Collectanea, 21.
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Frakn6i a Monumenta Vaticana munkilatainak megszervezésére irinyuld tirgyalisok
mellett 1881. mdjus 26. és jinius 15. k6z6tt¥ el tudta kezdeni munkdjit a Vatikani Tit-
kos Levéltdrban, ahogy ezt két, a Vatikdni Apostoli Levéltir Prefekturdjinak Levélta-
rabdl elGkeriilt kérvényei is bizonyitjik . Frakn6i mdjus 15-ei kérvényében — Haynald
Lajos biboros, kalocsai érsek el6zetes levelére hivatkozva — irt Ludovico Jacobini bi-
boros dllamtitkdrnak azzal a céllal, hogy folytathassa a kutatdst majus 26-atdl 1300-as
és 1526-0s évekbdl szirmazé forrisokon a kovetkezd dokumentumokat és koteteket
kérve: Nunziatura della Germania els§ és masodik kotetée, Campeggio biboros egyik
levelét (3160 di Castello), Litterae Principium 1-1V. kétetét,+° Regesta decimarum sex
anualium et tria anualium in Hungaria XIV. szizadbol+ és a Regesta Ponti ficia. Jacobini
biboros elfogadta Fraknéi kérvényét ,,con le facolti a norma dei vigenti regolamenti”
Pietro Balan atya,® a Vatikdni Titkos Levéltdr allevéltirosa feljegyzése is felkertilt
a levélre ,,Sin usi pure i documenti usati con gran circospezione; il 1° e 2° vol. delle ud. ad
Principes si possono consegnare, il 2° ¢ nella mia stanza per ennesimo possibilmente si ritardi
fino dopo le vacanze” #+ A jegyzetek értelmezése alapjin Fraknéi valdszindleg kikérhet-
te a kotetek legnagyobb részét méjus végén. Egy masik Rémabdl cimzett levelében,
1881. jinius 6-dn, Frakndi fakultdsinak meghosszabbitisit kérte egy hosszabb listdt
mellékelve, ami egyértelmten jelzi kutatdsi szindékait a Vatikdni Titkos Levéltar-
ban. Kiemelhetjik példdul a Nunziatura di Germania 53-as és 54-es kotetét, ezen beliil
kiilonosen Campeggio biboros leveleit. Frakndi folytatta feltiré munkdjic a Lirterae
Principum els6 kotetében is, és VII. Kelemen pipa leveleibe szintén betekintést nyert.

Fraknéi ugyanazon évben, az elsd, sikerekben gazdag kutatdsi periédus utin ha-
zatért, hogy teljes erével elkezdhesse szervezni a munkalatokat Simor Jinos biboros
hercegprimis, Ipolyi Arnold besztercebinyai piispok, Haynald Lajos biboros kalocsai
érsek és nem utolsésorban, Schlauch Lérinc szatmdri puspok timogatisival.+s Rémer
Floris 1881. augusztus 16-dn a nagyviradi székeskdptalanndl kezdeményezte a Monu-
menta Vaticana sorozat timogatisit évi soo forinttal és annak kiegészitését az orszig

37" ADRIANYT, Frakndi Vilmos, 63.

3 Lasd imént, 33-34.

39 Magyarorszigon tevékenykedé Campeggio, valamint Burgio pipai kivetek jelentései 1526 el6tt a Nunzi-
atura di Germania kotetei kozott voltak talilhatéak. Frakn6i a Monumenta Vaticana bistoriam regni Hungariae
illustrantia masodik sorozatdnak, a pdpai nunciusoknak a magyar térténelemhez kapcsolodé jelentéseit adta ki.
Az els6 kotetbe kertiltek Campeggio és Burgio nunciosok jelentései, PAszTOR, A Vatikini Levéltir, 109 és 119.

40 A, Lettere di Principi e Titolari” nevi dllamtitkdrsdgi fond a papakhoz, biboros neposokhoz és biboros
llamtitkdrokhoz intézett leveleket tartalmazza, meghatdrozéan a kora Gjkorb6l. PAszTOR, A Vatikini Levél-
tdr, 108 és 110. A pépai vilaszbrévéket részben az Epistulae ad Principes sorozat Grzi.

4 Frakndi el6készitette a munkalatokat az MV H els6 sorozatdnak els6 kotetéhez a ,, Magyarorszagon jart
pépai tizedszedSk 1281-1375 kozotti id6bal fennmaradt szdmaddsai” alapjan, PAszZTOR, A Vatikini Levéltir, 119.

42 Vo. fentebb, 33. j.

4 Pietro Balan a Vatikdni Titkos Levéltar allevéltirosa 1879—1883, PIETRO SCOPPOLA, Balan, Pietro, DBI vol.
5, Roma 1963, https://www.treccani.it/enciclopedia/pietro-balan_(Dizionario-Biografico)/, letsltés 2022. 07. 17.

44 V6. fentebb, 33. ).

45 Tusor, Monumenta és Collectanea, 22; FRAXNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 444.
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kiptalanjainak adakozdsdval e nemes tigyre.+® Fraknéi tervei a Vatikdn tdimogatdsival
annyira meggy6zire sikeriiltek, hogy 1882-es év elsd hénapjaiban t6bb mint 200 0oo
lira 4llt a munkélatok rendelkezésére 10 évre.#7 1881 végére a szimos adakozds littin
idGszertivé vilt a munka pontos megszervezése és a szerkesztGbizottsig kinevezése.
Mindenekel6tt Haynald biboros fel akarta venni a kapesolatot a Vatikini Titkos Le-
véltirral, hogy djra egyeztessen a meglévé fejlemények tiikrében, kihangstlyozva tobb
izben, hogy a szerkesztdi és igazgatdi bizottsig helyszine Magyarorszigon lenne a leg-
megfelelgbb, azért is, hogy a jovSbeli kiadvinyok magyar nyomda dltal lehessenek
kiadva.#® Tehdt Haynald 1882. mércius 9-én irt egy levelet Jacobini dllamtitkdrnak ez
dgyben. Levelében ajinlja és dicséri Frakndi Vilmos munkdssigit, ezenttl ecseteli a
sikeres pénzbeli timogatis gydjtés eredményeit a forrdsok kiaddsdra emlitve 500 oszt-
rék forintot és 120 000 olasz lirdt szinva erre a koltségekre.# Ugyanigy, fennmaradt
Ipolyi Arnold 1882. oktéber 30-ai ajinlélevele Fraknéi kutatdsainak tdimogatdsa kap-
csin, Ludovico Jacobini vatikdni titkdrhoz cimezve, amiben ajinlja Fraknéi Vilmos és
Pesty Frigyes torténész — aki 1881-t8l a virispinsdgok torténetén dolgozott a Magyar
Tudominyos Akadémia felkéréséres® — beengedését a levéltarba.s

Fraknéit és tarsdt, Tarkinyi Béla egri kanonokot 1882. méjus elején megint csak
Réméban taldljuk. Egy év elteltével kordbban még nem ismert problémdk léptek fel:
Jacobini dllispontja szerint a vatikdni levéltar forrdsainak kiaddsa a Szentszék illetékes-
ségi korébe tartozik, emellett aggddott a papai nunciusok jelentésének nyilvinossigra
hozdsdére iss* Végiilis Pietro Balan allevéltiros oldotta meg a kételyeket, kijelentve,
hogy 6 maga ellendrizné le a kiadvinyok tartalmit.? Ezen az titon Fraknoi kikiiszo-
bolte Jacobini minden aggilyét a jovdbeli forrdsfeldolgozdsokkal kapesolatban.s* 1882
miéjusira rendezédtek a munkalatok feltételei, amit Jacobini biboros méjus 19-ei, Hay-
nald biborosnak irt levele igazol: ,,Sua Santitd accolse assai di buon grado tale manifesta-
zione, ed encomiando il grandioso concetto e la generosita dei Vescovi, si ¢ degnata ordinare che
si desse tutto il conveniente apoggio, directione e protezione per le vicerche necessarie allopera,
ben persuasa, che la maggior luce data con tal pubblicazione, ridondera a gloria della Religione
e della nobile Nazione Ungharese. Anche di viva voce Sua Beatitudine ha voluto reiterare ques-
te sue benevole disposizioni ai due R[everendissi|mi Canonici Ungharesi Adalberto Tarkinyi

46 FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 444-445.

47 "Tusor, Monumenta és Collectanea, 22; FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 44.4; ADRIANYI, Frak-
noi Vilmos, 66—67.

48 Tusor, Monumenta és Collectanea, 22; FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 446; ADRIANYI, Frak-
noi Vilmos, 69.

49 FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 515—-517; AAV Segreteria di Stato, anno 1882, rubrica 67,
prot. Nr. 51059, fol. 147—157 (Budapest, 1882. mdrc. 9., Haynald Lajos ajanlélevele Ludovico Jacobininak).
Kozlését lisd a Fiiggelékben.

5% MAGYAR TORTENETI TARSULAT, Tircza, Szazadok XV (1881) 84—96, 89.

5t AAV Segreteria di Stato, anno 1882, rubrica 67, prot. Nr. 51059, fol. 147-157 (Budapest, 1882. mdrc. 9.,
Haynald Lajos ajinldlevele Ludovico Jacobininak).

5* "Tusor, Monumenta és Collectanea, 23; ADRIANY1, Fraknéi Vilmos, 69.

53 ADRIANYI, Frakndi Vilmos, 70.

5% "TUsor, Monumenta és Collectanea, 23.
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e Guilelmo Fraknoi, i quali a nome della Societd di Santo Stefano, della Eminenza Vestra
specialmente protetta, Le presentarono, insieme allobolo della filiale pieta, le opere fin qui
publicate per la sana educazione della Cattolica gioventit” 55 Ezen események utin, Haynald
megfelelének tartotta a pillanatot arra, hogy 6sszehivjon junius 4-én egy értekezletet
az ajanlattevdk jelenlétében, a Szent Istvan Tdrsulat tiléstermében. A jovSbeli munka
menete ugy lett kidolgozva, hogy a ,,papai levéltirban létezd s egybizunkat és hazdinkat ille-
14 torténeti emiékek kiaddsa” két sorozatba lat napvildgot: ,,a) A magyar kirdlyok udvarindl
miikodd papai nuntiusok levelezésének kiaddsa; b) Theiner «Monumenta Hungariam Sacram
llustrantia» czimii munkdjinak kiigazitdsa, kiegészitése és folytatdsa a munka czine leend:
Vatikini Magyarorszdagi Okmdanytdr. Monumenta Tabularii Vaticani Hungarica” 5 Az érte-
kezlet folyamdn kinevezték a munkabizottsag tagjait Ipolyi Arnold piispok bizottsigi
elnok vezetése alatt: Frakndi, Danké Jozsef, Tirkdnyi, Knauz Nandor, Rémer Fl6-
ris akadémiai tagokat. A tudomdnyos bizottsig legfontosabb feladata a hazai forrasok
miésolatainak dsszegydjtése, a kétetek kiaddsanak sorrendjének meghatdrozdsa, a szer-
kesztési munkdlatok irdnyitdsa, a munka végeredmények kiaddsa hazai nyomddban,
ezentul kotelezettek évente az el6z8 év munkakimutatdsit, a jovéévi munkatervet és
a koltségvetés kimutatsit bemutatni a bizottsdg elndke dltal Gsszehivott értekezleten
az ajanlattevdk jelenlétében Budapesten. 1882. oktdber végére kirajzolédni latszodott
a munka menete, Ipolyi Arnold besztercebanyai piispok oktéber 30-dn Ludovico Jaco-
bini allamtitkdrnak cimzett levelében leirta, hogy sikeresen megalakult a Monumenta
Tubularii Vaticani Historiam imprimis Ecclesiasticam Hungariae spectantia szerkesztésének
végleges bizottsiga ezért is Fraknéi Vilmos és Pesty Frigyes torténész akadémikusok
lettek kinevezve a kutatdsi munkak vezetésével a helyszinen a Vatikini Levéltarban.
1882-es tanévben a Titkos Levéltir november 6-dn nyitott a kutatk szimdra, Frak-
n6i november 18-dig tartézkodott Romaban.® 1884-1885-6s kutatdsi évben a laterdni
bullaregisztrumok (Registra Lateranensia) (1389—1897) a Titkos Levéltarban kaptak he-
lyet,% igy a magyar kutatdk, kozottiik Fraknoi folytathatta munkalatait a vatikdni
magyar sorozathoz. Fraknoi 1885. oktdber 6-ai, Jacobini biborosnak cimzett kérelmé-

55 Haynald biboros levelét Fraknéi idézi a kovetkezd tanulmdnyban: FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hun-
gariae, §20.

56 Az idézet Frakn6i vallomésibol: FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, 523.

57 FRAKNOL, Monumenta Vaticana Hungariae, §21: Az ilésen a kovetkezd résztvevsk jelentek meg: ,,Ipolyi
Arnold, Csdszka Gyorgy, es Schuszter Konstantin megyés piispokok ¢ nagyméltosigaik, mélt. Németh Fozsef, félsz.
piispok; Markusz Gyula esztergomi, Latinovich Gdabor kalocsai, Tirkinyi Béla egri, Fraknoi Vilmos és Bubics
Zsigmond viradi, Vigner Jozsef nyitrai kanonokok, Ortvai Tivadar, Fiissy Tamas és Csaplir Benedek, részben
mint az ajinlattevd fopapok és kiptalanok megbizottai®. A kiadvinyok példinyait erre a célra szantdk: ,, A koz-
rebocsitands munkdbil O Szentségének bizonyos szdmii példinyok, a kiilfoldi és bazai fobb kinyvtdraknak egy-egy,
az ajinlatteviknek jirulékaik ardanyiban r—s példiny fognak rendelkezésokre bocsittatni. A fenmarads példimyok
konyvirusi forgalomba bocsittatnak. A befolyo jovedelem a villalat alapjiboz csatoltatik”, FRAXNOL, Monumenta
Vaticana Hungariae, 524; ADRIANYI, Frakndi Vilmos, 71.

5 AAV Segreteria di Stato, anno 1882, rubrica 67, prot. Nr. 51059, fol. v (Besztercebinya, 1882. okt. 30.,
Ipolyi Arnold ajinldlevele Ludovico Jacobininak). Kézlését lisd a Fiiggelékben.

39 GRAFINGER, Ricerche di Vilmos Frakndi nel Vaticano, 250.

6 Uo., 251.
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ben ecsetelte, hogy a magyar viszonylatban napvildgra hozott kutatisok eredményeit
és kezdeti sikereket litvin t6bb magyar fiatal torténetiré kapesolédott be a munka-
ba. Ezért Fraknéi kéri Jacobini biborost a kutatdsi fakultds megaddsira Fejérpataky
LiszI6 torténész és konyvtirosnak, Petyké Albertnek, Baroni Ervin professzornak és
Thalléczy Lajosnak a Magyar Orszigos Levéltir tisztviselGjének.

Rovid dttekintéstinkkel a Monumenta Vaticana (1881-1892/1909) kezdeti éveibe
nyerhettiink betekintést, elsGsorban Frakn6i munkdssigit kovetve nyomon, aki a
Monumenta Vaticana Hungariae szervezési munkilatai alatt, utat tort és kiépitette a
magyar tudomanyos élet és a Szentszék kapesolatainak, mai napig jelentds pilléreit.

FUGGELEK

I.
Budapest, 1881. mdjus 15.
Frakndi Vilmos Ludovico Jacobininak
Fraknéi Vilmos kérvénye a Vatikani Titkos Levéltar anyagainak kutatdsa céljabol
Ludovico Jacobini biboros vatikdni 4llamtitkirnak cimezve.
(AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hgq — m2.p. orig.)

Eminentissime ac Reverendissime Domine S.R.E. Cardinalis Secretarie Status,
Domine benignissime!

Fretus summa ea benignitate, qua Eminentia Vestra literis suis de dato 12. Februarii
ad Eminentissimum Cardinalem Haynald datis me de alto suo patrocinio securum
reddere dignata fuit, Eminentiae Vestrae supplex esse audeo, quatenus efficere velit,
ut mihi in Secretiori Tabulario Pontificio quaedam Ecclesiae Hungaricae antiquiorem
historiam (1300-1526) illustrantia documenta investigare et describere, laborique huic
26-a huius mensis manus admovere liceat.

Principalia quae examinare optarem forent: a) Nuntiatura Germaniae volum. I
et IL.; b) Lettere del Cardinal Campeggio (3160 di Castello); ¢) Litterae Principum
vol. I-IV.; d) Regesta decimarum sex anualium et tria anualium in Hungaria saec.
XIV.; e) Regesta Pontificia. Me monumentorum horum ea ratione usum factu-
rum, ut Ecclesiae et Sacrae Sedis in orbis Christiani populos salutaris influxus magis
magisque elucescat, eatenus fidem faciunt opera mea a viginti annis luci publicae
donata, et testimonium perhibent litterae Em[inentissijmi Cardinalis Haynald s.
Februarii a[nni] c[urrentis] ad Eminentiam Vestram datae. De caetero altis Eminentiae

o AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hy4 (Réma, 1885. okt. 6., Fraknéi
Vilmos kérvénye Ludovico Jacobininak).
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Vestrae favoribus devotus, in osculo s[acrae] purpurae emorior. Budapestini in Hun-
garia, 15 Maii, 1881.
Eminentiae Vestrae
humillimus servus Vilhelmus Fraknéi abbas S[anctissimo] S[alva-
toris] de Szekszird canonicus E[cclesiae] Clathedralis] Varadiensis
Academiae Scient[iarum] Hung[aricae] Secret[arius] Generalis

[m.p.]

Dalla Segreteria di Stato 1 Giugno 1881

AlE[ccellentissijmo Prefetto degli Archivi Segreti Vaticani con le facolta a norma
dei vigenti regolamenti.

L[udovico] Card[inal] Jacobini.®

[m.p.]

Sin usi pure i documenti usati con gran circospezione; il 1° e 2° vol. delle ud. ad
Principes si possono consegnare, il 2° & nella mia stanza per ennesimo possibilmente si
ritardi fino dopo le vacanze.

Plietro] Balan%

2.
Roma, 1881. jiinius 6.
Fraknoi Vilmos Ludovico Facobininak
Fraknéi Vilmos kérvénye a Vatikdni Titkos Levéltdr anyagainak feltdrdsa cél-
jabél Ludovico Jacobini biboros vatikdni dllamtitkdrnak cimezve.
(AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hg — m.p. orig.)

Eminentissime ac Reverendissime Domine S.R.E. Cardinalis Secretarie Status,
Domine benignissime!

Fretus summa Eminentiae Vestrae benignitate Eminentiae Vestrae supplicare praesu-
mo, ut facultatem eam, quae mihi Tabularii Vaticani ostia jam patefecit, ad Vincentium
Bunyitay® Varadiensis Dioecesis Presbyterum et Bibliothecarium in Em{[inentissijmi Car-
dinalis Haynald literis commendatum extendere benigne dignetur. Simul liceat mihi preces
illas iterare, quatenus Eminentiae Vestrae alta protectione ad Sanctissimi Domini Nostri pe-
dum osculum admittar. Caeterum in Eminentiae Vestrae sacrae] purpurae osculo emorior.

1881. 6-a junii (Hotel de Rome).

Eminentiae Vestrae Reverendissimae

humillimus servus
Vilhelmus Fraknoi abbas
Varad[iensis] Canonicus.

6 TFeljegyzés a kérvény hitoldalin.
8 Feljegyzés a kérvény hétoldaln.
64 Bunyitay Vince.
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[m.p.]

Dalla Segreteria di Stato 9 Giugno 1881, AllE[ccellentissim]o Prefetto degli Archi-
vii Segreti Vaticani con le facolta a norma dei vigenti regolamenti.

L[udovico] Cardinal Jacobini.%

[m.p.]

A Plietro] Blalan] sotto-Archivista con raccomandazione,

Glustav] Card[inal] Hergenrother.®

[m.p.]

Raccomanda il Blalan] s[iJg[no]r con Frakndi, gia annunciato secondo communica-
zione dell’E[ccellentissilmo Card[inal] Segretario di Stato non esiste difficolta contro la
sua ammissione per fare gli studi nell’Archivio secondo i regolamenti, i quali sono in uso.

11 Cardinal Hergenrother.

Nuntiatura Germaniae vol. 53

A) fol. 1-32 Lettere scritte da Roma al Cardinal Campeggio negli anni 1530-1.

B) Lettere scritte dal Cardinal Campeggio Legato in Germania 1530,1.

Queste lettere si trovano nel volume 3, quando 'anno passato all’initio di novemb-
re I’ho esaminato. Quel volume essendo di nuovo legato, le dette lettere non si trovano
pitt [a. Sono certamente messe in volume separato.

Nuntiatura Germaniae vol. 54. Dal foglio 1 fin al foglio 68. Poi 104 fin al foglio 135.

Litterae Principum vol. I A folio 104—123.
Litterae Diversorum ad Clem[entem] Papam fol. 124. fol. 132. fol. 140-142.
Litterae Clementis VII. Anni 1532 Fol. 150—4.

10 Nov[embre] 1882
L
Volumen quod continet Instructiones (Prima era Nunt[iatura] di Germania vol II)

2.
Volumen quod continet diversas litteras del Campeggio
Morone Rosario 1532—41. (Prima Nunt[iatura] Germania VIII.)

3.
Litterae diversorum ad Clementem VII. 1525—7 (Prima Nunt[iatura] di Ger-
m[ania] [vol.] XIV.)%

5 TFeljegyzés a kérvény hitoldalin.

% Feljegyzés a kérvény hétoldalin.

67 Hergenrother biboros a kérvényhez csatolt néviegyén olvashaté.
8 A dokumentumokat athizassal jelélték az eredeti szévegben.
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4-
Lettere del nuntio Meandro 1531 (Prima Nunt[iatura] di Germ[ania] [vol.] V.)

5.
Lettere del Card[inal] Campeggio 1530. (Arm[adio] XI. Capsa VII. Fasc. 20. 7.)%

6.
Lettere del Card[inal] Campeggio 1532 (Arm[adio] XI. Capsa XII)*

7.
Lettere del Nunzio Vergerio 1533—6 (Prima Nuntiat[ura] di Germ[ania] IV.V.VI)
Germ|ania] §7. 47—50

3a.7*
Budapest, 1882. marcius 9.
Haynald Lajos ajinlilevele Ludovico Facobininak
Haynald Lajos, kalocsai biboros érsek, ajinlélevele Fraknéi Vilmos kutatdsa-
ihoz a Vatikdni Titkos Levéltirban Ludovico Jacobini papai biboros allamtit-
kirnak cimezve.
(AAV Segreteria di Stato, anno 1882, rubrica 67, prot. Nr, 51059, ff. 147—157 — m2.p. 0rig.)

L[audetur] J[esus] Chrl[istus]! Eminentissime ac Reverendissime Domine
S.R.E. Cardinalis, Status Secretarie, Domine mihi Observandissime!

Doctissimus noster historiographus Canonicus Magnovaradiensis Guilielmus
Fraknéi eruditae Societatis Hungaricae primus Secretarius, qui non tantum inter ecc-
lesiasticos Hungariae Viros summopere colitur, sed a quibusvis scientiae et eruditionis
cultum foventibus magni habetur,” redux Roma magna quaque (sed haud insueta) de
clementia Sanctissimi Domini Nostri Leonis Papae XIII. Benignitate item Eminen-
tiae Vestrae erga illum exhibita nobis retulit, et singularem illam liberalitatem, qua ad
perlustrandos cum ijusta discretione et pietate catholica Archivi Vaticani thesauros
admissus fuerat, magna cum gratitudine, magnis cum encomiis celebravit.

Quia vero simul nobis exposuit eam se ex apostolicis Beatissimi Patris et benignis Emi-
nentiae Vestare enunciationibus spem concepisse fore, ut — si Viri pro documentis ad
historiam Regni et Ecclesiae Hungariae illustrandam vi sive specialis naturae suae, sive
universalis pro tota Ecclesia destinationis eximie idoneis post altissimam Suae Sanctitatis vel
ab eadem deputatorum virorum pro singulis scriptis obtentam singularem permissionem

%9 A dokumentumokar dthuzassal jelolték az eredeti szivegben.

7% A dokumentumokat dthuzissal jelolték az eredeti szovegben.

V6. MS 13 (1882) 515-517.

7 A kurzivval szedett, 6rd vonatkozé méltaté részt Fraknéi a Magyar Sion-beli kiaddsban kipontozta.
Lisd az el6z6 jegyzetet.
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luci publicae dandis vires suas intellectuales et pecuniarias conferrent: facultas scripta talia
in Archivio Vaticano exquirendi, describendi et tum imprimendi benignissime tribuatur.

Quod intelligentes et ego et plures alii Hungariae Praesules et Dignitarii plurimaque
Capitula pro eo nostro zelo, quo salubrem providentiae et gubernationis Pontificiae in
vitam et historiam Regni populique nostri actionem mundo exhiberi et celebrari
optamus, in unum coaluimus, ut aes paretur ad eruditos labores hoc fine Romae susci-
pi faciendos et typis imprimenda documenta, quae inde nobis cederentur. Sicque eve-
nit, ut iam usque ad hodiernam diem quinquaginta millia florenorum Austriacorum,
qui summae centumviginti mille libellas Italicas superanti aequivalent, intra decem
annos in aequalibus annuis portionibus pendendorum lucraremur, quibus novae adhuc
summae per tredecim adhuc sive Praesules, sive Capitula generatim promissae, non
tamen adhuc certis numeris circumscriptae accedent.

Queis ita stantibus cum certum jam pecuniarium fundamentum habeamus, cui
insistendo preces humillimas S[anctae] Sedi Romanae exprimere possimus: eo dirigitur
mea pluriumque confratrum meorum episcoporum, Capitulorum et Dignitariorum
Hungariae humillima supplicatio, ut cum ’spe” alicuius succesus liceat nobis canonicum
Guilielmum Fraknéi Romam mittere scopo eo, ut ibidem exponendo preces nostras
de aditu ad Archivum Vaticanum de deligendis ibidem sub solita pontificia inspectio-
ne documentis ad rem nostram facientibus, de apographorum ex iis desumendorum
modo et aliis ad rem hanc pertinentibus rebus altissimam S[anctae] Sedis Pontificiae
mentem intelligat, iussa expetat, nobisque dein auctor sit, quomodo ad ulteriora iuxta
Sanctissimi Domini Nostri voluntatem agenda in nomine Domini Jesu procedamus.

Oro igitur Eminentiam Vestram, ut me et per me confratres meos simul orantes
benignissime edocere dignetur, an Canonicus Guilielmus Fraknéi fine indicato post
sacrum Paschatis tempus Romam venire possit. Quod superest, altis favoribus devotus
manus humiliter osculor et profunda cum veneratione maneo

Eminentiae Vestrae Reverendissimae

Humillimus devotissimus servus
Ludovicus Cardinalis Haynald
Ar[chiepiscop]us Colocensis

Budapestini, die 9-a Martii, 1882.
Eminentissimo ac Reverendissimo Domino Ludovico S.R.E. Cardinali Jacobini,
Status Secretario, Domino mihi Observandissimo, Romae
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3b.
Neosolio, 1882. oktober 30.
Ipolyi Arnold ajinlolevele Ludovico Jacobininak
Ipolyi Arnold, Besztercebinya piispokének ajinldlevele Fraknéi Vilmos ku-
tatdsaihoz a Vatikdni Titkos Levéltirban Ludovico Jacobini biboros vatikdni
dllamtitkdrnak cimezve.
(AAV Segreteria di Stato, anno 1882, rubrica 67, prot. N, 51059, ff. 1170 — m2.p. orig.)

Eminentissime ac Reverendissime Domine S. R. E. Cardinalis et Status Secre-

tarie, Domine mihi Gratiosissime!

Amplissimam recolendo gratiam illam Eminentiae Vestrae, qua a Sua Sanctitate be-
nignissimo Pontifice Nostro Maximo indultum exoperari dignata est ad perscrutanda et
edenda monumenta Tabularii Vaticani historiam imprimis ecclesiasticam Hungariae spe-
ctantia: nunc dum iam operi huic nos accingimus, favorem et benevolentiam Eminentiae
Vestrae inprimis exoramus. Episcopatus Hungariae ad edendos hos fontes commissionem
virorum ecclesiasticorum literatorum historicorum statuit, cuius praesidem me demis-
se signatum habere voluit. Mei hinc officii est, dum haec commissio duos hoc scopo ad
Urbem delegavit, nominetenus Reverend[um] Canonicum Ecclesiae Cathedr[allis Cat-
hedrfalis]'. Magnovaradiensis Guillelmum Fraknoi et Fredericum Pesty? Suae Claesareae]
Regiae Maiestati [/] a Consiliis virum de ecclesia nostra et historia aeque meritissimum
iam laborem istum praesuscipientes, summo favori et gratiae Eminentiae Vestrae enixe
commendare. Qui in osculo sacrae purpurae gratiae et benevolentiae commendatus in pro-
fundissima veneratione emorior. Neosolii in Hungaria 30 Octobris 1882.

Eminentiae Vestrae

humillimus servus
Arnoldus Ipolyi
episcopus Neosoliensis

4.
Rima, Olaszorszdg, 1885. oktiber 6.
Fraknoi Vilmos Ludovico Jacobininak
Fraknoi Vilmos kérvénye a Vatikdni Titkos Levéltir anyagainak kutatdsihoz
Ludovico Jacobini biboros vatikani dllamtitkiarnak cimezve.
(AAV Archivio della Prefettura, Serie H, Corrispondenza sec. XIX, Hgq — m2.p. orig.)

Eminentissime ac Reverendissime Domine S.R.E. Cardinalis!
Domine, Domine benignissime!
Diplomatarii Vaticani, quod Praesules Hungariae in lucem edere coeperunt, ulte-
riori prosequutioni alacriter incumbentes, hac occasione plures e junioribus Hunga-

73 Besztercebdnya.
7 Pesty Frigyes.
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riae historiographis mecum Romam appulerunt, ut in labore partem capiant. Supplex
igitur oro, velit Eminentia Vestra iisdem, utpote Ladislao Fejérpataki Bibliothecae
Regnicolaris Officiali, Adalberto Petyko Tabularii Regnicolaris Officiali et Ervino Ba-
roni Rosner Turis Canonici Professori (qui simul opus de iure matrimoniali Hungariae
scribere parat), demum Ludovico Thalléczy Archivi Regnicolaris Officiali, qui iussu
Claesarei] et R[egii] Regiminis Austriaco Hungarici historiam Regni Bosniae scribere
molitur, facultatem concedere, ut in Tabulario Vaticano documenta antiquiorem
historiam Regni Hungariae (saec. XIII.-XV1.) illustrantia exquirere et describere
valeant. De caetero altis Eminentiae Vestrae favoribus commendatus in sacrae pur-
purae osculo emorior.
Romae, 6. Octobri 1885.
Eminentiae Vestrae
Humillimus et devotissimus servus Guil[elmus]
Frakn6i Abbas Sanctissimi Salvatoris de Sexard
E|[cclesiae] Clathedralis] Varadiensis Canonicus
[m.p.]
Jlosephus] Card[inalis] Hergenroether”

NAGY KATALIN

5 Hergenrother biboros aldirdsival hagyta j6vd a kérvényt.






JEZ TISZTA MAGYAR ORULET...”
Forrasok a Christifideles graeci bulla utééletéhez

2015. marcius 19-én Ferenc pdpa az In bac suprema’ kezdetd apostoli konstittcio-
val megalapitotta a Magyarorszdgon él6 bizinci ritusd krisztushivék sajitjogi metro-
politai egyhdzit. A koznyelvben — némileg félreérthetden’ — gorogkatolikus metro-
poliaként ismert j egyhdzi entitds létrehozisa a magyar gorogkatolikusok mozgalmas
és hanyattatott torténelmében fontos mérfoldks,’ ami jelentGségét tekintve a hajdi-
dorogi egyhdzmegye megalapitisihoz (1912) hasonlithaté. Fontos kiilonbség viszont a
két esemény kozott az, hogy az In hac suprema konstittcié mind a hazai, mind pedig
a nemzetkozi kozvélemény el6tt szinte teljesen észrevétlen maradt, mig a hajdidorogi
egyhazmegyét megalapité Christifideles graeci bulla a maga kordban heves vitdkat és
indulatokat, diplomdciai csortéket keltett. S6t, az 1914. februdr 24-én Miklésy Istvin
elsé hajdudorogi ptspok és munkatdrsai ellen elkGvetett debreceni véres bombame-
rénylet mindennél vildgosabban jelezte, hogy a magyar gorogkatolikus egyhizmegye
feldllitdsinak hosszan tarté hatdsai és silyos kovetkezményei lesznek, kiilonosen a ma-
gyar—romdn kapcsolatokban.

' AAS 107 (2015) 1. 6, 505.

? Magyarorszigon a kozbeszédben a ,metropdlia” alatt a rémai katolikus érseki egyhdztartomanyt értik,
mely dll egy f6egyhizmegyébdl (hazdnkban ezek: esztergom-budapesti, kalocsa-kecskeméti, egri és veszprémi)
és adott szamu szuffragineus egyhizmegyékbdl. A f6egyhdzmegye élén az érsek, vagyis a metropolita dll. Fe-
renc papa az In bac suprema konstittciéval egyidejiileg kiadott mésik négy rendelkezést is, melyekkel hasonld
intézkedést foganatositott. Vagyis, a mar létezd hajdudorogi egyhdzmegyét fGegyhizmegyei (1. De spiritali
itinere), a miskolci apostoli exarchdtust egyhdzmegyei rangra emelte (2. Qui successimus), illetve létrehozta
a nyiregyhdzi egyhdzmegyét (3. Ad aptius consulendum). E két utébbit szuffragineusként a fGegyhizmegye
ald rendelte, melynek érsekévé az addig hajddadorogi piispokot, Kocsis Fiilopot nevezte ki (4.). Ugyanakkor
az In hac suprema konstitici6 ezen rendelkezések mellett keriilt kiaddsra és meghaladva a latin metropdlia
kereteit 1ij egyhdzi entitdst (4j, debreceni székhellyel és székesegyhdzzal) hozott létre. A ,,gorégkatolikus
metrop6lia” helyett tehdt pontosabb lenne a ,,gorogkatolikus egyhdz” mint réviditett elnevezés hasznilata,
ami egyébként évtizedek 6ta része is a kozbeszédnek. Kocsis Fiilop titulusa (érsek-metropolita) jol tiikrozi az
4j egyhdzszervezeti helyzetet: a f6pasztor a hajdidorogi f6egyhizmegye érseke és a magyar gorogkatolikus
egyhiz metropolitdja. Ennek megfelelGen liturgikus kommemordciGja a miskolci és a nyiregyhdzi egyhdz-
megyékben: , Fiilép metropolitinkért”, a hajdidorogi f6egyhdzmegyében ,,Fiilop érsek-metropolitinkért”.

3 Sét, az egyhizszervezeti fejlédés szempontjibol valoszintleg ziréesemény. Az elnevezésben szerepld ,,met-
ropolitai egyhdz” ugyanis arra utal, hogy a keleti katolikus egyhizak egyhdzszervezeti besoroldsa szerint
a magyar gorogkatolikusok a negyedik (egyéb egyhizak) kategdridbol a harmadik (metropolitai egyhdzak,
vagyis érsek-metropolita dltal vezetett) kategériba keriiltek. A mdsodik, nagyérseki (példdul ukrin, roman
gorogkatolikus egyhdz), illetve az elsS, pdtridrkai (példdul kdld, maronita, 6rmény) kategéridba valé atlépés
nem tinik redlis tavlatnak.
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Révid forraskozlésiinkben hirom olyan dokumentumot kivanunk bemutatni a
pipai Allamtitkdrsig levéltirdbol, melyek 28-30 évvel a kiaddsa utin nemcsak kir-
hoztatjak a Christi fideles graeci bullit, hanem egyikiik egészen meglep médon az altala
okozott problémik megolddsaként — sajitos ,gyokeres orvoslisként” — jogi érvényte-
lenségének kimondasit is szorgalmazza. ;

Mindhdrom dokumentum a mdsodik bécsi dontés utin Eszak-Erdélyben kiala-
kult egyhizi viszonyok rendezéséhez kotédik, azon belil pedig az 1912-ben a hajdad-
dorogi egyhizmegyébe dtsorolt, de 1920-ban Romdaniihoz keriilt pardkidk egyhdzkor-
manyzati stituszahoz.

A forrisok ismertetése elétt tekintsiik 4t roviden a problematikdt. Az alapkérdés
ugy hangzott, hogy az dllamhatirok megviltozisit kovetSen az 1919-ben dtmenetileg,
majd pedig 1930-ban véglegesen az eredeti romin gorogkatolikus egyhdzmegyékbe
visszasorolt parékidkat vissza kell/lehet-e sorolni a hajdddorogi egyhizmegyébe, aho-
gyan arrdl a Christifideles graeci bulla a maga idejében rendelkezett.” Elméletileg egy-
szerdnek tint a kérdés. 1919 méjusiban és juniusiban a Szentszék a bécsi nunciuson
keresztiil minddssze néhdny hét alatt dontott az érintett pardkidk sorsirdl, mivel a
romdn katonai megszillis miatt Miklésy Istvin hajdddorogi piisspok nem tudott fo-
l6ttiik joghatésigot gyakorolni. Ez elegendd indok volt ahhoz, hogy a szamosdjviri
és a nagyviradi egyhdzmegyébdl, valamint a gyulafehérvir-fogarasi féegyhdzmegyé-
b6l 1912-ben a hajdudorogi egyhdzmegyébe dtsorolt pardkidk apostoli kormdnyzdja a
nagyviradi, illetve a baldzsfalvi ordindrius legyen.” Az 1920-ban meghuzott 4j dllam-
hatdr az érintett parokidk tobbségét, Gsszesen 75-6t" Romdnidba sorolta, s innentél
kezdve mér csak id6 kérdése volt a visszasorolds véglegesitése. Részben a roman kon-
korddtumhoz vezet§ tirgyaldsok elhtizéddsa miatt viszonylag késén, 1930-ban tortént
meg a hivatalos visszasorolds,” minek alapjit az allamhatdrok adtdk. A mdsodik bécsi
dontés 1940 augusztusiban ezt az alapot véltoztatta meg. Jogilag tehit vildgos volt a
helyzet: a Magyarorszighoz visszacsatolt teriileteken azoknak a pardkidknak (szdm
szerint 70)," melyek 1912-ben a hajdiidorogi egyhizmegyébe keriiltek, vissza kellett
volna térniiik a magyarorszigi gorogkatolikus egyhdzszervezet keretei kozé, vagyis
a hajdddorogi ordindrius joghatdsiga ald. A gyors megoldést stirgette az észak-erdélyi
magyar katonai kozigazgatis tragikus gorogkatolikus-ellenes fellépése is. A magyar
dllam képvisel6i ugyanis minden gorogkatolikust romdn nemzetiségtinek tekintettek

4 Ennek megfeleléen magyar oldalon kévetkezetesen a hajdidorogi egyhizmegye ,,reintegrici6jirél” be-
sz€ltek, mig romdn oldalon tébbnyire a ,,mdsodik Hajdidorog” vagy ,mdsodik Christifideles graeci” kifeje-
zéssel irtak le a kozelgd katasztrofit.

5 Teodoro Valfré di Bonzo bécsi nuncius dekrétumai: Bécs, 1919. mdj. 1o. és jal. 29. Forrdsok a magyar go-
rogkatolikusok torténetéhez 4/4. kotet: 917-1926 (Collectanea Athanasiana [CA] 11/4/4), szerk. VEGHSES TaMAS
ET AL. (Foldvri Katalin-Varga Anett—Sarandi Tamés—Suslik Addm), Nyiregyhdza 2020, 172173 és 186-187.

6 A 75-b6l 68 a hirom romin egyhidzmegyébél, 7 pedig a Munkdcsi Egyhdzmegyébdl keriilt besoroldsra
a hajdadorogi egyhdzmegyébe.

7 Solemmi conventione konstiticio, 1930. jun. 5. AAS 22 (1930) n. 9, 381-386.

$ Mindassze 6t pardkia — Alséboldogfalva, Bézédujfalu, Oldhzsikod, Tllyefalva és Liszny6 — maradt Ro-
ménia teriiletén.
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és azokat a magyar gorogkatolikusokat, akik két évtizednyi romdn megszillds alatt is
megdrizték magyar identitdsukat, ritus- vagy felekezetviltdsra 6sztonozeék. A magyar
gorogkatolikus kozosségek felmorzsoldddsa miatt tehdt siirgetd lelkipasztori helyzet
allt el8, a Szentszék — ellentétben az 1919-ben mutatott gyorsasiggal — mégsem sietett
megoldani a kérdést. Saverio Ritter érsek, egykori prigai nuncius személyében 1942
nyardn apostoli vizititor litogatta meg a visszatért teriileteket.” Az érsek részletes je-
lentést készitett, amit az illetékesek alaposan megtargyaltak. Ugy tiinik azonban, hogy
Ritter érsek kiildetése inkabb a magyar kormdny megnyugtatisit szolgilta. Alexandru
Nicolescu metropolita, gyulafehérvir-fogarasi érsek ugyanis 1941 februirjiban, vagyis
majd’ mdsfél évvel, a viziticié el6tt hilds szivvel készonte Luigi Maglione biboros-dl-
lamtitkdr iizenetét, amit Andrea Cassulo bukaresti nuncius kozvetitett neki, és ami
arrdl szélt, hogy a Szentszék egyrészt nem fogja elsietni a dontést, mdsrészt pedig a
dontéshozok maximalisan figyelembe fogjik venni a metropolita kordbban kifejtett
érveit.” Az akkor mar nagybeteg Nicolescu azzal a tudattal késziilhetett a néhdny ho-
nappal késGbb bekovetkezett halilra, hogy a hajdidorogi egyhdzmegye nem fog tobb
kart tenni szeretett egyhdzdnak.”

A kontextus rovid ismertetése utin nézziik az iratokat. A hirom irat koziil kettd
maganlevél,” mig a harmadik egy hivatalos diplomaciai dokumentum.” A diplomaciai
irat mtfaja emlékeztetS (aide-mémoire/pro memoria), amit a szentszéki roman ko-
vetség nyujtott be az Allamtltkarsagnak 1941. janudr 3-dn, ahol azt mdsnap ikeatedk.
A maginlevelek szerzéje Mariu Theodorian-Carada romdn szendtor. Az elsd, 1940.
december 18-dn kelt levele kozvetlentil a roman kovetség emlékeztetdje mellett van el-
helyezve az aktdban. Ennek cimzettje Valerio Valeri érsek, 19331936 kozott bukaresti
nuncius. Az iratra ceruzdval felvezetett megjegyzés szerint az akkor Franciaorszdgban,
a Vichy-kormanynal akkreditalt nunciusként mikodS Valeri juttatta el a szendtor
levelét az Allamtitkarsighoz.* Mivel a megjegyzés szerint a levél 1941. janudr 7-én
jutott el Luigi Maglione dllamtitkirhoz és Theodorian-Carada szenitor ugyanazon

9 A kérdés legtjabb feldolgozasa: SARANDI TAMAS, Adalékok a bajdiidorogi piispokség 1940 utdni északerdélyi
Jogkiterjesztésérdl folytatott kizvetlen targyaldsok torténetéhez, Hajdtidorog, 1868—2018. Tanulmanyok és forra-
sok a magyar gorogkatolikusok torténetéhez (szerk. Véghsed Tamads) (CA 1/10), Nyiregyhiza 2019, 109-125.

1% Nicolescu metropolita levele Cassulo nunciushoz, Baldzsfalva, 1941. febr. 18. ASRS AA.EE.SS. Pio XII,
Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 92B, fol. 427v.

" A metropolita a hajdadorogi egyhdzmegye eskiidt ellensége volt. Még a romdn piispokok rémai dgense-
ként 1919 tavaszin azzal a kérvénnyel jirta a kiilonbozg kiriai hivatalokat, hogy a Szentszék sziintesse meg
a hajdidorogi egyhazmegyét. ,, Meg kell adni neki (ti. a hajdidorogi egyhidzmegyének) a kegyelemdofést” — fo-
galmazott, ami jol érzékelteti indulatait. Alexandru Nicolescu kanonok, a romén piispokok rémai prokura-
tordnak felterjesztése Federico Tedeschini helyettes dllamtitkdrhoz, Réma, 1919. marc. 21. Forrdsok a magyar
gorogkatolikusok torténetéhez, 4/4., 162-165. V. VEGHSES TAMAS, A magyar gorigkatolikus mozgalom és a Haj-
diidorogi Egybdzmegye megalapitdsinak hatdsa a magyar—romdn viszonyra a Trianoni Békeszerzodést megelozd
¢években, Trianon és az Egyhdz (CST 1/5), szerk. Sigi Gyorgy, Budapest 2022, 154-178, 178.

2 Jelzeteik: ASRS AA.EE.SS. Pio XTI, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 92B, fol. 2621v és
uo., pos. 92A. fol. 38r—41.

B Jelzete: AA.EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 92B, fol. 247r—2537.

4 7-I-41 Mandatami dal Nunzio di Vichy”.
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kérdésben ragadott tollat, mint amit a kovetségi emlékeztetd is tirgyalt, a biboros ez
utébbihoz csatolta. Theodorian-Carada mdsodik levele 1942. szeptember 5-én kelt.
Cimzettje Eugéne Tisserant biboros, a Keleti Kongregécié titkdra, aki oktéber 7-én
tovébbitotta azt egy rovid kisérélevéllel Maglione dllamtitkdrhoz.

Ki volt Mariu Theodorian-Carada és miért tartotta fontosnak megszolalni a haj-
dddorogi egyhdzmegye tigyében?

Az 1868-ban sziiletett jogisz és politikus annak az Eugeniu Caraddnak (1836-1910)
volt unokadccse, aki évtizedeken it a Nemzeti Liberilis Part sziirke eminencidsaként
meghatdrozé szerepet jitszott a romén belpolitikdban. Theodorian-Carada kezdetben
szintén liberilis elveket vallott, de 1914-ben Alexandru Marghiloman konzervativ
pirgdhoz csatlakozott. 1908-ban azonban még ennél is jelentSsebb viltozds mellett
dontve katolizilt és gorogkatolikus lett. Mivel a kozéletben alapvetSen egyhdzpolitikai
és -jogi kérdésekkel foglalkozott, katolizdlisinak 6ridsi jelentsége és visszhangija volt.
Egyhézi és egyhazpolitikai kérdésekben az orszig egyik legjelentSsebb szakértdjeként
a Konzervativ Pért kiildottei elStt 1916 decemberében olyan kiilpolitikit siirgetett,
mely lehetvé tette volna a Romédn Kirilysig hatdrain beliil és kiviil él6 minden ro-
man valldsi egyesitését egy romidn nemzeti egyhdzban.” Nem sokkal kés6bb mdr azt
a meggydzédését hirdette, hogy a Rémaval val6 egység elfogadisa az egész romdn
ortodoxia dtja. 1917 decemberében Raymund Netzhammer bukaresti rémai katolikus
érsek kozvetitésével a Szentszékhez is eljuttatott egy memorandumot, melyben arra
hivta fel a figyelmet, hogy elérkezett az a torténelmi pillanat, amikor megvaldsithatd
a roman ortodoxia egyesitése a romai Apostoli Székkel.” Egészen sziirrelis epizodként
1918 janudrjiban gorogkatolikusként lett az ortodox metropdlia titkdra, s ilyen mindsé-
gében azonnal elrendelte a Gergely-naptir bevezetését, ami a katolicizmus felé vezetd
ut egyik elsd 1épése lett volna. A kisérlet és Theodorian-Carada titkirként néhiny
napon beliil megbukott.” Nagy-Romania létrejotte utin tovibbra is azt a gondolatot
képviselte, hogy a romdn nemzet politikai egységének megteremtése utin a valldsi
egység létrehozdsa a feladat. Részben visszatérve az 1916-ban megfogalmazott gondo-
latdhoz egy romdn nemzeti egyhdz létrehozisit siirgette, mely azonban se ortodox,
se katolikus, a védnoke ugyanakkor a rémai papa lett volna.” A valldsi egységet tehit
a nemzeti egység alapjinak és el6feltételének tartotta, a papasighoz val6 kotédésben
pedig az egész romdn nemzet nyugati orienticiGjinak biztositékdt litta.

Theodorian-Carada nem volt maginyos harcos. Elképzeléseit timogatta a mar
emlitett Netzhammer bukaresti érsek, s timogattdk a romdn gérogkatolikus piispo-
kok is. A katolikus egyhiziak természetesen nem pépai védnokségben gondolkodtak,

5 LuciaN N. LEUSTEAN, The Romanian Orthodox Church, Orthodox Christianity and Nationalism in
Nineteenth-Century Southeastern Europe (Orthodox Christianity and Contemporary Thought), ed. by
Lucian N. Leustean, New York 2014, 101-163, 130-131.

16 MARIAN ZIDARU, The Theodorian Carada’s Memorandum and the activity of Nunziatura Apostolica Wien
in Romania during 1918, Revista de Stiinte Politice 66 (2020) 40—52, 41-43.

7 LuciaN Boia, Die Germanophilen. Die rumdnische Elite zu Beginn des Ersten Weltkrieges, Berlin 2014, 82-83.

8 DiNu BaLAN, Natiune si religie in Romdnia modernd: cazul lui Mariu(s) Theodorian-Carada, Perspectivele si
Problemele Integririi in Spatiul European al Cercetirii si Educatiei VIII/2, Cahul 2021, 182-190, 182.
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hanem a rémai Apostoli Székkel valé teljes kdnoni kozosségben. Ennek a nem elha-
nyagolhaté kiilonbségnek azonban a csupin retorika szintjén €1 elképzelés képviselete
sordn nem volt kiilondsebb jelentdsége.

Mindezeket figyelembe véve érthetvé vilik, hogy egy magyar gorogkatolikus
egyhdzmegye létrehozdsa — kiilonosen is abban a formdban, melyben végiil megvalé-
sult — miért bizonyult elfogadhatatlannak a romdnok szimdara. Sokan mar 6nmagiban
azt a gondolatot se tudtik elfogadni, hogy a magyar nyelv, kultdra és identitds meg-
jelenik a bizdnci ritust egyhazi kozegben, s ez egyhdzszervezeti viltozisokhoz vezet.
»S0se gondoltam volna, hogy a magyarok elmennek oddig, hogy felillitanak egy keleti
ritusd egyhdzmegyét” — mondta dobbenten Kdroly romin kirdly 1912 mérciusdban,
amikor értesiilt a hajdidorogi egyhizmegye kozelgs megalapitisir6l.” Az a kifeje-
zés, hogy ,a magyarok elmennek odiig” jol adja vissza Karoly kirdlynak azt a — sokak
dltal osztott — meggydzddését, hogy ,,a magyaroknak”, vagyis a magyar politikai
elitnek ninesen keresnivalGja a bizdnci ritust egyhdzi viligban és az egész magyar
gorogkatolikus mozgalom csupin egy politikai akci, ami a budapesti kormdny
magyarosité torekvéseinek eszkoze. Ennél megengeddbb dlldspontra helyezkedtek a
romdn gorogkatolikus plispokok, akik ismerve a magyarorszigi valésigot alapvetGen
elismerték egy magyar jellegd gorogkatolikus egyhdzmegye létjogosultsagit.” Amikor
azonban azzal szembesiiltek, hogy az {ij egyhdzmegyébe olyan pardkidk is besoroldsra
kertilnek, melyek romén jellege szimukra megkérddjelezhetetlen volt, s rdaddsul ma-
guk az érintett kozosségek is hevesen tiltakoztak a véltoztatdssal szemben, viltozott
az dllispontjuk és az 4j egyhdzmegyében mdr a roman nemezet elleni timadést liccdk.
,Hajdtudorog” ettl kezdve szitokszévd vilt a romdn kézbeszédben és jelképezte a ro-
mén nemzeti és valldsi egység megvaldsitisira leselkedd veszélyeket és akaddlyokat.
A romién egyhdzi és politikai elit szimdra ugyanis nem volt kétséges az, hogy a haj-
didorogi egyhizmegyébe keriild romian kozosségek idGvel elveszitik nemzeti identi-
tasukat.” Ezért a kozvélemény el6tt a katolicizmust és magit a Szentszéket nem volt
nehéz a romdn nemzeti identitds elvesztésének katalizitoraként bemutatni. Ez nem
csupdn az ortodoxokat riasztotta el a Rémdval vald egység gondolatitdl, de magukat a
gorogkatolikusokat is megingatta.

Nem meglepd tehit, hogy Theodorian-Carada — ahogyan azt az 1942 szeptem-
berében Tisserant biboroshoz intézett levelében feleleveniti — a magyar gorogkato-
likus egyhdzmegye felillitisinak els§ hirét véve mdr 1910-ben 1épéseket tett a terv
megakaddlyozdsinak érdekében. Mariano Rampolla biborossal beszélt a kozelgs ve-
sz€lyrdl, kinek valaszit levelében sz6 szerint kozli: ,, Ismerem a kérdést. Ez tiszta magyar

9" Raymund Netzhammer; Bischof in Rumiinien: im Spannungsfeld zwischen Staat und Vatikan I-11, hg. von
Nixoraus NETZHAMMER, Miinchen 1995-1996, I, 350.

% A hajdidorogi egyhdzmegye felallitisirdl tirgyalé piispokkari konferencidn (1911. nov. 9.) a romén
plispokok is tidvozoleék a kezdeményezést: ,,rokonszenvvel didviziltiik az elképzelést” — irtak kozos levelikben
Alessandro Bavona bécsi nunciushoz, Budapest, 1911. nov. 1o. Forrisok a magyar gorogkatolikusok torténetébez
4/2. kotet: 1906-1912 (CA 11/4/2), szerk. VEGHSEG TaMAs ET AL. (Foldvari Katalin—Varga Anett—Sdrindi
Tamds-Suslik Addm), Nyiregyhaza 2019, 363-365, 364-

* Ahogyan az 1920 utin a Magyarorszigon maradt parckidk esetében egyébként meg is tortént.
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driilet, amit Roma sose fog komolyan megfontolni. Ebben legyen egészen biztos”. Ekkor azon-
ban Rampolla mér X. Pius bizalmit elvesztve nem biboros-dllamtitkdrként, hanem a
Sant'Uf fizio titkdraként nyilatkozott. Nem sejthette, hogy a ,tiszta magyar driiletet”
hamarosan (1911 nyarin) nem mds, mint az 6 pdpdvd vélasztdsit 1903-ban megvétézé
Ferenc J6zsef csdszir, magyar kirdly terjeszti hivatalosan X. Pius elé, aki gondoskodott
arrdl, hogy a romdnokat timogat6 biborosok és hivatalok — kiiléngsen is a Propagan-
da Fide Kongregici6 — teljesen kimaradjanak a tirgyaldsokbdl. A romédn egyhiziak
és viligiak — koztiik Theodorian-Carada — dobbenten szemléleék, hogyan tirgyalja
le a magyar kormdnnyal a partfogéjukként ismert Szentszék nevében a Merry del
Val biboros-dllamtitkdr vezette apparitus a hajdidorogi egyhdzmegye felillitisinak
kérdését és hogyan szentesiti a Christifideles graeci bulla a romdn nemzeti és egyhazi
érdekek sirba tiprasit.

Bdrmennyire is fijdalmas volt ez a tapasztalat a romin gorogkatolikusok sza-
mdra, a nagy célkitdzést, vagyis a romdn nemzet és a katolikus egyhdz egységének
jovébeni megteremtését szem eldtt tartva nem engedhették meg, hogy a romdn
kozvélemény el6tt a pipa személye kompromittdlédjék. Ezért egy olyan narrativit
terjesztettek, mely X. Pius papdt felmentette a felelGsség all. Ez a narrativa oly-
annyira sikeres volt, hogy mindhirom forrisunkban megtaldljuk. Tehdt majd ha-
rom évtizeddel késSbb is az események egyetlen lehetséges magyarizataként felidézi
Theodorian-Carada szenitor mindkét levelében, s hivatkozik ra a szentszéki romdn
kovetség is. Ez a narrativa Vasile Hossu szamosujvari plispok elbeszélésére épiilt, aki
1912 mérciusiban magankihallgatison jirt X. Pius pipindl.” A piispok a liturgikus
nyelv kérdésén keresztiil kozelitette meg a problémadt és prébalta meg jobb beldtisra
birni a papat. A Szentszék ugyanis ragaszkodott ahhoz, hogy az Gj egyhizmegyében
a magyar nyelv nem lehet hivatalos liturgikus nyelv. Ezzel kapcsolatban a magyar
korminy irdsos kotelezettségvillaldst is benytjtott, melyben villalta, hogy mindent
megtesz a magyar nyelv visszaszoritdsa és a Szentszék dltal el6irt 6gorog liturgikus
nyelv bevezetése érdekében. Hossu piispok — sajit elbeszélése szerint — rivezette a
pipit annak felismerésére, hogy ez csak egy csel a magyar korminy részérdl, mert
mindenki tudja, hogy az 6gorog nyelv bevezetése teljesen irredlis felvetés. Tehdt az dj
egyhdzmegye nem visszaszoritani, hanem el6segiteni fogja a magyar nyelv liturgikus
hasznilatit, s ezen keresztiil a romdnok elmagyarositdsit fogja szolgdlni. Amikor ezt
X. Pius megértette — Hossu piispok szerint —, igy kialtott fel: Gyermekeim, engem be-
csaptak! (Figlinoli miei, mi banno ingannato!). Egyuttal igéretet tett arra, hogy hely-
rehozza a hibat és elrendeli a Christi fideles graeci bulla revizidjit. Theodorian-Carada
verzijiban ebben a pdpdt csak a nem sokkal késébb bekovetkezett haldla akaddlyozta
meg, mig a kovetségi emlékeztetd szerint a magyar kormdny szabotilta el a revizidt,
amit aztdn a Nagy Haboru tirgytalannd tett.

Nines okunk kételkedni abban, hogy Vasile Hossu piispok és X. Pius pdpa parbe-
széde igy zajlott le, és valéban magitdl a pipdtdl szirmazik ez a hires felkidltds. Ugyan-
akkor mds forrdsok arra utalnak, hogy a pipa médr a Hossu piispokkel valé taldlkozds

** GIOVANNI GEORGESCU, 11 vescovado magiaro di Hajdu-dorogh, Blaj 1940, 21.
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el6tt is alaposan ismerte a ,,magyar liturgia” kérdését, illetve a magyar nyelv templomi
hasznilatinak elterjedtségét és bedgyazottsigit. A mar emlitett Raymund Netzham-
mer, bukaresti érsek napl6jiban idéz fel egy beszélgetést X. Pius pdpdval, ami ezt bi-
zonyitja. Netzhammer érseket X. Pius nevezte ki bukaresti érseknek, s a kinevezés
alkalmabdl a lelkére kototte, hogy német létére a romin févarosban szolgilva ,legyen
j6 romdn”. Az érsek ezt nagyon komolyan vette és érseki szolgdlata sorin mindvégig
elkotelezetten és elszdntan képviselte a romdnok érdekeit. Ez késztette arra, hogy a
hajddadorogi egyhdzmegye megalapitisrdl értesiilve maginkihallgatdsra jelentkezzen
X. Piusndl. A pdpa 1912. dprilis 24-én fogadta. Rogton a tirgyra térve az érsek figyel-
meztette a pipit arra, hogy a magyarok becsapjik a Szentszéket: az 1ij egyhdzmegyét
a magyar nyelv liturgikus haszndlatdnak terjesztésére fogjik felhaszndlni, hogy aztin
Rémit kész helyzet elé dllitsik. Ahogyan a nem sokkal kordbban nila jirt Radu nagy-
véradi és Hossu szamosujviri ptispokoket, dgy a pipa Netzhammert is prébdlta nyug-
tatni: a Szentszék jol ismeri ezeket a torekvéseket, kiizd is ellentik, az 4j egyhizmegye
liturgikus nyelve pedig az 6gorog lesz, amit a magyar nyelv szentszéki elutasitdsa utin
maguk a magyarok javasoltak. Netzhammer ekkor feltette kérdést: ,,De vajon tartani
is fogjik magukat ehhez? A magyarra forditott keleti liturgikus konyvek mér ki is
vannak nyomtatva!” A pipa erre csak ennyit vélaszolt: , Tudom, ott vannak”.

Ez az apr6é mozzanat nagyon jelentds. Azt jelenti, hogy a papa a sajit dolgozo-
szobdjdban tartotta azokat a magyar gorogkatolikus liturgikus kényveket, melyeket
1879-1881 kozott adtak ki Debrecenben maginhasznilatra. Ezek a kiadvinyok kéz-
zelfoghaté cifolatai annak az éllitdsnak, melyet a romdn gorogkatolikusok piispokok
képviseltek 1896-ban, amikor a Szentszék rendkiviil szigord intézkedéssel tiltotta be a
magyar nyelv liturgikus haszndlatdt. Akkor a romdn puspokok azzal az érvvel éreék
el a gyors (s mint kidertiilt: elhamarkodott) szentszéki tiltist, hogy a magyar liturgia
mogott nem all valés lelkipdszrori igény. Csak a magyarosité kormdny haszndlja a
pir ezernyi magyar gorogkatolikust arra, hogy a nemzetiségellenes politikdjit Gjabb
eszkozzel tudja megvaldsitani. A magyar gorogkatolikusok 1900. évi rémai zarandok-
lata, illetve a kérdés alaposabb vizsgilata utin” vilt ismertté a Szentszék eldtt az a
tény, hogy a magyar nyelv liturgikus haszndlata egyes helyeken mér egy évszizados
gyakorlat, s a hajdddorogi forditébizottsdg altal kiadott, fentebb emlitett liturgikus
konyvek egy valds és nem elhanyagolhat6 lelkipdsztori igényre prébiltak vilaszt
adni. Ez fordulatot jelentett a Szentszék élldspontjaban: a kordbbi tiltdst ugyan nem
vonhatta vissza, de a tollelari potest dlldspontjira helyezkedve hallgatélagosan eltdrte a
magyar nyelv haszndlatit.

Ezt figyelembe véve tobb mint érdekes X. Pius és Netzhammer érsek parbeszé-
dének tovibbi alakuldsa. Az érsek megprébalta megrémiszteni a ppit: ,,Azt mondjik,
mér most is vannak olyan magyar gorogkatolikus papok, akik a liturgidt a népnyelven

% Ebben a szakértként részt vevd NIKOLAUS NILLES jezsuita tudésnak nagy érdemei voltak. V6. VEGHSEG
TAMAS, Nikolaus Nilles és a magyar gorog katolikus liturgia iigye, Symbolae. A gorog katolikus 6rokségkutatds
utjai. A Nikolaus Nilles §J haldlinak 100. évforduldjin rendezett konferencia tanulmdnyai (CA 1/3), szerk.
Véghsed Tamds, Nyiregyhiza 2010, 91-97.
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végzik. Tényleg attdl tartok, hogy ebben a fontos kérdésben a Szentatydt becsapjik!”
X. Pius meglep§ vilasza: ,,Az bizony meglehet!” Majd kifejtette a minden bizonnyal
meglepett érseknek, hogy ennek ellenére neki hinnie kell Magyarorszdg primasinak
és puspokeinek, ha azok azt mondjik, hogy az Gj egyhdzmegye liturgikus nyelve a
Szentszék rendelkezésének megfeleléen nem a magyar, hanem az 6gorog lesz. Netz-
hammer érsek ekkor megjegyezte: ,Egy romdn se hiszi el, hogy a magyarok be fogjik
tartani ezt a rendelkezést”. A pdpa ezen a ponton szinte kiméletlentil zirta le a vitdt:
»A romdnok semmit se réhatnak fel a magyaroknak! Hiszen valéjiban a rominok
jogalap nélkiil haszndljik a roman népnyelvet a liturgidban!”* Ezzel arra a tényre utalt,
hogy bdr a romdnok az unié megkéotésekor a roman nyelvet hasznéltdk a liturgidban és
erre hivatkozva folytattdk a gyakorlatukat, de ett6l még az nem szamitott liturgikus
nyelvnek.

X. Pius pdpa megnyilvinulisai a Netzhammer érsekkel folytatott beszélgetés
sordn arra utalnak, hogy nehéz lett volna 6t ebben a kérdésben tényleg becsapni.
A beszélgetést lezird ,,odaszirisa” arrdl drulkodik, hogy megértette a magyar gorog-
katolikusok nyelvhasznélati igényeinek sokat hangoztatott alapjit: nem kértek tébbet
anndl, mint ami a romdnoknak mér két évszizada biztositott volt, vagyis azt, hogy
a templomi szertartdsokat és imadsdgokat 6k is érthessék. Ugyanakkor megértette
a magyar katolikus f&papsig ellenérveit is, melyek végeredményben a magyar nyelv
szentszEki engedélyezését ellehetetlenitették. A magyar piispokok ugyanis atedl féleek,
hogy a gorogkatolikusoknak esetleg megadott engedély a rémai katolikus kozosségek-
ben is felkelti az igényt nemcsak a magyar, hanem a német, a szlovik, vagy a horvit
nyelv liturgikus haszndlata irdnt, ami a vegyes lakossigu telepiiléseken az egyhizi élet
rendjének felborulisihoz vezetett volna. X. Pius pdpa tehdt igazat mondott, amikor
Hossu puspoknek ezt mondta: ,,Engem becsaptak!” a fentiek figyelembevételével vi-
szont kétségesnek tinik, hogy ez szimara meglepetés lett volna.

A, Mi banno ingannato!”-sztori alkalmas volt arra, hogy a Szentszék tekintélye a
Hajdtudorog-affér utin helyreilljon. Ezért mindazok, akik Theodorian-Carada szeni-
torhoz hasonléan sokat dolgoztak azon, hogy ez igy legyen, 1940 Gszén rémiilten szem-
bestiltek azzal, hogy Hajdddorog réme ismét fenyeget. A Valerio Valeri érseknek irt
levelében a szenitor nem felejti el feleleveniteni X. Pius elhirestilt felkialtdsit és igyek-
szik kihangsilyozni a veszély rendkiviili mértékét. Sét, tgy gondolja, hogy a ,szeren-
csétlen” és a ,kereszténységnek oly silyos kdrokat okozé” hajdidorogi egyhdzmegye
reintegriciéja még stlyosabb kovetkezményekkel fog jirni. 1912-ben ugyanis ,,csupin”
az a vesz€ly fenyegetett, hogy a csalédott és dithos roman gorogkatolikusok szakitanak
Rémiéval. Ezzel szemben Theodorian-Carada szerint 1940-ben jelentds szimd orto-
dox plispok késziilt katolizdlni és torekedett arra, hogy megtalilja az utat, mely minden
romdnt elvezet a rémai Apostoli Székkel valé egységre. S6t, a szendtor tigy tudja, hogy
Nikodém pétridrka hamarosan lemond és utédja felveszi a kapesolatot a Szentszékkel.”

*4 Raymund Netzhammer I, 361-363.
% Ez utébbi informdci6t semmivel se timasztja ald. Tény, hogy a pitridrka nem mondott le, s nyolc évvel
késébb bekovetkezett halildig 6 vezette a romdn ortodox egyhazat.
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Tehdt nemesak a skizma veszélye fenyegette az erdélyi gorogkatolikusokat, hanem az
is, hogy az ortodoxok oly kozelinek t@ing uniGja Rémaval végérvényesen ellehetetlentil.
Levelét azzal zirja, hogy kotelességének érzi mindent megtenni a kozelgd katasztré-
fa elhdritdsa érdekében. Utdiratban megjegyzi, hogy hasonlé tartalmu levéllel kereste
meg Francesco Marmaggi biborost is, aki Valerihez hasonlan szolgilt nunciusként Bu-
karestben. Marmaggi ebben a mindségében a romédnok baritjinak bizonyult, ahogyan
kovetkezd dllomashelyén, Pragiban is gyakorlatilag a csehszlovik kormény szovetsége-
seként mikodott kozre Papp Antal munkdcesi piispok letételében és kiutasitisaban.

A szendtor 1942. szeptember 5-én Tisserant biborosnak irt levelének hasonlé a
hangneme. Néhiny allitdsa azonban az Gjdonsig erejével hat. Fentebb mar emlitettitk
a Rampolla biborossal 1910-ben lezajlott beszélgetését. Természetesen a ,,m2i hanno
ingannato”™sztori felelevenitése, illetve a skizmaveszéllyel valo riogatas ebbdl a levélbél
se maradhatott ki. El6z3 levelében viszont nem emlitette azt a meggy8z6dését, hogy
a hajdddorogi egyhdzmegye miatt maradt el 1918-ban a rominok uniGja Rémdval.
Tehdt nem kevesebbet éllit, mint azt, hogy a magyar gorogkatolikus egyhizmegye
feldllitdsa nélkil 1918-ben nemcsak a romdn nemzet nagy egyesiilése kovetkezett vol-
na be, hanem az ortodoxok is egységre léptek volna a rémai Apostoli Székkel. Sét, dgy
véli, hogy erre az unidra lehetGség nyilt volna abban esetben is, ha sikerrel jir az a pré-
bélkozasuk, mely a hajdidorogi egyhizmegye felszimolasdra irinyult. Mint fentebb
emlitettiik, 1919 tavaszin Alexandru Nicolescu (késébbi metropolita) a roman piis-
pokok romai dgenseként prébilea meg ezt elérni. A szendtor sajndlkozik amiatt, hogy
akkor nem sikeriilt a Rota Romana elé vinni az tigyet és kimondatni a Christi fideles
graeci semmiségét arra hivatkozva, hogy a bulla ellentétes a keleti egyhaz kdnonjaival
és privilégiumaival. Azt javasolja Tisserant biborosnak, hogy kérje a Rota Romanditdl a
yszerencsétlen bulla” jogi érvénytelenitését és ezzel egyszer és mindenkorra biztositsa a
Szentszéket a ,,magyarok intrikiival” szemben. Ha ez megtorténik, hiteltelenné vélik a
romdn ortodoxoknak az az dllitdsa is, mely szerint a Szentszék a magyarosité politikdt
folytaté budapesti kormdnyok szévetségese. Ez utdbbi volt mindig is — irja Theodori-
an-Carada — a ,romdn skizma” legf&bb oka, s nem a latiniziciétdl val6 félelem.

Theodorian-Carada maganleveleihez képest a szentszéki romdn kovetség 1941.
janudr 3-dn osszedllitott emlékeztetdje természetesen mds hangnemben, illetve a rea-
litasokhoz kozelebb esé megoldési javaslattal targyalja a kérdést. A kovetséget ekkor
Vasile Grigorcea rendkiviili és meghatalmazott kovet vezette, aki 1940. november
15-én véltotta Nicolae Petrescu-Comnen nagykovetet.” A kovetség egyhazi tandcsosa
Aloisie Ludovic Tdutu kanonok volt, aki a stirtn cserél6dd kovetek és nagykovetek
mellett 1937-1948 kozott egyfaja dllandésigot biztositott. Mivel mdr a teoldgiai ta-
nulmédnyait is Rémdban végezte, a Kiridban kival6 kapesolati hdléval rendelkezett.
Domenico Tardini érsek, a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregicidja titkdra példaul
egykor tandra volt.”

26 Grigorcea kovetet mar 1941 nyarin visszahivtak, s helyét Dinili Papp tabornok vette 4.
7 Ez a sajitos helyzet egy némileg meghdkkentd esethez is vezetett. 1942 decemberében Tiutu szébeli
jegyzéket nyjtott be az észak-erdélyi rendezéssel kapesolatban. Ennek hangnemét és tartalmat Tardini ér-
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A hivatalos emlékeztetét megel6zGen Tdutu tandcsos 1940 novemberében, majd
pedig december 23-an hosszi és részletes dolgozatokban™ fejtette ki a romén llispon-
tot a hajdidorogi egyhdzmegye reintegriciéjival kapcsolatban. Az 1941. janudr 3-dn
kelt emlékeztet ezekhez képest rovidebb és nem tartalmaz részleteket. Célja inkdbb
az, hogy a Szentszéket meggyGzze a dontés elhalasztisinak sziikségességérdl. A ko-
vetség {6 érve a halasztds mellett az, hogy a bukaresti kiiliigyminisztériumtdl érkezd
informécidk szerint a Romin—Magyar Bizottsig, mely a bécsi dontés végrehajtisinak
kérdéseiben hivatott donteni, a budapesti és a bukaresti nunciusok bevondsival dtfo-
g6 megoldisi javaslaton dolgozik az észak-erdélyi katolicizmus helyzetének rendezése
érdekében. Olyan megegyezés van késziilében, melyet a két kormdny jévihagydsra
beterjeszteni késziil a Szentszékhez. A Szentszék esetleges dontése a kérdésben min-
denképpen elhamarkodott lenne. Mint fentebb jeleztiik, ez 6sszhangban 4llt Nicolescu
metropolita javaslatdval és végiil meghallgatdsra is taldlt.

Jol lithat6, hogy Theodorian-Carada radikilis javaslatdhoz képest a kovetségi
emlékeztetd végeredményben joval békésebb megoldis felé mutat. Ugyanakkor eb-
bél a diplomdciai sz6vegbdl se maradhatott ki a Christifideles graeci bulla karhozta-
tdsa. A szoveg utolsé harmaddban — a fent emlitett tirgyaldsokrol sz6l6 szovegrészt
megszakitva — az emlékeztetd kitér a hajdidorogi egyhizmegye reintegricidjira, s
megéllapitja, hogy a magyarok altal igényelt , restitutio in integrum” mdr csak azért
sem lehetséges, mert jogi értelemben maga az alapité bulla hibds (vagyis vitium-mal
terhelt), amit a kiaddsa utdn elrendelt revizié bizonyit. Ekkor érkezik szinte menet-
rendszerden a ,,mi hanno ingannato”-torténet felidézése mint a vitium melletti érvelés
megalapozisa.

A Christifideles graeci bulla kiaddsinak, s kovetkezésképpen a hajdidorogi egy-
hazmegye felillitisinak karos voltit és végzetes kovetkezményeit az emlékeztetd a vi-
szonylag hosszu torténeti visszatekintésben is kihangsilyozza, mégpedig egy egészen
sajitos szempontra irinyitva a figyelmet. Mig Theodorian-Carada a romédn ortodoxok
uniGjinak elmaradisa miatt kirhoztatta a bulldt, az emlékeztetd az dllamkozi kapesola-
tokra gyakorolt negativ hatdsit emeli ki. A kévetség hivatalos llispontja szerint — ami
nyilvinvaléan megegyezett a romdn kiligyminisztérium allispontjival — 1. Kai-
roly kirily Ausztria-Magyarorsziggal folytatott szovetségi politikdjinak vége ettél az
idéponttdl datdlhatd.” A romdniai kézvéleményt ugyanis olyannyira felhdboritotta a
budapesti kormdny tdimaddsa a magyarorszigi romanok ellen, hogy egy szovetségi po-
litika fenntartdsa tovabb mar nem volt lehetséges. Az emlékeztetd a kovetkezmények
ko6z€ sorolja a debreceni bombamerényletet is, kiemelve azt, hogy az orosz titkosszol-
gélat, az Ohrana illt a gyaldzatos tdmadds mogott, még ha a végrehajt6i romanok is
voltak. Az emlékeztetd gondolatmenete szerint a budapesti kormany elhibizott donté-

sek nem taldlta megfeleldnek, ezért egészen egyszerten visszakiildte neki és djra iratta vele, mint egy rosszul
sikertilt iskolai dolgozatot. Domenico Tardini érsek levele Aloisie Ludovic Tiutu kanonoknak, Réma, 194.2.
dec. 22. ASRS AAEE.SS. Pio XTI, Parte I, Ungheria, Anno 1939-1948, pos. 109, fol. 259r—2627.

8 Jelzeteik: ASRS AA.EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 924, fol. 32473330
(1940. nov. 15.) és fol. 343r—376r (1940. dec. 23.).
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se valtotta ki azt az elementiris felhaboroddst Romaniiban, ami aztin felkeltette az
oroszok figyelmét is. Szentpétervir a véres merénylettel prébilta meg kiprovokdlni
a magyar korminy erdszakos fellépését a magyarorszigi romdnokkal szemben, ami a
még hivatalosan fennall6 szovetség végét jelentette volna.”

A diplomiéciai emlékeztetd és Theodorian-Carada szendtor két magdnlevele
mintegy hirom évtizeddel a kiaddsa utdn is lesdjté véleménnyel van a Christi fideles
graeci bulldrdl, s mindarrél, amirdl rendelkezett. Rampolla biboros 1910-ben megfo-
galmazott sommds itélete (,,Ez tiszta magyar 6riilet”) — Ggy tinik — megadta az alap-
hangot a magyar gorogkatolikus egyhdzmegyérdl sz6l6 roman diskurzusnak. Theo-
dorian-Carada és a diplomatik nem fogalmaznak olyan élesen, mint a korabeli sajté
(,,gyilkos bulla™ , Zxzzuk szét a hajdidorogi szornyeteg fejét!”™), de olyan stilyos ko-
vetkezményeket tulajdonitanak a Christifideles graeci bullinak, mint a romédn ortodox
egyhdz uniGjinak elmaraddsa vagy Romdnia és a Monarchia kozotti politikai szovetség
felbomldsa. Rémdban — kilondsen az Eugéne Tisserant biboros vezette Keleti Kong-
regdciéban — nagy megértéssel fogadtdk a roman aggodalmakat és tébbnyire osztottik
a romdnok magyar gorogkatolikusellenes érzelmeit. Ezért a hajdidorogi egyhizme-
gye reintegricidjira nem kertilt sor. Igaz, hogy ennek eredményeként néhdny év alatt
csak a Székelyfoldi Kiilhelynokség teriiletén 16 ooo gorogkatolikus ,tdnt el” (vagyis
véltott felekezetet vagy ritust),” de mivel 6k dontd tobbségiikben magyar identitistak
voltak, elvesztésiiket a hajdddorogi plispokon és a magyar gorogkatolikusokon kiviil
mds nem érezte tragédidnak.

A Christifideles graeci bulla mint dokumentum sorsa is figyelemre mélt6. Bir egy
mikods fegyhizmegye alapit bulldja, mégse a hajdidorogi metropolitai levéltir
vitrinben 6rzott féltett kincse. S6t, a Christifideles graeci bulla nem is ,jart” még Ma-
gyarorszigon. Miutin a magyar kormdny — a Vallds- és kozoktatdstigyi Minisztéri-
um és a Pénziigyminisztérium kozott civakodds utdn — 1912 &szén végre kifizette az
elkészitéséért eldirt 5000 lirds dijat,” a bulla a bécsi nunciattrara keriilt. Eljuttatisa az
4j egyhdzmegye plispoki hivataliba Rafael Scapinelli de Léguigno nuncius feladata
lett volna. Erre azonban nem kertilt sor, mert a romdn tiltakozdsok eredményeként a
magyar kormény és a Szentszék kildtdsba helyezte a bulla reviziGjit. Az erre irinyulé
targyaldsok azonban 1914 tavaszin elakadtak, majd a Nagy Hébord okafogyotta tette

%9 Bir az oroszok szamitdsa akkor nem jott be és a debreceni merénylet utin elmaradt az erszakos meg-
torlds, de erre igazdbdl mdr nem is volt sziikség. Két évvel késébb Romdnia hadba lépésekor Ferdindnd kirily
a romdnoknak a Monarchidtdl elszenvedett sérelmei kézott az elsG helyen emlitette a hajdidorogi egyhdz-
megye felallitdsit. V6. Matthias Erzberger titkos bukaresti targyaldsai 1916 februdrjiban Netzhammer érsek
napléjiban: Raymund Netzhammer I, 606—609.

3% Roménul, II. évfolyam, 134. sz., 1912. jul. 5/18. 1. oldal.

3 Romanul, II. évfolyam, 262. sz., 1912. nov. 28/dec. 11. 2. oldal.

3> Gheorghe Pop marosvésirhelyi helynok és fGesperes jelentése Saverio Ritter apostoli vizititornak,
Marosvisirhely, 1942. aug. 25. ASRS AAEE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione
109, fol. §317—5457:

B Forrdsok a magyar gorigkatolikusok tirténetéhez 4/3. kitet: 1912-1926 (CA 11/4/3), szerk. VEGHSEG TaMAs—
KATKO MARTON ARON ET AL. (Foldvari Katalin-Varga Anett—Sarandi Tamas—Suslik Addm), Nyiregyhiza
2019, 220-221.
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a kérdést. A bécsi nunciatirdn a bulla az tigy mads irataival egyiitt levéltarba keriilt, s
ma is a Vatikdni Apostoli Levéltar raktaraiban 6rzik.” 2012-ben a hajdudorogi egyhdz-
megye centendriumdra késziilve Kocsis Fulop megyéspiispok — a Keleti Kongregécié
tdmogatdsit birva — hivatalosan is kérte a bulla dtaddsit, de erre a Vatikdni Apostoli
Levéltir vezetGje nem litott lehetGséget.

FUGGELEK

I.
Bukarest, 1940. december 18.
Marin Theodorian Carada romdn szendtor maganlevele Valerio Valeri érsekbez
(ASRS AA EE.SS. Pio X1I, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 92B, fol. 2621v — dactylogr:)

Bucarest le 18 Decembre 194.0”

Monseigneur

Jeetais sur le point de vous écrire pour vous souhaiter de bonnes fétes et une nou-
velle année pacifique; lorsque japprende, avec une trés grande inquiétude, que les Hon-
grois auraient demandés a Rome I'incorporation de paroisses roumains a ce malheu-
reux evechés de Haydu Dorog, qui a fait tant de mal a la chrétienté. Vous savez que les
Hongrois n’ont pas tromper Pie X que trés peu de temps et qu’il s’excusait auprés des
évéques roumains en leur disant:

Mi hanno ingannato et en leur prometant de revenir sur ce qu-il avait accordé.

Clest seulement parcequ’il est mort trop tot, que c’est Benoit XV qui a rendu les
paroisses roumaines a leurs évéques canoniques. Je ne crois pas qu'il serait a présent
possible de revenir.

Je tiens cependant de mon devoir vous attirer l'attention sur 'extréme gravité de
la question. A cause de Haydu Dorogh il a eté serieusement question que tous les rou-
mains unis revienent au schisme. A présent les conséquences seraient beaucoup plus
graves, qu'alors. Il serait vraiment trés malheureux que, juste au moment ou, vous de-
vez le savoir, un grand nombre d’évéques non unis essaient a trouver la maniére de réa-
liser 'Union de tous les Roumains, On Vient de parler de nouveau de Haydu Dorogh.

Sachez donc, que si sur cette questions on ferait aux Hongrois la moindre conces-
sion, au lieu de marcher vers ’'Union, on arriverait a la desunion génerale. Cette réalité
m’oblige a vous supplier d’empécher avec votre autorité un coup que ne servirait qu’a
renforcer le schisme en 'engrandissant. Car dans un tel cas presque tout le clérgé unis
et la totalité du peuple transylvain se soumentraient au Patriache de Bucarest, pour se

3% Jelzete: AAV Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna, vol. 766, fasc. 9, fol. 461—466r.

% Alap tetején kézirassal: ,7-I-g1 Mandatami dal Nunzio di Vichy”. (A Vichy-kormdnynél akkreditdlt nun-
cius Valerio Valeri érsek volt, aki 1933-1936 kozott bukaresti nunciusként mikodott.) — A dokumentumok
ditdrasindl megdriztiik a forrdsok irismédjinak sajitossigait.
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separer de Rome. Tel serait le resultat des désirs des Hongrois, juste alors que c’est plus
que possible que le successeur du Patriarche Nicodem, dont la demission est trés pro-
chaine, pourrait inaugurer son election en adressant une lettre irénique au Saint Pére.

Je vous assure que je suis consterné par la nouvelle que jai recqu et que me force a
m’adresser a Votre Excellence en I'implorant d’impécher 4 tout prix une telle catas-
trophe.

Je finis en vous souhaitant de bonnes fétes et d’agréez 'expression de ma haute
consideration.

[m.p.]
Carada”

Cette lettre est presqu’une copie de celle que jai écrit en méme temps au Cardinal
Marmiaggi. Je m’adresse une aux anciens nonces 2 Bukarest, car a qui d’autres pour-
rais-je mieux donner Ialarme. Ici ’hiver a commencé, ce qui me force a garder presque
continulment la chambre.

2.
Roma, 1941. janudr 3.
A szentszéki romdn kovetség emlékeztetije az észak-erdélyi gorogkatolikus pardkidknak
a hajdiidorogi egybiazmegyébe torténd visszasoroldsa targyiban
(ASRSAA EESS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 92B, fol. 2477253 — dactylogr:)

Légation Royale de Roumanie Prés le Saint-Siege”

Aide — Memoire

Au commencement de ce siécle vivait en Hongrie un trés petit nombre de catho-
liques de rite grecque ayant le hongrois comme langue maternelle. I est évident que
ces fragments éthniques trés petits et extrémement dispersés, ne pouvaient pas prove-
nir de 'union d’une Eglise maghyare orthodoxe avec Rome, ou qu’une Eglise pareille

de?l d’une Egl ghyare orthod R qu’une Eglise pareill
n’a jamais existé dans I'histoire. Il s’agissait uniquement de quelques éléments ethniques
d’origine roumaine et ruthéne, qui au cours du XIX — siecle et sous I'influence de I’ad-
ministration hongroise avaient perdu 'usage de leur langue. Se basant sur I'existence de
ces petits grouppements le Gouvernement hongrois avait essayé d’obtenir la création
d’un Evéché catholique de rite grecque et de langue lithurgique maghyare. Se rendant
compte que le Saint Siége ne voulait pas obtempérer a ce désir, ou que 'admission
d’une nouvelle langue liturgique Lui paraissait indésirable, le Gouvernement hon-
grois a changé de tactique. En effet en 1912 une demande directe et urgente fut faite
par "Empereur Frangois Joseph en sa qualité de Roi Apostolique, pour demander la
constitution d’un Evéque catholique de rite et de langue grecque. Cette demande a été

36 Az aldirds és az ut6irat kézirdssal.
37 A lap tetején kézirdssal: 4-I-41 a m Barbettd’.
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basée sur des données statistiques dictées par I'intérét politique, mais loin de corres-
pondre 2 la réalité. Ainsi furent reclamées pour 'Evéché en question 83 paroisses avec
73.000 croyants dont pas pas un quart n’étaient de langue maghyare. Contrairement
aux usages canoniques, les Evéques des diocéses en question ne furent pas consultés et
aucune liste des paroisses a céder ne leur fut montrée.

Cédant 2 la demande du Roi et du Gouvernement de Hongrie, Sa Sainteté Pie X
a accordé la création de cet Evéché (de Hajdu-Dorogh) par la Bulle ,,Christifideles
graeci” de 1912.

La constitution de cet Evéché a été saluée par la presse et Popinion publique hon-
groise comme une grande victoire nationale et ceci certainement avec raison. La langue
lithurgique grecque a été immédiatement changée en maghyare, quoique cette der-
niére n’ait jamais ét€ admise par les fors compétents comme langue lithurgique. Mais
il ’agissait avant tout d’une action purement politique, pour laquelle la réligion ne de-
vait servir que de prétexte, le but réel étant la dé-nationalisation d’un certain élément
ethnique roumain.

Cette tendance a tout de suit provoqué une explosion de colére de la population
roumaine, ainsi qu’une profonde agitation nationale et politique.”

Les diocésains roumains du nouvel Evéché se sont mis en résistence passive et ont
en grande partie cessé de fréquenter les églises et d’user des consolations de la réligion,
attitude évidement peu chrétienne et explicable seulement par ’attachement extraor-
dinaire des ,,Uniates” a leur langue lithurgique traditionnelle.

Les inspections canoniques du Vicaire de 'Evéché de Hajdu-Dorogh, manifestement
inspirées par le désir d’imposer dans les églises la langue nouvelle, ont donné lieu a des
incidents d’une grande violence avec intervention de la force armée et finissant par des
proces et des condannations pénales de prétres, d’intellectuels et de paysans roumains.

Le peuple roumain de Transylvanie a protesté contre le démembrement des Evéchés
roumains dans une réunion monstre a laquelle assisterent plusieurs dizaines de millers
de paysans avec leur clergé et leurs intellectuels en téte.

Dans le Parlement de Budapest plusieurs interpellations suivies de discussions ora-
geuses se sont déroulées.

Dans I'ancien Royaume de Roumanie la création de 'Evéché de Hajdu-Dorogh ne
fut pas mois ressentie comme un coup porté aux intéréts de la nation roumaine. La
presse du Royaume a mené pendant longtemps une campagne d’une grande violence
et 'opinion publique roumaine toute entiére s’est montrée révoltée a ce point contre la
politique du Gouvernement hongrois, qu’on peut dater depuis lors la fin de la politique
d’alliance du Roi Carol I-er avec ’Autriche Hongrie.

L’exitation éxtraordinaire de Popinion publique roumaine a attiré jusqu’a l'atten-
tion de la Russie des Tzars, décidée de détacher la Roumanie de son alliance avec la
double Monarchie. Une équipe d’agents de la fameuse ,,Ohrana” choisie exprés par-
mis des éléments bessarabiens, fut envoyée en Hongire pour commettre 3 Debreczen
'odieux attentat a la bombe, dont tomba victime le Vicaire de 'Evéché de Hajdu-Do-

3 A ‘nationale et politique’ kézirdssal besziirva.
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rogh. Le but de cette manoeuvre abjecte a été de provoquer une répression sévere de
la part du Gouvernement hongrois et partant d’une nouvelle vague d’indignation en
Roumanie, capable d’enlever a I'alliance officielle ses derniéres sympathies.

Si entre 1912-1914, lorqu’une alliance formelle existait entre la Roumanie et
I’Autriche-Hongrie, la création de I’Evéché de Hajdu-Dorogh a pu provoquer une
réaction aussi passionnée de la part de tous les Roumains, il est aisé a prévoir quelle
en serait la réaction en ce moment quand la Roumanie se trouve tellement aigrie a la
suite d’un traitement inique et des persécution bien connues. Un simple examen du
passé nous montre abondamment quel serait 'avenir dans le cas d’une réintégration
de "Evéché en question. Il est certain qu'une décision prématurée provoquerait une
nouvelle tension de nature 3 empécher toute entente et méme toute discussion plus
calme. Un tel résultat serait certainement contraire a attitude constante du Saint
Siege lequel poursuit avec tant de ténacité le noble but d’un rapprochement entre les
parties adverses.

Une entente amiable entre les deux Gouvernements en question n’est dailleurs
nullement impossible. Elle est au contraire méme trés probable. Des informations don-
nées par le Gouvernement roumain a sa Légation aupres du Saint Siege, il résulte que
lors des déliberations de la commission roumano-hongroise, instituée pour le regle-
ment des questions résultantes de I’Arbitrage de Vienne, il a été décidé d’élaborer de
commun accord un statut pour les Eglises catholiques de rite latin et grecque, de la
partie cédée de la Transylvanie, statut qui devait étre en suite soumis a approbation et
a la ratification du Saint Siege. Les Nonciatures Apostoliques de Bucarest et Budapest
consultées 2 ce sujet, ont donné aux procédés envisagés leur entier consentement.

Entre temps les travaux de la dite commission ont été suspendus de par la volonté
unilatérale du Gouvernement hongrois, mais, d’apres les informations fournies par le
Gouvernement de Bucarest, la reprise des travaux de la commission serait imminente.
Il est plus quévident que la ré-intégration prématurée de 'Evéchée de Hajdu-Dorogh pré-
jugerait d’une facon dangereuse et inutile tout accord, tandis qu’au contraire 'ajourne-
ment prudent d’'une décision en cette matiére en faciliterait la solution par un accord
bi-latéralet équitable.

11 serait dailleurs peu conforme aux usages d’une bonne procédure d’établir d’un
¢c6té le principe d’un accord librement négocié et conclu, et de s’adresser de 'autre c6té
a un for tiers pour demander une décision anticipée et rendant tout accord inutile.
11 est une regle de droit universellement reconnue, qu’on ne peut choisir deux voies
pour arriver 2 la solution d’un litige. Le principe ,via electa” est donc opposable au
Gouvernement hongrois jusqu’au moment ou I'impossibilité d’un accord serait deve-
nue évidente.

En ce qui concerne la demande de ’Evéque de Hajdu-Dorogh, que son Evéché soit
ré-intégré dans les limites territorielles de la Bulle papale de 1912, il serait en outre 2
objecter que Sa Sainteté le Pape Pie X s’est rendu compte de la tempéte politique pro-
voquée par la création de cet Evéché. Par ses célebres paroles ,,Mi hanno ingannato”,
prononcées dans l'audience accordée a I'Evéque roumain Vasile Hossu, Sa Sainteté a
reconnu d’avoir été induit en erreur et a donné en conséquence l'ordre de procéder a
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la révision de la dite Bulle. Si cette révision n’a pas pu étre faite tout desuite,” cela se
doit uniquement aux méthodes procédurales du Gouvernement hongrois qui a trainé
les choses jusqu’en 1914, lorsque la guerre mondiale éclatant, la question devint d’une
actualité secondaire. Cette révision a cependant eu lieu ultérieurement, lorsqu’en 1934
les paroisses de 'Evéché de Hajdu-Dorogh situées en Roumanie furent restituées a
leurs anciens diocéses. En tout cas il reste établi que la ,restitutio in integrum” d’une
institution est impossible si cette institution a été dés son origine frappée de ce qu’on
appelle en langue juridique ,,vice” et si en outre elle a été soumise par son constituant
lui-méme au proces de la révision.

En examinant ces considérations avec un esprit objectif, on arrive forcément a
résultat que toute décision prématurée de cette question serait contraire a I'esprit du
droit et innopportune du point de vue d’une entente entre deux nations. En ajournant
la décision la solution du probleme, actuellement épineuse, pourra au contraire se
produire d’elle-méme et sans la moindre friction.

Rome, le 3 Janvier 1941

3.
Bukarest, 1942. szeptember §

Mariu Theodorian Carada romdn szendtor levele a biboroshoz a Christifideles graeci
bulla érvénytelenitése targyiban
(ASRS AA.EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 924, fol. 39r—41- —
cop., dactylogr:)
Copia
Bucarest, le § septembre 1942
76 Boulev. Maria

Eminence,

Depuis mon entrée en ville, jai entendu parler — dans certains cercles schismatiques
— que le Vatican préparait un second Haydu-Dorog. Comme je savais la mal qu’avait
produit en 1912 ce malheureux diocese, j’ai considére que ce n’était qu'une intrigue
schismatique, destinée a affaiblir les sympathies unionistes de tant de Roumains. Car
"'Union de tous les Roumains aurait probablement eu lieu en 1918 sans ce malheureux
Haydu-Dorog, et méme apres celui-ci, si on avait eu 'habileté d’annuler au moins la
création de ce diocése, comme anticanonique et contraire aux priviléges incontestables
des églises orientales. Je soupgonais que ce n’était que des manoeuvres destinées a res-
susciter la légende d’apres le Vatican se fait instrument de la magyarisation des nations,
temporairement soumises au gouvernement de la Hongrie. L’envoi d’un visitateur qui
pourrait se laisser de nouveau induire en erreur, ma fait frémir.

Comme Pie XI me permetait de lui écrire directement, jai pensé que c’était de
mon devoir, d'user envers son successeur aussi de cette faveur. Mais puisque pour le

39 A ‘tout desuite’ kézirissal beszirva.
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Pape Regnant je ne suis qu’un inconnu, je préfére m’adresser toujours a vous.

Des 1910 je savais que les Hongrois demandaient au Pape un évéché greco-catholique de
la langue hongrois. Forsque je parlai au Cardinal Rampolla du danger que présentait cette
prétention magyare, le cardinal ma répondit textuellement: ,Je connais cette question.
Clest une pure folie hongroise, que jamais Rome ne prendra en consideration. Soyez-en
absolument str”. En 1912 Mgr. Netzhammer écrivait au Cardinal, en le priant d’assurer
le Pape ,,que les Hongrois trompent le Saint-Pere” — et ils réussirent, malheureusement.
L’histoire saura un jour de quelle maniére.. .. Il suffit, pour le moment, de dire que le résul-
tat immédiat fut le suivant: Quelques mois apres, Pie X disait aux évéques roumains qu'on
Pavait trompé (miei figlioli, mi hanno ingannato), et il les autorisait & déclarer qu'il revien-
dra sur ce qu'il avait fait. Clest seulement la mort, qui I'a empéché de tenir sa promesse.

En 1919 Benoit XV revint sur presque tout, c’est dommage, de n’avoir pas compris
que la meilleure solution c’etit été de faire annuler par le Tribunal de la Rote la bulla,
comme contraire au droit canonique oriental et aux privileges de ’église orientale. En tout
cas, en 1913, il fut trés sérieusement question pour les Roumains unis de déclarer les
sceaux, c’est — a — dire de revenir sur I"union faite par le Métropolite Athanasie Anghel.

Pour faire échouer un pareil project, dont on parlait alors tres sérieusement, je me
suis donné la peine de justifier, tant bien que mal, cette malheureuse disposition. Grice
a Dieu, mon intervention, toute aussi gauche qu’elle fut en réalité, a de beaucoup
contribué a empécher un nouveau schisme. Ce qui surtout avait servi a cela, se fut
en premier lieu la promesse de Pie X de revenir sur ce qu'il avait accordé au Gouver-
nement hongrois, la crise synodame de Bucarest et pour beaucoup la guerre de 1914.

Pour que Rome soit 2 jamais a I’abri des intrigues hongroises, il serait peut-étre bon
qu'on demande au Tribunal de la Rote d’annuler cette malheureuse bulle.

Ce n’est qu'ainsi que on pourrait donner le démenti a affirmation, que Rome le
jeu de la magyarisation des nations tombées sous le gouvernement de la Hongrie. Clest
cette légende qui a été toujours la principale cause du schisme roumain (de beaucoup
plus que la peur du latinisme).

C’est pourquoi la moindre concession faite aux Hongrois, non seulement créerait
un nouvel abime entre le Vatican et les Roumains, mais il serait bien possible que ses
conséquences soient incalculables et méme tragiques.

Pour empécher un pareil désastre je suis prét a faire tout ce qui dépend de moi; bien
que fatigué par une forte néuralgie, je crois de mon devoir de donner I’alarme.

Usez de ces lignes comme vous voudrais; je serais désolé de voir s’écrouler mon
idéal, précisément a l'instant o, aprés tant d’efforts, javais I'impression qu’il devait
enfin se réaliser.

Veuillez agréer, Eminence, expression de ma trés haute considération et de mon
dévouement le plus profond

(signé) Carada

VEGHSEO TAMAS
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Alvary Gascoigne budapesti angol kovettel 194 5-ben*

Az aldbbiakban Alvary Gascoigne budapesti angol rendkiviili kovetnek és
meghatalmazott miniszternek (1945-1946) két jelentését' mutatom be, illetve
elemezem, melyekben a brit kormanyt tdjékoztatta Grész Jozsef kalocsa-bicsi érsekkel
(1943-1961) folytatott megbeszéléseirdl. Ezeket a budapesti diplomata mésolatban
a vatikdni kollégdjinak, Sir Francis D’Arcy Osborne rendkiviili kovetnek és
meghatalmazott miniszternek (1936-1947) is eljuttatta Rémaba, igy az § kozvetitésével
kapta kézhez Domenico Tardini pdpai dllamtitkar-helyettes (1935-1958) is, aki egyttal
a Rendkiviili Egyhizi Ugyek Szent Kongregicidjanak (Sacra Congregatio de Negotiis
Ecdlesiasticis Extraordinariis) titkdraként (1937-1952) az Apostoli Szentszék dllamkozi
kapcsolataiért is felelt. Brit kozvetitéssel tehdt XII. Pius pipa is igy kozvetleniil
magyarorszigi forrisbdl értesiilhetett a mdasodik vildghdbord végével hazinkban
kialakul6 egyhdzi- és politikai helyzetrél.

1. A TORTENELMI HATTER

A Szivetséges Ellen6rzé Bizottsig 1945. janudr 20-t6l kezdte meg munkdjit,
miutin Moszkviban a magyar delegicié® aldirta a fegyversziineti megallapodist.
Magyarorszigon a bizottsdg elndke a szovijet fegyveres er6k parancsnoka, Kliment
Vorosilov marsall volt. A bizottsig miikodése sordn végig a szovjet szempontok
érvényesitése volt tilsilyban, mellette az angolszdsz hatalmak képvisel6i kevéssé tudtak
befolyist kifejteni. A békeszerzédés elfogadtatisiig? teljes beleszolissal ellendrizték az
allam kiil- ésbelpolitikdjit, de mint ahogy alibb sz6 is esik réla, Alvary Gascoigne angol
kévet amennyire lehetett, igyekezett tartézkodni az aktiv beavatkozistdl. A szovjetek
nem voltak ilyen visszafogottak, maximaélisan belefolytak a magyar tigyekbe.+

" Késziilt az ELKH TKI 30 207. sz. kutatGesoporti timogatés keretében.

' ASRS AA.EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 124, 6465/1945 és 6466/1945.
Kozléstiket lisd a Fiiggelékben. — Kiilon készonettel tartozom Nagy KaTaLiNnak, a Frakndi Kutatécsoport
vatikdni rezidensének, aki az itt bemutatédsra keriil6 dokumentumokat részemre lemdsoltatta, majd eljuttatta.

? Az Ideiglenes Nemzeti Kormédny nevében Gyoéngydsi Janos kiiligy-, Voros Janos honvédelmi minisz-
terek és Balogh Istvin dllamtitkar irtak ald.

3 1947. febr. 10-én Gyongyosi kiiligyminiszter irta ald. Lasd TARJAN M. TamAs: A parizsi békeszerzodés
aldirdsa, RubiconOnline. https:/rubicon.hu/kalendarium/1947-februar-ro-a-parizsi-bekeszerzodes-alairasa
(letoltés: 2022. 08. or.).

4 VIczIAN JANOs, Szovetséges Ellendrzd Bizottsag, Magyar Katolikus Lexikon XIII (fGszerk. Diés Istvin),
Budapest 2008; v6. FOLDESI MARGIT, A megszdllik szabadsiga, Budapest 2002.
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ITlyen politikai helyzet uralkodott az orszigban, amikor 1945. mércius 29-én
Esztergomban elhunyt Magyarorszig hercegprimisa, Serédi Jusztinidn biboros,
esztergomi érsek (1927-1945). Az esztergomi székiiresedés idejére rangidds fépapként,
Grész Jozsef kalocsa-bicsi érsek lett az orszdg elsd szamu katolikus fGpasztora. Grész
ekkor elsG izben vette dt a piispoki kar vezetését.s

Kalocsa szovjet katonai megszallasit (1944. oktdber 31.) kovetSen az érsek elszor
1945. dprilis 5-én tudott felutazni a fGvdrosba. Célja az volt, hogy tdjékozbdjon
a kormédnytdl a kialakult helyzetr6l, valamint a mdrciusban hozott foldreform-
rendelet kovetkezményeirdl is tirgyalni szeretett volna. A korminy tagjai kozil
azonban személyesen ekkor csak gréf Teleki Géza vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszterrel (1944-1945) tudott konzultdlni. A napléjiban az érsek azt is hangoztatta
az akkori dllapotok kapesin, hogy véleménye szerint Vorosilovnak — és a magyar
kommunistdknak — érdeke is az anarchikus helyzet fenntartdsa, mivel az angolszdsz
hatalmak képviselGit igy kés6bb kész tények elé tudjik illitani, azaz Magyarorszig
mindenképpen szovjet érdekszférdba kertilhet.®

Mikor Angelo Rotta budapesti apostoli nunciussal talilkozott, a papai diplomata
tudomdsdra hozta az érseknek, hogy mdsnap, dprilis 6-dn 10°°-kor el kell hagynia a
nunciattrit, mivel ki lettek utasitva az orszigbdl. Tévozdsa el6tt azonban a nuncius
arra az iddre, amig rendes korilmények kozott lehetetlen az érintkezés a magyar
katolikus Egyhdz és az Apostoli Szentszék kozott rendkiviili felhatalmazdsokat adott
at Grésznek.”

2. GROSZ ERSEK (FASCOIGNE KOVETNEL

Grész]bzsef érsek tehdt minta piispoki kar az idG szerinti elnoke kereste fel mindkét
késébbi alkalommal Budapesten a brit kiilképviselet élén diplomdciai feladatokat ellitd
Alvary Gascoigne-t. Beszélgetéseik sordn egyhazi-, politikai és tirsadalmi kérdéseket
egyarant érintettek.

Ugyan Gascoigne a hdbord forgatagit kovetden keriilt Budapestre a kovetség
élére, de a terep nem volt szimdra mdr teljesen ismeretlen. Mir 1936 és 1938 kozott
Sir Geoffrey Knox kovet mellett szolgilt a magyar févirosban, elsdtitkirként. 1939 és
1944 kozott elhelyezkedése szempontjibdl a szakirodalom ellentmonddsos. Van, ahol
ugy szerepel, hogy folytat6lagosan 1939-t81 egészen a diplomdciai kapcsolatoknak a
Magyar- és az Egyesiilt Kirdlysdg kozotti 1941-es megszakadisdig szolgilt Sir Owen

5 SAG1 GYORGY, A Kalocsa-Bicsi Foegyhizmegye belyzete és Grisz Fozsef érsek tevékenysége 1944-1946, BA-szak-
dolgozat, PPKE BTK, Piliscsaba 2011, 42.

¢ Uo., 42—43. V. Grisz érsek naplija, kiad. TOROK Jozser, Budapest 1995, 190-192.

7 Sia1, A Kalocsa-Bicsi Fegybizmegye helyzete 42—43; A magyar katolikus piispokkari tandcskozdsok torténete
és jegyzdkonyvei 1945-1948 kizott (Magyar Torténelmi Emlékek — Okmanytirak. Egyhdztorténeti Forrdsok
1), kiad. BEkE MARGIT, Budapest 2015, 81.
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St Clair O’Malley kévet® mellett is, szintén elsétitkarként; mdshol azonban az taldlhatd,
hogy 1939 és 1944 kozott a Tanger Gvezetbe és a marokkdi spanyol protektordtusba
akkreditalt f6konzulként teljesitett diplomdciai szolgilatot a brit korona szimdira.®
Feltehetben az utGbbi lehet a valés adat. Meg kell még jegyezni, hogy roviddel a brit
kiiligyi szolgilatba lépését kovetden 1919 végén is mdr néhdny hénapot Budapesten
toltott Sir George Clerk missziéjaban.

Erdemes roviden szét ejteni a diplomatdrdl. 1945 februdrjiban érkezett
Magyarorszagra, februdr 23-t6l Debrecenbdl, majd mdasfél hénappal kés6bb mar
Budapestrdl litta el a brit képviseletet az orszigban. Képességeirdl ambivalensek a
vélemények, ugyan felkésziilt diplomatinak szimitott, de személyiségébdl adédGan
szemléléds semlegességgel jellemezték a brit kiiliigynél, ahol llitdlag azért esett rd a
vélasztds, hogy Magyarorszigra kiildjék, mert a magyarok helyzete nem szdmitott
kardindlis kérdésnek szimukra. EttSl figgetlenil jelentéseinek mennyiségébdl
kivildglik, hogy aktivan igyekezett mégis minden téle telhet6t megtenni, torekedett
az objektivitdsra, kiegyensilyozottsigra minden szitudciéban. Széleskorien igyekezett
tdjékoz6dni, Grész érsek egyike volt csupan a sok dltala fogadott személynek, ami
informécié-szerzését segitette eld. Mindig arra torekedett az alatt az id6 alatt, amig
a politikai misszié vezetését elltta, hogy ne avatkozzon be kozvetlenil a magyar
ugyekbe. Még gy is, hogy olyan utasitds volt érvényben korminya részérdl, hogy
elkeriilends, hogy Magyarorszag szovjet iranyitds ald keriiljon. Kész volt mindenkivel
taldlkozni, ha egyetértett vele politikailag és ideoldgiailag, ha nem. Igy tehit ugyanigy
fogadta Grészt, és példiul hajlandé volt beszélni Rdkosi Matydssal is."

Grész érsek akkoriban vezetett napldja tanudsiga szerint a kozte és Gascoigne
kozote létrejot két talilkozé négyszemkozti megbeszélésként zajlote le a felek kozott.
Hogy milyen nyelven? A jelek szerint angolul, tolmdcs Gtjin. Annyi ugyanis biztosan
megidllapithatd, hogy az érsek nem tudott ezen a nyelven.* Azt is tudjuk azonban

8 Az Egyesiilt Kirilysig Magyarorszigon 1963-ig koveti, az6ta napjainkig nagykoveti szinten képviselteti
magit. Az addigi budapesti kovet (1961-1963), Sir Ivor Pink lett az els6 magyarorszagi nagykovete (1963-1965)
a szigetorszignak. A két orszag kozott az elsd vilighdbortt kovetden jott létre a diplomdciai kapesolat. A bu-
dapesti brit kovetség annak idején Sir Thomas Hohler kévet (1921-1924) irdnyitdsa alatt keriilt megszervezés-
re, de mar bizonyos szintd kapcsolatfelvétel megtortént Sir George Clerk diplomata Budapestre érkezésével.

9 FUR) ORSOLYA, A brit diplomiciai jelenlét Magyarorszdagon 1924 és 1941 kozitt. A British Legation szerve-
zete és miikodés, Disszerticié, Debreceni Egyetem, Debrecen 2017; v6. PETER LOWE, Sir Alvary Gascoigne in
Fapan, 1946—s1, British Envoys in Japan, 1859-1972 (ed. by Hugh Cortazzi), Folkestone 2004, 162. Gascoigne
1946-tdl az Egyesiilt Kirilysig Tokiéba akkreditilt rendkiviili koveteként és meghatalmazott minisztereként,
1951-t61 1953-ig pedig moszkvai rendkiviili és meghatalmazott nagykovetként szolgilta tovabb a brit koronit.
V1. Gyorgy brit kirdly (1936—1952) moszkvai kinevezését megel6zden titétte lovagga.

' FUR), A brit diplomdciai jelenlét Magyarorszdgon 1924 és 1941 kozitt, 27.

" M. MADARASZ ANITA, Barcza—Szent-Gyorgyi-Gascoigne. Magyar—brit kapcsolatok hirom diplomata te-
vékenysége alapjin (1941-1946), Stlypontithelyezés a diplomacidban. A NEB kiiliigyi munkacsoportjinak
tanulmdnyai 1 (szerk. So6s Viktor Attila), Budapest 2015, 105-112.

? Grész érsek német anyanyelve mellett, anyanyelvi szinten beszélte természetesen a magyart, tovabbd
kivaléan tudott latinul és feltehetSen érthetett olaszul. Ezen kiviil a gydri bencéseknél a gorog nyelvet is
biztosan tudhaté, hogy elsajititotta.
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ezekbdl a feljegyzéseibdl, hogy nem egyediil utazott fel Budapestre egyik alkalommal
sem. 1951-es vallomdsiban utalt is arra, hogy Bdrd Jinos — késGbbi segédpiispoke —
vele volt az angol kovetnéls, igy felteheten & lehetett, aki tolmdacsolt, tudvalevéleg
kiviléan beszélte az angol nyelvet. Napldjiban az érsek nem részletezte ezeknek a
taldlkoz6knak a tartalmdt, csak meglehetGsen sziikszavian jegyezte le azokat. ™+

a) Elso taldlkozo (1945. mdjus 28. )

Az els§ taldlkozora 1945. mijus 28-dn keriilt sor. Az érsek'® feljegyzései alapjin
nagyon szivélyes fogadtatisban volt része Gascoigne részér6l. Az angol kovettel
madsfél 6rds tartalmas diskurzust folytatott.” Elmonddsa szerint a diplomata 6rommel
fogadta, amikor az érsek kifejtette, hogy az angol és amerikai kovet megérkeztével
javulds volt megfigyelhetd az orszigban. Grész megfigyelése alapjin Gascoigne akitvan
érdeklédott a magyarorszagi viszonyok fel6l, mik a tapasztalatok magyar részrél.
A kalocsai f6pap részletesen beszdimolt mindezekrdl és kérte, hogy a kiilfoldi diplomata
tovabbra is kisérje figyelemmel a helyzetet, gy, hogy ez ne maradjon a kiilvilig el6tt
sem titokban. Ertelem szerden a politikai helyzet megfelel6 mederben maraddsa volt
az érsek célja, elkeriilendd, hogy a szovjetek részérgl érkezS beavatkozds hatdsira az
antidemokratikus viltozdsok tovibb erdsodjenek.

Gascoigne kovet mdsfél oldalas beszdmolét éllitott dssze jinius folyamin a magyar
f6pappal valé megbeszélésérdl; a talilkozordl természetes, hogy tdjékoztatnia kellett
kormanyit. Err6l a megbeszélésrél irt alabbiakban a Fiiggelékben kozolt szoveg pedig
Rémiba lett eljuttatva, az Apostoli Szentszékhez akkreditile kollega]ahoz Igy az tehdt
Oshorne kovet® kizvetitésével jutott el a papai Allamtitkarsigra jinius 26-dn, azaz
sziiken véve egy hénappal késGbb. Ezt a tdjékoztatét a pipa néhdny nappal késGbb,
jinius 29-€n szintén olvasta.

A beszdmolGban rogzitette a kovet, hogy az érsek a nemsokkal kordbbi — 1945.
mdjus 24-én este fél 7-kor Osszeiil6 — puspokkari konferencidt kovetGen néhiny
nappal kereste fel 6t, hivataliban, ptspoktarsai testiileti megbizdsival, hogy a magyar
Egyhéz pillanatnyi llapotardl, helyzetérdl tdjékoztatist adjon.” Grész elmonddsa

B A Grisz-per eldkészitése 1951, szerk. Szad Csasa, Budapest 2001, 193.

" Grisz érsek naplija, 224, 246.

5 Az egész alfejezet vonatkozdsiban lisd: ASRS AA.EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria,
Posizione 124, 6465/1945.

16 A jelentéseiben Gascoigne kovetkezetesen piispokként (Bishop) emliti Grészt érsek (Archbishop) helyett.

7 ,[Mdjus] 28-dn majdnem mdsfél érdn 4t az angol kovettel tirgyaltam. Rendkiviil szivesen fogadott és
melegen érdekl&détt a magyar viszonyokrdl. Neki is éppen gy, mint az amerikai kévetnek elmondtam ne-
hézségeinket. Lathatéan oriilt, amikor azt mondtam neki, hogy puszta megjelenésiik sokban hozzdjarult a
magyar viszonyok javuldsihoz. Kértem, hogy kisérje tovibbra is figyelemmel a magyar életet dgy, hogy ezt
észre is vegyék. Ezzel magéval is sokat segitenek rajtunk.” Lasd Grdsz érsek naplija, 224.

8 Oshorne-nak az Apostoli Szentszék mellett végzett diploméciai szolgalataba is betekintést ad THOMAS
GORDON, X1I. Piusz és a zsidok. AVatikin titkos zsidomentési terve a ndci idékben, Szeged 20r7.

¥ Az emlitett piispokkari konferencidin Hamvas Endre csanddi megyéspiispok megjegyezte, hogy a szovjetek
rendkiviil idegesek voltak és ingeriiltek, mivel az angolszdszok megjelenésével az orszigban szembekertiltek
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szerint a szovjetek részérél nem tapasztaltak kiilsé beavatkozist a tekintetben, hogy az
Egyhdz normilis miikodését nem érte git, a szertartdsokat tovibbra is megtarthattik
a szokdsoknak megfelel6en. A hitoktatis is akadily nélkiil folyhatott tovdbbra is az
iskoldkban, ha erre volt lehetGség. Velikk szemben azonban a magyar kommunistik
igyekeztek akadilyozni az egyhdzi mikodést, a pispokok kozotti kapesolattartdst;
ehhez hozzi jirult még az is, hogy ekkor a habortt kovetden rendkiviil leromlott volt
az infrastruktdra, nem is beszélve a kommunikicids nehézségekrsl. Maga az érsek
is két nap alatt ért fel Budapestre székvirosibol, lovaskocsival. Elmondisa szerint
hitrdnyosan érintette az Egyhazat az is, hogy nem rendelkezett katolikus sajtGval.>

Az érsek részletesen beszimolt a magyar kommunistdk és a politikai rendérség
viselt dolgairdl. Utdbbiak rendszeres visszaéléseirdl a lakossig karira, maga az érsek is
rendelkezett informacidkkal Kalocsdrdl, de dltalinossigban is.* Az dgymond magyar
demokratikus rendszer és a nemzetiszocialista rezsim kozott teljes pirhuzamot vont.
Ahogy késébb a pipinak eljuttatott levelében is megirta, ekkor is hangsilyozta,
hogy a kommunistdk kisebbségben vannak a timogatottsig tekintetében, mégis
6k uralnak mindent, tekintve hogy érzik maguk mogott a szovjetek tdimogatdsit.
A magyar kormidny mellettik gyenge, nem tudja kell6képpen érvényesiteni
hatalmit az orszigban. Hatésdgi engedély nélkiil vonattal sem lehet kézlekedni.
Gascoigne egyéb hivatalos levelezésébdl tudjuk, hogy a politikai rendSrség
talkapdsaival tisztdban volt, ahogyan a kommunistik azon belili szerepével, ami 6t
és a brit kormdnyt is aggodalommal t6ltotte el. Elvei és kinevezése alapjin azonban
kozvetleniil nem avatkozhatott be.+

Két pap példdjic is felhozta az érsek arra, hogy miként nehezitik meg a papsig
életét a kommunistdk. Egyikiiket — akit nem nevesitett a kovet, vagy csak nevét
elfelejtette — azért verték meg mdjus 1-én, mert sz6vd tette a tincoléknak, hogy
nines itt az ideje 6romkodni a hibord borzalmai utdn. A mésik Kriston Endre egri
segédplispok esete volt, akinek felréttik, hogy 5—6 éve felszélalt a kommunista
ideoldgia ellen.” Lényegében az érsek dltal elmondottak alapjin kettGsség bontakozik
ki a fentiek alapjin, mig a szovjetek részérdl az érsek elmonddsa alapjin tldozést
nem tapasztaltak az Egyhdz mikodésében, annak ,hidnydt” cserébe a magyar
kommunistik bepétoltdk.

veliik. Ertsd ez alatt, hogy kiilonbisztek az érdekeik. Feltehetden erre utalhat Gascoigne-nak Gréisz érsek is,
amikor azt emliti a kévetnek, hogy az angolsziszok megjelenésével javult némiképpen a helyzet. Vo. BEKE,
A magyar katolikus piispokkari tandcskozisok, 8o.

2% A Nemzeti Ujsig megszinte kiilon is széba kertilt, hogy ahhoz hasonl6 lap lenne j6.

' Lasd példaul Grdsz érsek naplija, 196-197, 215-216. 219—220. Sztrilich Kdroly egyhdzmegyei Actio Catholica
titkar (1945—1946) esetét taglalja napldjaban is.

* Grisz érsek napldja, 305-317.

% Grdsz meg is jegyezte, hogy valdszintleg 6 sem johetett volna fel a fvirosba, ha nem a lovaskocsit veszi
igénybe, tekintve, hogy ilyen papirja neki sem volt.

** Lasd Douglas Howardnak, a brit kiiligy magyarorszdgi tigyeinek illetékeséhez irt levelébdl itt:
M. MADARASZ, Barcza—Szent-Gyorgyi-Gascoigne, 112.

% Grisz érsek naplija, 217, 311.



346 SAGI GYORGY

Széba keriilt az Ggynevezett foldreform is, mellyel alapvetéen az Egyhdz részérdl
egyetértettek volna, ha a kivitelezés megfelelSen valésult volna meg. Ezzel szemben
gyakorlatilag a legalkalmatlanabb forgatékényv alapjin realizdlédott.® Aggodalmdt
fejezte ki a fépap a kordbban a foldekbdl befoly6 jovedelembd] fenntartott kiterjedt
katolikus intézményhélézat jovije kapesin. Ugyanis kordbban ez adta a miikodéshez
sziikséges anyagi biztonsigot és fliggetlenséget tobbek kozott a szemindriumoknak és
iskoldknak is. A jovében médot kellett igy taldlni, hogy az intézmények fenntartdsit
egyéb forrdsokbdl megoldhassik. Pillanatnyilag azonban nem volt konkrét elképzelése
ekkor erre még Grdsznek, hogy ezt miként fogjik megoldani. Megemlitette,
hogy a vonatkoz6 rendelkezés okozta nehézségek kapesin a fépapok Miklés Béla
miniszterelnokot (1944-1945) is megkeresték beadvanyokkal.

Az angol diplomata elmondisa szerint vilasziban az érsek pesszimizmusit
igyekezett eloszlatni a kibontakozé j magyar politikai berendezkedés kapesin. Utdlag
mi mir ligjuk, hogy az érsek félelmei nem voltak alaptalanok, id6vel beigazolédtak
aggodalmai. Gascoigne feltehetden valéban megértének mutatkozhatott, tekintve
hogy napléfeljegyzése alapjin az érsek pozitivan értékelte a talilkoz6t. Nem is
vitatndm esetleges személyes j6 szindékdt sem. A Rémdba eljuttatott beszimoldjiban
ugy tdnik azonban, hogy kevésbé érezte fenyegetSnek a szitudcidt, illve, ha el is
ismerte, hogy abban igaza van Grésznek, hogy nem tokéletes a helyzet, azt viszont
dtmenetinek értékelte. Ahogy a jelentés szerint azt az érseknek is elmondta, hogy
hirtelen bekévetkezd politikai viltozdsok alkalmdval — mint ami Magyarorszdgon is
megtortént — nem szokatlan, hogy a hatalom gj birtokosai ,,tdlbuzgén” lépnek fel.
Gascoigne tehdt arra szdmitott, hogy helyre fog billenni el6bb vagy utébb a helyzet.
Azt a nem tdl diplomatikus megjegyzést is megtette dllitdlag Grésznek, hogy a
zsidéknak és kommunistiknak jogos sérelmeik is vannak a korabbi rendszer részérdl,
igy 6 nem tartotta meglepdnek, hogy ha esetleg most revansot vesznek. Hogy ez
utébbi eszmefuttatds valéban elhangzott-e a beszélgetés sordn, fenntartisokkal
kezelném, nem zirom ki, hogy csak beszimol6jiban fogalmazott igy, tekintve hogy
akkor gyanithatéan kevésbé lett volna bizakoddsra okot ad6 az érsek véleménye a
taldlkoz6 eredményességét tekintve.

Diplomatitdl szokatlan naivitdssal — ersen félresiklott helyzetfelismeréssel — azon
a véleményen volt Gascoigne, hogy a valéban létez6 baloldali szélséségesek el6bb-
utébb megismerik, hogy milyen a valédi demokracia, amit az Egyesiilt Kirdlysig és
az Amerikai Egyesiilt Allamok képvisel. Vallotta, hogy ennek realizicidjit kell neki
elGsegitenie Magyarorszdgon. Ertsd, ha ezt megismerik, akkor ez fog megvalésulni
hazdnkban is, miutdn ldtni fogjik annak elényeit a magyar politikusok is. Gascoigne
véleménye szerint azt kell elérni, hogy az emberek értékeljék a demokratikus elveket,
igy ugyan kemény munkdaval, de 1étrejon az igazi demokricia. Grész érsek erre reagélva
mondta azt, hogy az amerikai és angol misszié megérkezte 6ta valéban javult a légkor.
Ttt szogezte le azt is, hogy a katolikus Egyhdz azt vérja el az angolszdszok jelenlététdl,

26 A piispoki kar a nemzeti és szocidlis alapt foldreformot tamogatta, ezzel szemben az politikai alapon
valésult meg, hitrinyos helyzetbe juttatva sokakat. V6. BEKE, A magyar katolikus piispokkari tandcskozdsok, 81.
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hogy elriasszik a kommunistikat, hogy timaddan lépjenek fel. Alapvetden a pillanatnyi
helyzet kapcsin megéllapithatd, hogy az érsek szkeptikusabban litta a dolgokat.
A mibdl visszanézve, jol kivehetS azonban, hogy & litta jol, sokkalta redlisabban, az
angol tdlzottan optimista volt, nem ismerte fel kellsképpen a kommunistik jelentette
veszélyt — hituk mogote a szovjet timogatdssal — Magyarorszagra, a demokricidra.

b) Masodik talilkozo (1945. jillius 23. )

Grész érseknek Gascoigne kovettel torténd kovetkezd, masodik taldlkozéjira 194;5.
jalius 23-dn kertilt sor. Eztttal is kétnapi lovaskocsizds utdn érkezett fel székvirosibol
a fGvdrosba. A kovettdl értesiilt az érsek, hogy valdjaban mér korabban szeretett volna
vele ismételten konzultdlni, Janosi J6zsef jezsuita Gtjin mdr koribban iizent neki, de
az valamiért ezt nem tovébbitotta az irinydban.”® A napirenden ekkor is a fennill
magyarorszigi helyzet volt. A koveti jelentésbSl tudhatd, hogy ekkor is kozel két 6rds
diskurzus zajlott le kettejik kozote. A diplomatinak errdl a megbeszélésrdl készitett
jelentésébd] kidertil, hogy azt még azon a napon elkészitette és kiildte el Winston S.
Churchill brit miniszterelnéknek cimezve.? Masolatban ez a dokumentum is eljutott
a pdpai Allamtitkdrsigra, igy XII. Pius is tovibbi informaci6khoz juthatott a magyar
egyhdzi és dllami dllapotokrdl. Ezt a jelentést & szeptember 2-dn olvasta.

A jelentés elejébdl kidertil, hogy a fent emlitett majusi jelentéstételét kovetden volt
még egy mdsik jinius r7-én kelt is, ami a Grész érsekkel folytatott megbeszélésével
volt kapcsolatban, erre vonatkozdan azonban nem rendelkezem forrdssal. Ezt kivette
az érsekhez kapesol6d6 harmadik jelentés, ami masodik talilkozéjukat kovetden lett
papirra vetve. Itt a relicié elején rogzitette, hogy Grész Jozsef hercegprimds hidnyaban
a magyar Egyhdz fejének tekintendd, 6 vezeti a ptispoki kart. Jelentésében tematikusan
szdmolt be a beszélgetésiik sorin elhangzottakrol.

Els6ként az tn. foldreform rendelet egyhdzi vonatkozdsait, kovetkezményeit
beszéleék dt. A pillanatnyi helyzet kapesin konstatildsra kerilt ugyan, hogy
birtokaik egy részét az egyhizak visszakaphatjik, ezen kivil a kormdny részérdl
olyan irdnyd szindék mutatkozott, hogy timogatni kivinjik, hogy intézményeik
fenntarthatdsigit ne érje csorba. Az érsek ezzel szemben rendkiviil szkeptikus volt,
allispontja szerint nem javult semmit a helyzet azéta, hogy majusban talilkoztak, sdt,
a véleménye szerint sokkal rosszabb volt mint legutébb. Leszogezte, hogy a kordbban
megtarthatott 300 hold f6ldbdl, jelenleg annak mér csak a harmada van ténylegesen a
puspokok feliigyelete alatt. Ezen kiviil kozolte, hogy az egyes helyi katolikus iskolik
fenntartdsira is kb. 25 hektdr 4ll mar csak rendelkezésére azoknak a plébanosoknak,

7" Az egész alfejezet vonatkozasiban lisd: ASRS AA EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria,
Posizione 124, 6466/1945.

8 A mésodik talilkoz6rél még szitkszavibb feliegyzést készitett az érsek: ,[Jilius] 23-4n az angol kovetnél
jirtam, aki Jénosi piter ttjin mdr régebben izent, hogy beszélni szeretne velem, az izenetet azonban Jinosi
péter nem tartotta sziikségesnek tovibbitani.” Lasd Grisz érsek naplija, 246.

9 Mivel a brit vélasztisokat Churchill elvesztette, igy 1945. jil. 26-dn Clement Attlee lépett hivatalba.
Ebbél adédéan Gascoigne jelentését kormanyféként mdr & olvashatta.
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akik plébanidja rendelkezik még folddel. Az érseknek nem volt kétsége Miklés Béla
miniszterelnoknek az egyhdzak irdnydban meglévd j6 szindéka feldl, de erds kétségei
voltak a tekintetben, hogy a Szovjetunié mennyi mozgisteret fog engedni neki. Széba
kertilt a Georgij Puskin rendkiviili és meghatalmazott nagykovet (1945-1949) szdjabol
elhangzott azon mondat is, hogy az Egyhazat nem kell kimélni. Gascoigne kivet azon
kérdésére, hogy mi a véleménye arrdl a f6papnak, hogy mi allhat a szovjetek ezen
allispontja mogott: csak az Egyhdz timadisa lehet a hitterében, vagy dnblokk azt
akarhatjik, hogy egyetlen intézmény se élvezzen kiviltsigokat. Az érsek meglitisa
szerint a foldreform rendelet nem egyhizellenes célzattal sziiletett, ereddjében
a kommunista politikai felfogist ldtta, miszerint egyformdn akartak mindenkit
kezelni. Fentebb mir szerepelt, hogy magival a foldosztissal nem volt problémdja
a puspokoknek, igy Grésznek sem, a reform sziikségességét nem vonta kétségbe, a
kivitelezés modjaval azonban nem értettek egyet.

Erdekelte a kovetet az is, hogy mi az érsek véleménye, milyen viltozds tortént
az6ta a magyar jogrendben, mibta elGszor beszéltek, értsd, milyen a jogbiztonsig
az orszigban a tapasztalatai szerint. Grész Jozsef ezt roviden nagyon rossznak
itélte meg, két papja kilviridjit hozva fel példaként. Kerner Istvinnak®, a kalocsai
Nagyszemindrium rektordnak (1939-1947) és Belon Gellért® spiritudlisnak (1944-1947)
a letartéztatdsirdl emlékezett meg, kiknek ,bline” az volt, hogy 6t évvel kordbban
a helyi sajtéban négy cikkiik jelent meg, melyben a marxi ateizmus ellen szélaltak
fel»* Hozzd tette, hogy se szeri, se szima azoknak a katolikus és protestins papoknak,
lelkészeknek, akiket most tobb évvel korabbi antikommunista irdsaik miatt hurcolnak
meg, inditanak elleniik eljdrast.

A megszillé szovijet katondk fosztogatdsairdl is beszimolt az angol kovetnek.
Ttt azt nem hozta fel, de napl6jabdl is tudjuk, hogy kiilonbséget tett a szovijet tisztek és
kozkatondk kozott. Az el6bbiekkel kifejezetten j6 és diplomatikus kapesolatot sikertile
helyben Kalocsin is kiépitenie, igy a helyi viszonyok a hdbord utéhatisaitdl fuggetlentil
jobbak volt, mint mdsutt.? Ennek is koszonhetd, hogy ,,Kalocsa megmentdjeként” él
az érsek az utdkor emlékezetében* A kozkatondkrol azonban nagyon rossz véleménye
volt, sok problémit okoztak. Gombos Kdroly érseki irodaigazgatd (194 4-1950) és Sighy
Elek érseki joszdgkormdnyzé (1943-1946) ttjin igyekezett segiteni a joghatdsdga alatti
teriileten él6knek. EbbGI kifolyolag a két papja rendszeresen konzultlt a megszillo

3¢ Kordbban a Kalocsai Néplap szerkesztje is 6 volt.

3 A kommunista partillam késébbiekben is figyelemmel kisérte az dltala ,,reakciésnak” tartott Belon te-
vékenységét. Noha 1959-ben eliszi cimzetes piispokké lett kinevezve, felszenteléséhez majd csak 1982-ben
jarult hozza az dllam, ekkortdl lett pécesi segédpiispok.

3 Grdsz érsek naplija, 237. Szorényi Andor szemindriumi 6konémust is keresték, de & akkor kérhdzban
fekiide labtoréssel.

3 Grisz érsek naplija, 37. Vo. SAc1 GYORGY, Kalocsa megmentdje, Grisz Jozsef érsek, ESz 18 (2017) 4. sz., 70-77.

3% Mindezekhez hozzd tartozik, hogy még a szovjetek Kalocsira torténd megérkezése eltt az elmenekiilt
Lantay Istvin polgirmester helyére felkérte a viros vezetésére Hazai Gyula volt jirisi fGszolgabirét, akit
mivel tehdt {gy hivatalban volt virosvezetSként, a megszallé szovjet parancsnoksig is meghagyta a helyén.
Lisd részletesebben ezzel kapesolatban SAG1, Kalocsa megmentije, Grisz Fozsef érsek, 62—8o.
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csapatok tisztjeivel. A jelentés tandsiga szerint ekkor altalinossigokban beszélt az
érsek a szovijet katondk részérdl tapasztalt visszaélésekrdl, a civilek kiebrudaldsirdl
otthonaikbdl, s az ott taldlt ingdsigok elzabraldsirdl. A vidéki dllatallomanyt gyakran
szintén elhajtottik. Esetek jorészében ezek visszaszerzése vagy lehetetlen volt, avagy
nagy nehézségekbe titkoz6te.

A soron kovetkezS magyarorszigi nemzetgyidlési vélasztisok témdjira dttérve
Grész érsek leszogezte, hogy a kommunistik célja mindenképpen az, hogy az miel6bb
megtartdsra kertljon. A miniszterektSl szirmazé informiacidi szerint azonban ez kb.
egy év mulva lesz realizilhaté. Utébb tudjuk, hogy végiil még azévben, november
4-én lebonyolitdsra keriilt, ugyan nem éppen az § reményeiknek megfeleld
eredménnyel. Nota bene befolyisuk még sem csokkent a kozismert okok miatt. Ekkor
jaliusban azonban Grész még errdl nem tudhatott. Elmondta, hogy véleménye szerint
mindent elkévetnek a szovjetek, hogy majd elcsaljik a vilasztdsokat. A keleti fronton
hadifogsigba esett — az arra fogékony — katondk kozott a szovjetek politikai képzést
folytattak, koziilik kb. 300-an hazajéve maris kommunista agititorként léptek fel.
Ezzel egytitt azonban meggydz36dése volt az érseknek, hogy a kommunistik nem csak
a soron kovetkezd, de birmelyik azt kovet vilasztdst is el fogjak bukni, érezhet§ volt,
hogy annyira nagy a tdrsadalmi elutasitottsiguk.

Széba keriilt a magyarorszigi antiszemitizmus kérdése is. Grész érsek két részre
bontotta a magyarorszagi zsidésigot, ebbSl kiindulva értelmezte a kérdéskort.
Alldspontja szerint vannak az Gszinte és hazafias magyar zsiddk, akik hittdrsaik
gaztetteivel nem értenek egyet, a mésik rész — ez utébbiak — pedig a zsidoknak azon
csoportja, akik részt villalnak a politikai rendérség torvénytelenségeiben, beillnak a
kommunistdk soraiba, vagy éppen feketén kereskednek. Lényegét tekintve ezzel arra
utalt, hogy a két csoport értelemszertien mas megitélés ald esik a magyar tirsadalom
széles rétegei el6tt. Gascoigne azon érdeklédésére, hogy az érsek nem tudna esetleg
rdhatni a rabbikra, hogy a magyar zsidésig tévelygd részét helyes irinyba tereljék;
Grész ugy reagilt, hogy ami t6lik tellett, azt § illetve 6k mdr megtették. Sajnos
hasztalan. ..

Teleki Géza grof, vallis- és kozoktatdstigyi miniszter személyé, illetve helyzetét
az érsek hozta fel a beszélgetés sordn. Kérte a kovet segitségét, amennyiben kikeriilne
a kormdnybdl a politikus. Hangstilyozta, hogy a jelen tragikus dllapotok kozott Teleki
igyekszik minden tSle telhetS segitséget megadni az Egyhdznak. Egyértelmten
tarthatott attdl a fGpap, hogy mindezeket utébb a kommunistak megbosszulhatik
a grofon. Habdr az angol Teleki kapesin osztotta az érsek véleményt, hasznos
embernek nevezte, de diplomdciai bonyodalomtdl tartva, nem értett egyet azzal,
hogy neki az érdekében szerencsés lenne, ha beavatkozik. Azt azonban elvillata, hogy
a miniszterelnok irdnydban kozvetit, noha az & véleménye is az volt, hogy Miklds
hidba kormanyf6, nincs elég szava sajit ,,hdza tdjin” sem. Gascoigne is ugy érzékelte
egyébként, hogy Teleki menesztése a kormdnybdl napirenden lehet, noha szerinte

% Grisz érsek naplija, 54. 58. 615 vo. SAGI, A Kalocsa-Bicsi Foegybizmegye helyzete, 24—27; tovibba Siar,
Kalocsa megmentdje, Grsz Jozsef érsek, 74—77.
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sem lenne az j6 1épés. Végiil november kozepén ez valéban megtortént, a parasztpirti
Keresztury Dezs§ kovette a tirca élén (1945-1947). A Polgiri Demokrata Pirt elnoki
szEkébG] azonban mér kordbban, néhdny nappal a kivet és az érsek kozott megtortént
taldlkoz6t kovetGen lemondani kényszeriile a gréfs¢ Igaz rovidesen a kormdny élén
is véltozds tortént a vilasztisok folyamodvinyaként, Tildy Zoltin miniszterelnok
(1945-1946) 1épett hivatalba.

Az érsek dltalanossigban is hangstlyozta, hogy a kovet tegyen meg mindent, hogy
Magyarorszdg fenndllé nehéz helyzetén segitsen, s erre 6sztondzze a brit kormdnyt is.
Ugyan kifejtette, hogy a hivek hiségesek az Egyhizhoz, de az orszig demokratikus
kibontakozdsa akadalyokkal teletdzdelt. Igy tehit az Egyhdz is nehézségekbe titk6zott,
hogy megfelelGen terelje hiveit. A ,keleti mintdji demokricidt” élesen kiilonb6zének
értékelte Gascoigne, mint amit 6k az Egyestilt Kirdlysigban megszoktak. Kordbbi
beszimoldjival ellentétben, tehdt ekkor mdr Gvatosabban fogalmazott a tekintetben,
hogy milyen tempdban valésulhat meg a hdbord utini Magyarorszigon a
demokratikus berendezkedés. Azt se ekkor, sem kordbban nem vitatta, hogy vannak
szélsGséges tulkapisok, ekkor azonban érezheten mdr kevésbé litta optimistdn, hogy
hamar rendezdhet majd egy bizonyos dtmeneti dllapotot kovetden a politikai helyzet
Magyarorszagon.

Grészérsek annak eléréséére, hogy valéban demokratikus rendszer val6suljon meg az
orszigban, a szovetséges hatalmak — nyilvin ez alatt az angolokat és amerikaiakat értette
— aktivabb szerepvillaldsit kérte, hogy a kell§ nyomésgyakorlissal megakaddlyozzik
az embertelenségeket, a torvénytelenségeket és kiilonféle visszaéléseket. Jelentésében
is megjegyezte a kovet, hogy az érsek meggy6zG6dése szerint a lakossig tilnyoméd
tobbsége a demokricia kibontakozdsit kivinja, a kommunista ideolégidt pedig elveti.
Ekkor is megismételte tehdt a fGpap mdjusban megfogalmazott dlldspontjit a magyar
politikai viszonyokrél. Gascoigne is mdjusi vilaszit ismételte meg erre, kérve az
érseket, hogy legyen még tiirelemmel, ne veszitse el a reményt, hogy rendezédik
a politikai helyzet Magyarorszigon. Tovibbd leszogezte a kévet, hogy a brit kirdlyi
korminy szimdra létfontossdgt, hogy az 1945. februdr -én kelt Jaltai Nyilatkozat
alapjain Magyarorszigon demokratikus eszkozokkel kertiljenek megoldasra a politikai
és gazdasigi kérdések. Habir a kovet is elismerte tehdt, hogy ugyan lassabban
val6sulhat meg, de tovdbbra sem zirta ki, hogy a teljesen demokratikus berendezkedés
gyokeret fog ereszteni az orszigban.” Ha nagyon hosszt tdvon értelmezziik ezt, akkor
valéban igaza lett, csak erre 1989/1990-ig varni kellett. Megjegyzend6 azonban, hogy
szembet(ing, hogy tovibbra sem szimolt igazdn a szovjetek befolydsival az orszdgban,
a kommunistdk mogotti egyértelmd jelenlétiikkel. Ha a szovjet katonai jelenlétet

36 MoLNAR KAROLY, Teleki Géza és Keresztury Dezs a Vallis- és Kizoktatdsiigyi Minisztérium dén (1944~
1946), Neveléstorténet 13 (2016) 1-2. sz., 147-153.

37 V6. BEKE, A magyar katolikus piispokkari tandcskozdsok, 126. Az 1946. dpr. 2-ai piispokkari értekezleten
az el8zG Gszre visszautalva is konstataltdk a magyar piispokok, ,,hogy K6zép-Eurdpa nem viltott ki érdekls-
dést az angolszdszoknal. Oriiltek a haborud befejezésének. A bolsevizmus hidegen hagyta Sket. Most [azonban
mdr] valami keresztény szolidaritis jelentkezése észlelhetd naluk. A westminsteri [Bernard Griffin], [Francis
Spellman] New York-i biborosok hazaérkezve melegen nyilatkoztak K6zép-Eurdpa tigyérdl.”
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is ide szdmitjuk, akkor az meg véglegesen majd csak 1991-ben zirult le csapataik
kivonuldsival® A piispokok a Szovetséges Ellendrzé Bizottsdg angol és amerikai
tagjainak figyelmét késGbb is igyekeztek felhivni a magyarorszdgi visszassigokra.»

A bucsizaskor Grész érsek kiilon is megkdszonte, hogy kommunikécids foly6sét
biztosit az angol kdvet a magyar Egyhdz és az Apostoli Szentszék kozott. Meg is
jegyzete, hogy igénybe is fogja venni ezt a lehetGséget a kozeljovGben, s reményét
fejezte ki, hogy ismét taldlkozhat még majd a kovettel. Az érseknek azt a kérését
sajnos vissza kellett utasitania, hogy lehetSség szerint a kovetségi autdval kisegitse a
hazatton, tekintve, hogy ha lovaskocsival megy, mindig benne van a pakliban, hogy
a szovjetek lefoglaljak a lovakat. Gascoigne kovet dgy litta, ha az autéval menne az
érsek, az szdmdra nem lenne biztonsigos diszkrécids szempontbdl.

3. AZ ERSEK ES A TALALKOZOK ,,UTO- ES MELLEKHATASA”

Grész érsek az emlitett kommunikiciés folydsét haszndlta 1945. szeptember 2-4n
kelt nevezetes XII. Pius papdhoz intézett levelének eljuttatisira is. 16 oldalas drdmai
hangvételd beszimoléban tirta a pipa elé a magyar Egyhdz és nép helyzetét, ebben
éleslatisirol, kivil6 helyzetfelismerésérdl éshelyzetértékeléséréladott tantibizonysigot,
rdmutatva a valésdgra, azaz, hogy ,ami ma ndlunk van, az nem demokricia, hanem
a demokricidnak a megesifoldsa. Orszigunkon egy baloldali kisebbség uralkodik,
amely ugyan a nép nevében beszél és rendelkezik, de a nép megkérdezése nélkiil.
[...] Tehetetlenek vagyunk vele szemben, mert az orosz fegyverekre timaszkodik”.
Ebben a levélben t6bb Gascoigne-nak mar kordbban emlitett problémdrdl ttekintd
beszamoldt nytjtott a katolikus egyhdzfének. A jelentést Sighy és Gyetvai Péter érseki
titkdr (1944-1950) adta it a kovetnek, az érsek dltal adott meghatalmazis szerint — a
kovettel val6 kordbbi megegyezés alapjin — nyitott boritékban, igy azt Gascoigne is
olvashatta, illetve lefordithattik neki.+°

Politikai okokbdl a késGbbiekben ezutébbi levelének tartalmit, de a Gascoigne-
nyal valamint Arthur Schoenfeld amerikai kovettel folytatott taldlkozéit is ellene
forditottdk a pirtillam urai, nemes egyszertséggel felhoztik ellene, hogy bizalmas
adatokat idegen hatalmaknak dtadott, vagy éppen lehetSséget adott, hogy azokhoz
hozzd jussanak. Az természetesen nem merilt fel problémaként, hogy folytatott
megbeszélést Puskin szovjet nagykovettel is. Felr6ttdk neki az 1951-es koncepcids
perében lefolytatott vizsgilati anyagban, hogy kvazi bomo regiusként Iépett fel 1945-ben.
Az ekkori vallomdsiban olvashatjuk, hogy habdr kétszer is jirt az angol kovetnél,

3 Rowmsics IGNAC, Volr egyszer egy rendszerviltds, Budapest 2003.

39 BEKE, A magyar katolikus piispokkari tandcskozdsok, 176 és 215. Az 1946. jal. 20-ai piispokkari értekez-
let jegyzSkonyvének tanisiga szerint akkor Mindszenty Jozsef biboros, hercegprimds, esztergomi érsek
(1945-1973) is kozolte térsaival, hogy koszonetet mond az angol és amerikai kovetségnek, amiért a magyar
Egyhdz és papsig irinyiban torekednek segitSleg fellépni.

40 SzaBO, A Grisz-per eldkészitése, 297—298. A papanak kiildott jelentés szovegét magyar nyelven TOROK
JOzser kozolte az dltala sajt ald rendezett Grész naplé mellékletében, lisd Grdsz érsek naplija, 305—317.
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a legkevesebbre — legaldbbis akkori elmondisa szerint — a vele valé beszélgetésekre
emlékezett. Tudva levs, hogy mindent magdra véllalt, amit csak mondtak, ezzel
lehetdleg elkeriilendd, hogy masoknak akdr akaratlanul is drtson. Vallomdsa tehdt erds
forrdskritikdval értelmezendS. A fent emlitett Gascoigne-on keresztiil a Vatikdnba
XII. Piusnak eljuttatott 1945. szeptember eleji jelentésének elkészitését vették a
legrosszabb néven téle, mivel az nem csak az Egyhdz, hanem az orszdg gazdasigi és
politikai helyzetérdl is tartalmazott informdcidkat. Rdaddsul abbdl az angol kovet is
informalédhatott a tovabbitds el6tt. Osszességében az Apostoli Szentszékkel tartandé
illegilis kapcsolatok felhasznaldsit is felréttdk neki. Ide soroltdk a kovetségeken
keresztiil val6 kommunikéciét a Vatikdnnal.+

Summa summarum azonban, a Rémiba beérkez§ kiilonféle jelentések ellenére a
Grész érsektdl a piispoki kar vezetését visszavevé Mindszenty Jozsef ) esztergomi
érsek 1945. november 30. és december 20. kozotti vatikdni tart6zkoddsirdl is még dgy
szdmolt be, hogy nagyon kevés informiciéval rendelkeznek az Apostoli Szentszéknél
a magyar helyzetrdl, igy minden hiradisnak nagyon oriiltek. Mindszenty kozlése
alapjin azonban ezek a Tardinihez és Giovanni Battista Montini papai dllamtitkar-
helyetteshez (1937-1953) — akikkel & személyesen is megbeszélést folytatott — beérkezd
ilyen tdrgyd iratok rovid dton minden esetben XII. Pius dolgozdasztalira
kertiltek. A pdpa tehdt amennyire téle tellett, igyekezett pontosan tlitni a fenndllé
magyarorszagi dllapotokat.+

Az alabb kozlésre keriil6 angol koveti jelentések fontos informdcidkkal szolgalnak
szimunkra arrél, hogy a mdr eddig is ismert korabeli forrisokon feliil, tovibb
mélyithessik a pispoki kar akkori elnokének diplomdciai téren valé ténykedését,
amely sordn igyekezett a politikai és tirsadalmi normalizil6dds érdekében 1épéseket
tenni a Szovetséges Ellendrzd Bizottsig angol tagjin keresztiil. A politikai utéhatds
milyensége, perében ennek abszurd mdédon valé felhasznilisa, kvizi az akkori
jogbiztonsig hiinydban nem okozhat meglepetést az utékor szimadra, ismerve a kiépiilt
Rékosi-rendszer# milyenségét.

4 SzaBO, A Grisz-per eldkészitése, 297—299.

42 BEKE, A magyar katolikus pispokkari tandcskozdsok, 99—100.

B GYARMATI GYORGY, A Rikosi-korszak. Rendszervilto fordulatok évtizede Magyarorszdgon, 1945-1956,
Budapest 2013
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FUGGELEK#

I.
Budapest, 1945. jinius
(ASRS AA.EE.SS. Pio XTI, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 124, 6465/1945 — dactylogr)

S. Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari

Data del documento: giugrno 1945

Oggetto: Colloquio di monsignor Giuseppe Grisz®, arcivescovo di Kalocsa, con il capo
della missione politica inglese in Ungheria: Normale svolgimento del culto — Soppressione della
stampa cattolica — Arvisto di sacerdoti (il suo segretario e il vescovo ausiliare di Agria, mons.
Andrea Kriston*®) Incominienti della siforma agraria —

VS.P47 29-V1-45

In these last days a Conference of the Catholic Bishops of Hungary has been held
at the capital, and Bishop Grdsz, the Bishop of Kalocsa (Southern Hungary) called
upon me this morning on behalf of his colleagues and proceeded to discuss the present
position of the Catholic Church in Hungary.

The Church, he said, was not outwardly at any rate being interfered with by the
Russians, and religious services were being held as usual. There was no persecution of
religion as such, and the teaching of religion was proceeding, as far as this was possible,
in the schools.

But owing to the complete lack of communication and transportation, and also owing
to the hindrance from the Hungarian communists, the heads of the Catholic Church in
Hungary were finding it impossible to move about in their dioceses; contact between the
clergy and the people had therefore come to a standstill, and the church was not fulfilling its
function. The Church was furthermore very much hampered by not having a newspaper
at its disposal. The old Catholic paper of Budapest, the Nemzeti Ujsdg, had been suppressed,
and a request that a new Catholic Press organ should be started had been refused by the
Minister of Interior (a communist)* after having been sanctioned by the Prime Minister.+

44 Az dtirds sordn csak az egyértelmd betd eliitések keriiltek korrigilasra, illetve a magyar személynevek
esetén az €kezetes bettikre val6 kicserélés, az eredeti névben val6 hasznalat alapjin. Utébbi oka, hogy min-
den bizonnyal angol bettikészletd irégéppel irédott a két szoveg. Kézzel irt részek kurzivval lettek szedve.

4 Grosz Jozsef.

46 Kriston Endre egri segédpiispok.

47 Visto dal Santo Padre’, vagyis a ,Szentatya latta”.

48 Gascoigne-nak részben van ebben igaza. 1945. majus—jiinius hénapokban a még hivatalosan Nemzeti
Parasztpdrt-béli politikus, Erdei Ferenc volt a beliigyminiszter (1944-1945), a kommunista Nagy Imre csak
a novemberi vélasztdsokat kovetden vette dt a tirca irdnyitdsit (1945-1946). A forrdsokbdl azonban valdban
tudhatd, hogy Erdei 1944 decemberétSl mir titkos tagja volt a Magyar Kommunista Partnak, mint krip-
tokommunista. V6. GYARMATI GYORGY, A kizigazgatis tijjiszervezése az ideiglenesség” korszakaban, TSz 38
(1996) 1. 2., 77.

49 Miklé6s Béla miniszterelnok.
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The Bishop then proceeded to expand upon the misdeeds of the Hungarian
communists and the ,,political police”. He said that the present ,,democracy” in Hungary
was similar in effect to the nazi régime. The communists were in the minority in the
population but they were all-powerful everywhere as they were armed and enjoyed the
support of Russians. The agents of the Central Government had but little authority
in the Provinces. There was no individual liberty. He himself would probably not be
allowed to come to Budapest again now that official permits were required for persons
travelling by rail, (on this occasion he had come by horse from his diocese to Budapest,
a journey of two days, in order to attend the conference). The Hungarian communists,
who closely follow the edicts of Karl Marx®, numbered many militant atheists within
their ranks, and these were all out to make things difficult for the Church. Thus he
cited the cases of two priests, one of whom was his own private secretary, who, after
being most brutally beaten, were now in goals" in Budapest — the first (his secretary) for
having forbidden the people of Kalocsa to dance on May 1, arguing that this was not a
moment for rejoicing in Hungary — the second, the ,,Auxiliary” Bishop of Egers, for
having spoken against communism some five or six years ago. Any excuse was being
seized upon by the communists to persecute the servants of the Church.

Speaking of land reform, Bishop Grész said that this had been carried out in a
manner which was most unsatisfactory as far as the church was concerned. The Church
lands had been sliced up with the rest of the country, and it was from the revenues
of these lands that the Church paid for its seminaries, schools and other institutions.
How these establishments were to be paid for in the future he did not know; the
matter had been brought to the notice of the Prime Minister by petitions.

In reply to Bishop Grész, I did my best to dispel some of his pessimism by pointing
out that all sudden changes in political régimes (as for example the one which had taken
place in Hungary) were nearly always attended by displays of excessive zeal on the part
of the new parties in power. I also suggested that it was only natural that the communists
on the one hand and the Jews on the other, both of whom had suffered much terrible
persecution in Hungary in the past, should perhaps tend to go too far now that their
day had dawned. I felt that with patience and careful handling the intemperance which
was possibly being displayed by certain sections of the left, would gradually subside, and
that there was no reason why Hungary should not in time come to know the benefits of
a democratic régime such as was in force in the United Kingdom and the United States
of America. Real democracy was not easily come by, it had to be achieved through hard
work and through an appreciation by the people of true democratic principles.

To this the Bishop replied that ever since the arrival here of the American and
British Missions, the atmosphere had become calmer throughout the country.
The Catholic Church, he said, looked to us to do our best to discourage the wholesale
persecution of the Hungarian people by the communists.

59 Karl Marx, német filozéfus, kozgazdisz, szociolgus, a kommunista munkdsmozgalom teoretikusa.
5t Misképpen: juil.
5* Kriston Endre egri segédpiispok.
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2.
Budapest, 1945. jilius 23.
(ASRS AA EE.SS. Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 124, 6466/1945 cop., dactylogr:)

S. Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari

Data del documento: 23 fuglio 1945

Oggetto: Colloguio fra mons. Giuseppe Grisz, arcivescovo di Kalocsa, e i capo della missione
politica inglese in Ungheria. Riforma agraria — Arresto di sacerdoti — Tacchigi e violenze
commesi dalle truppe russe — Propaganda communista in vista delle elezioni — Atteggimmento
degli ebrei — Benemerenze del conte Géza Teleki, ministro dell’ educazione

Copy.

No. 208. British Political Mission in Hungary Budapest, 23rd July, 1945 (76/17/45)

VS.P 2-9-45

Sir,

I have the honour to refer to my despatches Nos. 97 and 128 of the 28 may and the
17 june respectively in which I had the honour to report on the views held by Bishop
Grész, the Bishop of Kalocsa and, (in the absence of a Prince Primate in Hungary)
the ranking Catholic Bishop of this country, on the subject of the present situation in
Hungary.

2.5 Bishop Grész, back in Budapest from his diocese after a two day journey by
horse carriage, spent nearly two hours with me this morning. The following is a
summary of what the Bishop said regarding the subjects upon which he dwelt with
special emphasis.

3. (@) The seisure of the Church lands under the Land Reform Act.

There had been recently some signs that the Church was to be given a moiety of
satisfaction in that: -

(1) part of its lands might be given back, and

(1) the Hungarian Government might subsidise the church institutions to make
up for the lack of yield coming from the lands which had been seized.

Bishop Grész, however, said that the position was just the same as when he came
to see me before. In fact it was rather worse as Bishops had now only 100 hold of
Church land under their supervision instead of the 300 hold which they had at first
been permitted to retain. Furthermore parish priests who had had certain lands from
which to pay the expenses of local Catholic schools, etc. were now left with only
25 acres. The position was therefore extremely difficult from the financial point of
view. The Bishop did not see daylight. He said that General Miklés (Béla), the Prime
Minister, had good intentions and had wanted to help the church out of its present
difficulties in this respect (my despatch No. 186 (21/18/45) of the 17 July), but that
word had come from Moscow through the mouth of my colleague, Mr. Ambassador

33 A sorszimok az eredeti szévegben vannak elirva.
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Pushkins#, the Russian political representative, that the Church was not to be spared.
Tinterrupted at this point to ask Bishop Grész whether he considered that this was an
attack upon the Church as such by the Russians, or whether it was merely their desire
that no institution should” be privileged. The Bishop said that he did not think it was
an attack against the church, but that it was in accordance with the communist policy
that all should be treated alike where land reform was concerned.

(b) Law and order in the country.

I asked Bishop Grész whether this was any better than when he had last visited
me. He said that, on the contrary, it was worse if anything. Two of his priests, one
the head of a Catholic seminary at Kalocsa, the other the spiritual adviser to the
said seminary, had been imprisoned in that town by the orders of the Hungarian
communists for having written, some four of five years ago, articles to the local press
against the atheistic principles included in the doctrines of Karl Marx. There were
several other examples of priests, he said, both Catholic and Protestant, who had been
arrested for anticommunist writings, writings which had taken place years ago and
were now being ,,ferreted” out by the Political Police and the Communists.

(c) The occupying power.

As regards the Russians, the Bishop complained that they were now pillaging the
countryside in the same manner as they had done during their advance through Hungary
in the days of the liberation. As an illustration of this Bishop Grész told me that on arrival
at their billeting areas Russian troops were wont to select certain portions of the town,
village, or district from which they would order instant evacuation of all the inhabitants.
Everything in the houses in those selected areas would then be removed. Farms and
homesteads in the countryside were also being denuded of what livestock was left.

(d) Elections.

As regards the forthcoming elections, Bishop Grész said that in his opinion the
communists would prefer to have the elections soon, i. e.5° this year, but that according
to his information secured from Cabinet Ministers, they would not be held for another
year. In this connection he said that the Russians had been giving political training to
certain Hungarian prisoners of war taken on the Eastern front and that some 300 of
these men had now returned to Hungary to work in the communist cause and to act
as communist agitators. The Russians, he said, were already doing everything possible
to ,,rig” the elections. Despite this Bishop Grész felt, however, that the communists
would be defeated in the elections whenever these were held, as the hatred against
them was now universal through the country.

(e) The Jews.

Speaking of anti-semitism (which is undoubtedly gaining ground here and which
has already reached a certain momentum), Bishop Grész said that there were two
categories of Jews.

54 Georgij Puskin, budapesti szovjet nagykovet. Az eredeti szovegben ‘Fushkin’ alakban szerepel.
55 Eredeti szovegben ‘chould’ szerepel.
5% Eredetileg % s szerepel a szévegben.
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(i) the sincere and patriotic Jews who appreciated the misdeeds of their co-religi-
onists, and

(ii) these nefarious sections of the jewish population which permeated the Political
Police, the Communist Party and the Black Market.

Asked whether he could not perhaps bring some useful influence to bear upon
the Rabbis to work on these bad jewish elements, he replied, sorrowfully, that he had
already done his best with the Rabbis. For the moment these Jews who were attached
to the chariot of the Hungarian communists and those who were making vast sums of
money, many of them in the ,,Black Market”, would not listen to reason.

(f) Count Teleki (Géza).

Bishop Grész then enlisted my assistance with regard to the possible future
exclusion from the Government of the Minister of Education, Count Teleki (my letter
No. 30/2/45 of the 25 May to Mr. Douglas Howard). Count Teleki, Bishop Grész
said, was doing everything he could to help the church in its present plight, and it
would be a , disaster” if he were to be thrown to the wolves. The Communists were
after him, however, and the Bishop felt that Teleki would soon find himself ,,in the
wilderness”. I agreed with Bishop Grész that as far as I could see Count Teleki must
be a useful person, but I said that it would be delicate for me to interfere in such a
matter. I shall do what may be possible in the way of using my influence with the
Prime Minister on this subject, but General Miklés has, as you know, but little power
in his own house, and it is quite possible, I fear, that the portfolio of ,,Education and
Religion” may soon be filled by another incumbent. Teleki’s same //] is already said to
be on the starting gate for a post abroad.

4. For at least half an hour Bishop Grész’s visit was taken up with an impassioned
appeal to me to secure your assistance for Hungary in her present plight. The financial
difficulties of the Catholic Church, he said, were bad enough, but these would be
overcome by help of the people themselves, who had implicit faith in the church.
But owing to the reign of terror which existed in the country by reason of the
implementation of the Eastern brand of democracy, which was so diametrically
opposed to the democracy as practised in Great Britain, the church found itself quite
unable to help its flock. The church had no proper contact with the people and in
their present desperate plight the latter needed help now more than they had ever,
probably, needed it before. First and foremost therefore Bishop Grdsz desired the
active intervention of the allies in Hungary in order that democracy in its truest
form should be introduced here, where it was so necessary and where it would be so
heartily welcomed by the vast majority of the population, who loathed communism
and all it implied.

5. I begged Bishop Grész to be patient and above all not to give up hope. I reiterated
the opinions which I had expressed to him before (my despatch No. g7, paragraph 1o
of the 28 may). I also said that I knew that my Government were vitally interested in
seeing that the people of Hungary should, to use the worlds of the Yalta Declaration

57 Douglas Howard a brit kiiliigyon beliil a magyarorszigi tigyek illetékese volt.
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»solve by democratic means their most pressing political and economic problems”.
Discussions had taken place between the Great Powers on the subject of the situation
in Hungary and in other countries in South Eastern Europe. The evolution of
Hungarian democracy as practised in the West, although it must I felt come slowly,
would nevertheless take shape, and furthermore it would I knew be cultivated in
every way possible by the authorities of the United Nations.

6. Finally Bishop Grész thanked me sincerely for our promise to serve asa channel
of communication between him and the Vatican (your telegram No. 19 Saving ///.
He would soon, he said, be availing himself of this. He promised to come back to see
me at Budapest in three weeks time if it were possible for him to make the journey.
In this connection he said that when travelling by carriage he never know whether
the Russians might not seize his horses, and he asked me to send him back to his
diocese in my car — a request with which I should have been extremely glad to comply
but for the fact that this would not have been at all discreet from the point of view of
his own safety.

The Right Hon[oura]ble.

Winston Spencer Churchill, C. H5%, F. R. S5, M. P.%°,
Foreign Office,

London, S. W. 1%,

SAGI GYORGY

58 Brit Becsiiletrend (Order of the Companions of Honour).

39 A Kirilyi Természettudomanyos Tirsasig tagja (Fellow of the Royal Society).

69 A Parlament tagja (Memiber of Parliament), azaz képviseld.

8 SW1, a Délnyugati (South Western) londoni postai keriilet megnevezése. SWiA 2AH a Kiiliigyminisz-
térium, SWIA 2AA a Miniszterelnokség, azaz a Downing Street 10 irdnyitdszima.



TOMEK VINCE PIARISTA GENERALIS
A VATIKANI DIPLOMACIA TANACSADOJA ES KRONIKASA!

Az Apostoli Szentszék djkori diplomdciai szolgilatiban, amelynek egyik legfébb
feladata és célja a vildg orszdgaiban él§ katolikus egyhdzrészek jogainak és érdekei-
nek védelme valamint a katolikus hit terjesztése és megerdsitése,* fontos szerep jutott
a hivatalos diplomdciai dsszekottetéseken tdl azoknak az informadlis csatorndknak is,
amelyek belsG egyhdzi vonalon élltak rendelkezésre. Ezek segitségével ellendrizni és
arnyalni lehetett azokat az informdciokat, amelyek a sajt6, a diplomdciai képviseletek
és mis civil forrdsok révén futottak be az Apostoli Szentszék Allamtitkdrsigdra, s fon-
tos hdttéranyagot szolgiltattak és timaszt jelentettek a dontéshozdék szimdra, hogy a
legmegbizhat6bb informdcidk alapjin alakithassik ki a megfelelének ting diplomdciai
magatartdsit és cselekvési programot a helyi egyhazak érdekében.

A bels egyhdzi képviselet teriiletén a nunciatirdk és a pispokok rémai tigyvivdi,
dgensei mellett nagy jelent&sége volt a rémai székhelyd szerzetesi generilis kdridknak,
amelyek nemzetkoziségiik miatt globélis képpel rendelkeztek a rendjiik dltal vélasztott
mikodési teriiletek és orszigok problémdirdl és belsS viszonyairdl. Ilyen szempontbél
a legfontosabb a jezsuita generilis kidria volt, de a ferencesek, domonkosok, piaristik,
szaléziak, verbitdk, bencések, premontreiek és ciszterciek rémai kozpontjai is jelentSs
szerepet jatszottak.

Az 1945 utdni években csaknem mindegyik generélis kuriin voltak magyar szer-
zetesek is szolgilatban, akik koziil kiemelkedett a magyar szirmazisi Tomek Vince.
1947-ben vilasztottdk meg a piarista rend generilisanak és 1967-ig allt a nemzetkozi
hird, s f6ként Olaszorszigban, Spanyolorszigban és Kelet-K6zép Eurépaban mikodd
tanitérend élén. Szerepét killondsen fontossi teszi, hogy a vezetése ald kertil§ piarista rend

' Tomek Vince Sch.P. hagyatékdt, amelyet Rémdban, az Archivio Generale delle Scuole Pie (AGSP)
gytjteményében a piarista generilis kuria épiiletében (Casa Generalizia dei Padri Scolopi, Réma, Piazza dei
Massimi, 4) ériznek P. Jost PascuaL BURGUEs levéltirigazgatd engedélye nyomén volt lehetdségem 2019
novemberében egy hétig tanulmédnyozni. A kutatdst a TuSOR PETER dltal vezetett Frakn6i Vilmos Rémai
Torténeti Kutatesoport timogatdsa tette lehetévé, tovibbd KoLTAl ANDRASnak, a Piarista Rend Magyar
Tartomanya Ko6zponti Levéltira (PMKL) vezetGjének 2013-ban elvégzett munkdja, amelynek sordn rendezte
a terjedelmes hagyatékot és részletes jegyzéket is készitett hozza. Eziton is szeretném megkészénni Korral
ANDRASnak és ALESSANDRA MERIGLIANO levéltdrosoknak a kutatds sordn nyujtott segitségét.

* ROBERT A. GRAHAM, Vatican Diplomacy. A Study of Church and State on the International Plane. Princeton
1959; HYGINUS EUGENE CARDINALE, The Holy See and the International Order, Toronto 1976.

3 Tomek Vince Sch.P. (1892-1986): magyar piarista szerzetes. 1892. nov. 9-én sziiletett a Siros megyei Palocsa
kozségben (ma Plavec, Szlovikia), 1916-ban szentelték pappa. 1919-ben doktori fokozatot szerzett. 1946-ban pro-
vincidlissd nevezték ki, majd 1947. szept. 3-4n Rémdban a piarista rend generalisiva valasztottik. Megbizatdsit
t6bbszor meghosszabbitottik, végiil 1967-ben 75 éves kordban kérte felmentését a generilisi szolgilat aldl. Ezutin
Rémidban a generilis kdridn lakott, ahol féként visszaemlékezéseinek és napléfeljegyzéseinek rendszerezésével
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rendhdzainak és iskoldinak jelentds része a szovjet megszillis alatt 1év6 Kelet-Kozép
Eurépa orszdgaiban fekide, és katolikus gimnaziumokat midkodtetd rendi vezetGként
kozvetlen tapasztalatai voltak a magyarorszigi szovjetizdci6 folyamatirdl.+ Ezek a ta-
pasztalatok egyre inkdbb felértékelédtek, mivel Angelo Rotta budapesti nuncius 194s5.
dprilis 4-én tortént méltatlan kiutasitdsa utdn a sziinetel§ vatikini-magyar kapcsola-
tok helyredllitdsira egyre kisebb esély mutatkozott. A magyar egyhdz képviseletét Se-
rédi Jusztinidn hercegprimds haldla miatt ideiglenesen Grdsz Jézsef kalocsai érsek latta
el egészen 1945 szeptemberéig, Mindszenty Jézsef esztergomi érseki kinevezéséig.s

Magyarorszdg a médsodik vilighdbort végén a Szovjetuni6 hadseregének megszil-
ldsa ald kertilt, amely llapot az 1947. februdri parizsi békeszerzédés utin dllandésult.
A jaltai taldlkozén 1945 februdrjiban sziiletett paktum értelmében Magyarorszig a
szovjet blokk orszigai kozé kerdlt, ismét a trianoni hatdrok koézé szoritva, jelentSs
magyar kozosségeket csatolva el az anyaorszdgtdl, kényszerd kisebbségi létre itélve
azokat. A viltozdsok a magyar piaristdkat is érzékenyen érintették, hiszen t6bb jelen-
t6s gimndziumuk is az 4j hatdrokon kiviilre esett.® A megszill6 csapatok timogatdsa és
feliigyelete mellett elkezdGdott a szoviet tipust diktatdra kiépitése Magyarorszigon is.

Ez a politikai folyamat magival hozta a marxista alapokon nyugvé szovjet egy-
hazpolitika dtvételét is. A katolikus egyhdz tanitisa és a keresztény emberkép szoges
ellentétben 4llt a marxista alapokon nyugvé, materialista, kommunista tirsadalompo-
litika programjival, amelynek célja a vallds és az egyhizak elszigetelése és fokozatos
kiiktatdsa volt. A Magyar Kommunista Pdrt a moszkvai direktiviknak megfelelGen a
hatalom megszerzésének érdekében eleinte békés magatartist tantsitott a magyaror-
szdgi egyhdzak felé, azonban kezdetektdl a valldsos vilignézet hattérbe szoritdsira és
tarsadalmi befolydsinak csokkentésére torekedett. Szellemi holdudvara a nemzetkézi
kommunista mozgalom municiéival ellitva egyre erdteljesebb timadast intézett a ka-
tolikus hittel és a bibliai emberképpel szemben, amelyeket a kommunikdciés csatornik
kisajititdsdval és az egyhdzellenes sztereotipidk sziintelen ismétlésével egyre erdtelje-
sebben érvényesitett a szigordan ellendrzott nyilvinossdg férumain.”

foglalkozott. A magyar emigricio életében tovabbra is szerepet jitszott, lakhelye fontos talilkozéhely maradt.
1986. dpr. 18-dn hunyt el Rémdban, holttestét Budapesten a piarista kriptdban helyezték 6rok nyugalomra.
Eletrajzi adatait ldsd: Catalogus religiosorum Provinciae Hungariae Ordinis Scholarum Piarum 1666-1997,
ed. Lin IstvAN-Korrar ANDRAS, Budapest 1998, 390; Epbemerides Calasantianae 86 (1986) n. 11, 476—500.

4 Vo. Annuario Pontificio 1948, Roma 1948, 692; Ordinis Clericorum Regularium Pauperum Matris Dei
Scholarum Piarum catalogus generalis exeunte anno scholastico 1947-1948, Roma 1948. 43—65, 103-106, 133-139.

5 Laro LoMBARDY, La Santa Sede e i cattolici dellEuropa orientale agli albori della guerra fredda: i casi della
Polonia e dell’Ungheria, Roma—Budapest 1997, 88—98.

¢ Borar LAszLO, Magyarorszig a hideghiboriban. A Szovjetunis és az Egyesiilt Allamok kizitt 1945-1956,
Budapest 2005; KERTESZ ISTVAN, Magyar békeilliiziok 1945-1947, Budapest 1995.

7 LomBARDI, La Santa Sede, 88—89; MINDSZENTY JOZSEF, Emlékirataim, Toronto 1974; SALACZ GABOR,
A Magyar Katolikus Egybaz tizenhét esztendeje (1948-1964) (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae
9), Miinchen 1988; SzaBd Csasa, Die katholische Kirche Ungarns und der Staat in den Fabren 1945-1965, Miin-
chen 2003; ORBAN JOzSEF GYULA, Katolikus papok békemozgalma Magyarorszdigon 1950-1956, Budapest 2001;
ADRIANYI GABOR, Geschichte der Kirche Osteuropas im 20. Jabrbundert, Paderborn 1992; Catholicism and Politics
in Communist Societies, ed. PEDRO RAMET, London 1990.
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Magyarorszigon 1945-ben a katolikus egyhiz az elsg vilighdbortt kovetd katoli-
kus megujulds és reneszdnsz idGszakit élte, a katolikus hivek szima 6,5 millié koril
mozgott, amely az 6sszlakossdg kozel 68 szizalékit jelentette. A katolikus egyhdz erds
tarsadalmi tdmogatdssal és bedgyazottsiggal rendelkezett f6ként a vidéki, falusi lakos-
sig korében, amely a mezGgazdasigi orszdg legjelentGsebb tdrsadalmi esoportjit képez-
te. Emellett azonban a virosokban is jelen volt egy 6ntudatos, katolikus arisztokrata és
polgéri réteg, akik képesek voltak a kozosség kozéleti, tudomanyos és kulturilis kép-
viseletére is a papsig mellett. A magyar katolicizmus jelentSs oktatdsi, egészségligyi és
szocidlis intézménnyel rendelkezett, amelyek nagy részét f6leg szerzetesek mikodeet-
ték és az egész orszigot behdloztik. A vildgi és szerzetespapok Gsszlétszdma 194.8-ban
kozel 6300 £6 volt, amelyb6l 3846 volt a vildgi pap és 2429 a szerzetesek szdma, akik
4822 lelkipasztori szolgilati helyen és a 22 rend 157 rendhdzaban és 74 iskoldjiban md-
kodeek. A néi szerzetesek szima 10 0oo £6 koriil mozgott, akik §8o rendhdzban éltek
és 27 fGiskoldt, 92 kozépiskoldt, 209 dltalinos iskolat, 127 Gvodat, 8o kérhazat és 173 szo-
cidlis intézményt mikodtettek. A személyi utdnpétlds 6 forrasit pedig a gyermekek-
ben gazdag vidéki Magyarorszig jelentette, minden évben megteltek a szemindriumok
és szerzetesi fGiskoldk novendékekkel. A magyar egyhiz életerejét az 1938-as budapesti
Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszuson is megmutatta a vildg katolikusai el6tt.
A hébort okozta trauma a vallisgyakorlat intenzivebbé vilisit, és az emberek Istenhi-
tének erdsodését is magival hozta Eurdpa-szerte és Magyarorszigon is. A templomok
minden nap megteltek a szentmiséken résztvevd emberekkel. A zarindokhelyeken
tovébbra is hatalmas tomegek gytltek Gssze, és a vallsi rendezvények a helyi k6zossé-
gekben életadd kapaszkoddkkd véltak sok magyarnak a habortt kovetd nélkiilozés és
csalddi tragédidk kozepette.®

A szovjet megszillist kovetSen azonban sorozatosan torténtek olyan események,
amelyek az egyhiz jovéjével kapesolatos pozitiv virakozdsokat egyre jobban bedrnyé-
koltdk. Az elsG ilyen 1épés az 1945. marcius 15-én Debrecenben elfogadott foldtor-
vény volt, amely kirpétlds nélkil elvette az egyhizi intézmények gazdasdgi alapjit
biztosité nagybirtokokat. Ezt hamarosan, 1945. dprilis 4-én a zsidék és menekiiltek
szdzait megmentS Angelo Rotta pdpai nuncius kiutasitisa kovette. A nyir folyamdn
tovibb sokasodtak az egyhdzat ért sérelmek, az egyhdzi személyek és intézmények
elleni atrocitdsok, amelyek tovibb névelték a magyar ptispokok aggodalmait a magyar
demokratikus kibontakozissal és az egyhdz szabad miikodésével kapesolatban.

A veszélyekre és a hitvall6 helytillisra a magyar egyhiz j vezetdje, az 1945. szep-
tember 8-in esztergomi érsekké kinevezett Mindszenty Jézsef mdr érseki székfogla-
lasakor felhivta a hivek figyelmét. 1945. oktdber 7-én megtartott beszédében bibliai
képekbe rejtve vildgitotta meg az orszdg helyzetét: ,,Babilon vizeinél iliink és elpat-
togott hirfahdrokon idegen énekre akarnak tanitani benniinket” — mondotta.

8 A magyarorszigi latin-és gorigszertartisii egybizmegyék és szerzetei: rémai katolikus papsig és néi szerze-
tesrendek névtdra, iskoldi, kizjoléti és hitbuzgalmi egyesiiletek feltiintetésével, Budapest 1948; Az adatok feldolgo-
zésa a kovetkezd kotetben taldlhat6: BALOGH MARGIT-GERGELY JENG, Egybizak az djkori Magyarorszigon
1790-1992. Adattdr, Budapest 1996, 170 és 195—200.
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Babilon a fogsdgra és a megszalldsra, az idegen ének a kommunizmusra, az elpattogott
harfahdrok pedig az 1919-es kommunista proletirdiktatdrira utaltak. Ezt a beszédet
a november 4-ei orszaggylési vilasztdsok eldtt mir egy sokkal nyiltabb hangt piis-
pokkari korlevél kovette. Az esztergomi érsek altal szovegezett, oktéber 18-dn kiadott
korlevélben a kovetkezGképp fogalmaztak: ,,Meg kell mondanunk, hogy a magyar
kozéletben sok, nagyon sok olyan jelenséget tapasztalunk, melyek a tiszta demokricia
elveivel éles ellentétben illnak. [...] Meg kell mondanunk, hogy keresztény vilasz-
t6 nem adhatja a szavazatit olyan irdnyzatra, mely Gjabb elnyomdst, djabb erdszakos
uralmat, a természettorvények mellGzését felelGtlenil és sirin elkéveti.” A korlevél
rendkiviil felbGszitette a magyar kommunistikat és a szovjet vezetést is, mert a de-
mokratikusnak dlcizott diktatérikus torekvéseikrdl rintotta le a leplet.

Az egyhizon beliil mir ekkor komoly véleménykiilonbségek alakultak ki a dik-
tatérikus és egyhdzellenes hatalmi torekvésekkel kapesolatos magatartist illetGen.
Mindszenty J6zsef és a magyar klérus nagyobb része gy vélte, hogy az erdszak és a
zsarnoksdg anndl nagyobb lesz, minél kevesebb ellenéllisra talil. Befolydsos katolikus
korok — élikon Czapik Gyula egri érsekkel és vezetd jezsuitikkal — viszont biztak
abban, hogy a konfliktusokat elkeriilve sikertl megtalilni az egyhiz életlehetdségeit,
azaz a modus vivendit az j helyzetben és csendben meghizddva el lehet keriilni a ha-
talom agressziv lépéseit, és ezdltal biztositani az egyhiz jovéjét. Ehhez az irdnyzathoz
tartozott Tomek Vince generilis is, valamint Bindss LiszIl6 veszprémi piispok és Ba-
rankovics Istvin, a Demokrata Néppirt vezetdje is. A val6sig azonban az volt, hogy
a magyar kommunistik a szovjet partvezetés timogatisival az egyhdzat egyre jobban
korltozva tirsadalmilag karanténba akartik zdrni, amelynek végsG célja az egyhdzi
élet fokozatos elsorvasztisa volt. Az egyhdzi vezetés szimdra a nagy dilemma az volt,
hogy mi szolgilja inkibb az egyhiz jovéjét egy diktatirdban, mi segiti a tilélést és a
rendszer bukdsa utdni djrakezdést. A jelentGs tirsadalmi timogatottsig és intézmény-
halézat mellett sziikséges-e kompromisszumokat tenni, mekkora a valédi mozgdstér,
ilyen erds hittérbazissal, és mekkora veszteségeket érdemes elszenvedni.® A totalita-
rius hatalmakkal val6 tirgyaldsokrdl XII. Pius pipanak is sok keserd tapasztalata volt
a ndci birodalom és a lengyel teriileteket megszillé szovjet hatalom részérdl, igy a
Vatikdnban is aggddva figyelték a szovjet befolyds ald keriilt egyhdzak sorsdt.”

A dilemmik tisztézdsit nehezitette, hogy az Apostoli Szentszék hivatalos képvi-
selete, a budapesti nunciatira az 1947-es parizsi békeszerz6dés utdn sem dllt helyre.
A hivatalos diplomdciai kapcsolatok hijin felértékelédtek a demokratikus dllamok

9 Egybdzam és hazdm. Mindszenty Jozsef hercegprimds szentbeszédei, szerk. BEKE MARGIT, Esztergom—Bu-
dapest 1991, 14-16 és 32—36.

' Egybizam és bazdm, 35, GARDONYT MATE, Tuilélés — egyiittmiikodés — ellendllds, Csapdaban (szerk. Gyar-
mati Gyorgy-Bankuti Gdbor), Budapest 2010, 31-42; KALMAN PEREGRIN, Mindszenty, Tomek, Barankovics
— Arcvondsok és fordulipontok a keleti politika vildgiban, Budapest 2020.

" ANDREA TORNIELLL, Pio XII. Eugenio Pacelli. Un uomo sul trono di Pietro, Milano 2008; ROBERT
A. VENTRESCA, Soldier of Christ: The Life of Pope Pius XIL, [s.1] 2013; ROBERT A. GRAHAM, The Vatican and
Communism during World War 11, What Really Happened, San Francisco 1996; HANSAKOB STEHLE, Eastern
Politics of the Vatican, 1917-1979, Athens 1981.
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budapesti kiilképviseletei. Kiilondsen a brit és olasz kovetség kozvetits szerepe volt
jelentds, tovabbi a nyugati Gjsagok tudésitéinak munkdja, azonban a szovjetekkel kap-
csolatos aktudlpolitikdjuk szerint szlirve tovibbitottik az egyhizak életével és a val-
lasszabadsigra vonatkoz6 informdacidkat, amelyeket ezért fenntartissal kellett kezelni.

Tobb magyar egyhazi kezdeményezés is indult a Szentszék tdjékoztatisira f6ként
a jezsuitdk részérdl, amelyek koziil kiemelkednek Nagy Tohotom jezsuita 1945-1946
kozotti romai ttjai. XI1. Pius ppa 1945 6sz€t6l azonban Mindszenty J6zsef esztergomi
érseket tekintette elsédleges hirforrisnak, akit a német megszillds utols6 hénapjaiban
a hatalomba kerill§ nyilas diktatdra bortonbe zdrt. Mindszenty Jézsefnek 1945 no-
vemberében és 1946 februdrjiban nyilt médjiban Rémdba utazni, ahol személyesen
taldlkozott az egyhazfével. A taldlkozok sordn aggilyait fejezte ki a diploméciai kap-
csolatok ujrafelvételével osszeftiggésben, igy a kérdés rendezését elhalasztottdk.>

A magyar piispokok Réméval valé kapesolattartdsa a hdbord utdni helyzetben
amigy is komoly akaddlyokba titk6z6tt, a magyar belpolitikai helyzet kiélez6désével
egyre inkibb besztkiilt, és csak néhdny piispok és rendfénok tudott ellitogatni Ré-
méba. Ebben a helyzetben kiemelt jelentSsége volt annak, hogy Tomek Vince piarista
provincidlis, akit 1946-ban vilasztottak a rendtartomdny élére 1947 augusztusiban ki-
utazdsi engedélyt kapott Rémdba a generilisvilaszt6 kdptalanra, az pedig még nagyobb
meglepetést okozott, hogy 1947. szeptember 3-dn generilissd vilasztottik, s ebben a
poziciGjiban egy éven beliil két alkalommal is megfordult Magyarorszigon.

Tomek Vince médr megvélasztisa el6tt komoly pozicidkat t6leott be Magyarorszigon,
és elismertség dvezte Romdban is. Papszentelését kovetden nem sokkal, 1920-ban a rend bu-
dapesti kozpontjiba kertilt és a rendi tandrképz6 fGiskola tandra, prefektusként pedig a pia-
rista szerzetesjeloltek neveldje lett. 1928-ban a provincidlis egyik asszisztensévé nevezték ki és
bekapesolédott a piarista rend kormanyzatdba. Kezdetektdl a magyar tartomany reformjin
dolgozott és aktiv publikdcids tevékenységet végzett, nagyra becsiilve a humin tudominyo-
kat. 1934-1935-ben részt vett a piarista rend szabdlyzatit dtdolgoz6 bizottsigban, amelynek
egyhdzjogiszként egyik f6 munkatirsa lett. Mindez nemzetkézi szinten is ismertté tette
személyét. Kivil6 nyelvérzéke volt, a korban kotelezd latinon és németen kiviil megtanule
olaszul és francidul, szlovik felmendi révén pedig anyanyelvi szinten beszélt szlovikul, és
otthonosan mozgott a cseh, lengyel és rutén nyelvben is. Nyelvtuddsinak koszonhetéen
csaknem minden rendtdrsival anyanyelvén tudott beszélni. A II. vilighdbord idején a rendi
vezetéshen azok kozé tartozott, akik igyekeztek tivolsigot tartani a politikdtdl, ellenezte a
tilzott nacionalizmust és a politikai szerepvallalist, elsédleges feladatinak a rendi reform
megvaldsitdsit tartotta. Eveken keresztiil vezette a magyarorszigi szlovikok kulturilis
egyesiiletét, a Szent Adalbert Egyesiiletet. A deportildsok idején — a késGbbi kdszonetnyil-
vanito levelek tantsdga szerint — Tomek lehetett a {6 szervezdje annak, hogy 1944-1945-
ben a budapesti piarista rendhdzban is sikeresen adtak menedéket tildozott zsidoknak.

> LoMBARDI, La Santa Sede, 95—98 és 102-104; ENN10 D1 NovLro, Vaticano e Stati Uniti 1939-1952, Milano
1978; PETRAS Eva, Alarcok mégott. Nagy Tohstom életei (ABTL Monografidk), Budapest 2019.

B [MAGYARY, GYULA], Tomek Vince 70 éves, Katolikus Szemle 14 (1962) 4. sz., 310-312; SzABO FERENC S,
Egy bolcs magyar Romdban. Tomek Vince emlékezete, Katolikus Szemle 38 (1986) 2. sz., 168—170; SZTAKOVICS
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A piarista gimnaziumok, f6ként a budapesti, a magyar kozépiskolik élvonaliba tar-
toztak és a magyar konzervativ kozéposztily utinpétlasképzésének fontos helyszinei
voltak. A rend tanitvinyai koziil az 1945 el6tti magyar egyhazi és vildgi elit szimos tagja
kertle ki, akik koziil sokan a hdbort utdn kialakul6 4j politikai felillisban is poziciGban
maradtak. A puspoki kar tagjai koziil Czapik Gyula egri érsek, Kovics Sindor szom-
bathelyi piispok és Bindss Liszl6 veszprémi plispok is a piaristik tanitvinya volt, akik
bizalmi kapcsolatot tartottak fenn a piarista renddel. A hdbort utdni idészak egyik meg-
hatdrozé kozéleti szerepldje, Ortutay Gyula vallds és kozoktatdsiigyi miniszter is piarista
didk volt, zsid6 szirmazisu feleségét a habort alatt a piaristak segitségével bijtattdk el.+

A hibortd utdn azonban a Horthy-rendszer elitjével dpolt kapesolatok egyre terhe-
sebbé véltak, amely a rend vezetésében is viltozdsokhoz vezetett. A problémédkra Tomek
Vince mir 1946. februdr 6-dn kelt levelében felhivta Rémdban Giuseppe del Buono
rendi generilis figyelmét, kiemelve, hogy azoknak akik politikailag exponaltidk magukat
a hdboru el6tt, 6 lenne héttérbe hizédniuk. Emellett javasolta, hogy ne a provincia
vélasszon provincidlist, hanem a rémai generilis nevezzen ki 4j vezet6t.s Az egyre fe-
sziiltebbé val6 magyar belpolitikai helyzetben végiil az a dontés sziiletett, hogy Zimanyi
Gyula provincidlis, aki tobbek kézott a hibords biindsként elitélt, szintén egykori pia-
rista didk Imrédy Béla miniszterelnok gydntat6ja volt 1946. augusztus 10-én lemondott
hivatalarol.

A kényes helyzetben Giuseppe del Buono generilis nevében Walter Jdnos, a rend
Magyarorszigon tartdzkod6 és meghatalmazott generilis asszisztense Tomek Vincét
nevezte ki provincidlisnak. A kinevezéssel egy szlovik felmendkkel rendelkezd, ta-
pasztalt és felkésziile, diplomatikus, a politikatdl tdvolsigot tartd személy keriilt a pro-
vincia élére. Tomek rdaddsul egyik asszisztensének és helyettesének a zsid6 szirmazisa
Sik Sindort, az orszdgos hird katolikus kolt§ és irodalomtorténész rendtirsit tette
meg. Mindez a rendtartomény életében élesnek litsz6 viltdst és a megviltozott koriil-
ményekhez valé alkalmazkodist jelzett, valamint higgadt redlpolitikdra val6 torekvést
az egyre szélsGségesebbé vilé magyar belpolitikai viszonyok kozott. A rend vezetését
nagy felelGsség terhelte, hiszen 273 rendtagot és a 10 gimnaziumban tanul6 kézel 8ooo
didkot kellett a nehéz koriilmények kozott képviselniiik és gondoskodni réluk.'

1947 elején tovibb fokozédott Magyarorszigon a belpolitikai harc, amely az egy-
hazakat és az iskoldkat is elérte. 1947 tavaszdn felmertilt a hitoktatds fakultativvd tétele,
amelynek azonban akkor az elenyészd szimu ateista csalid és didk miatt nem sok alapja

ERrika, Tomek Vince és a magyarorszdgi szlovik egyesiiletek, Hitre, tuddsra. A piaristik és a magyar mivels-
dés. Kidllitasi katalégus (szerk. Koltai Andrds) Budapest 2019, 11, 209—216; AGSP Fondo Tomek (FT),
Corrispondenza con secolari, 56. tétel, Lvi Laszl6, Barsi Imréné, Varsinyi Katalin, Rézsa Laszléné Kiss
Margit levelei Tomek Vincéhez.

' Piarista Rend Magyar Rendtartominy Kézponti Levéltira (PMKL), IV. 198. Tomek Vince hagyatéka,
Sajit kéziratok 12, Tomek Vince 6néletrajzi feljegyzései, fol. 63.

5 AGSP Regestum generalitatis, 268: Hungria, Tomek Vince levele Giuseppe del Buono generalisnak,
Budapest, 1946. febr. 6. (A mdsolatot Jost: PascuaL BURGUES bocsitotta rendelkezésemre.)

' Ordinis Clericorum Regularium Pauperum Matris Dei Scholarum Piarum catalogus generalis exeunte anno
scholastico 1947-1948, Roma 1948, 52—65.
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volt, és a komoly tiltakozds miatt egyeldre el is halasztottdk. Mindez azonban tovibb
novelte az egyhdz és a vallisszabadsdg jovGjével kapesolatos aggodalmakat. A magyar
demokratikus kibontakozis lehetGségét pedig az drnyékolta be végzetesen, hogy 1947
nyarin Nagy Ferenc miniszterelnokot megzsaroltak és emigriciéba kényszeritették,
igy mar nem térhetett haza svijci nyaraldsirél.”

Ebben a fesziilt helyzetben nagy sikernek szimitott, hogy Tomek Vince provinci-
dlisnak és Walter Jdnos asszisztensnek sikertilt kiutazisi engedélyt szerezniiik Réméba
a piarista rend generlis kdptalanjira. Ennek kapcsin felmeriiltek olyan feltételezé-
sek is, hogy Rikosi Mdtyds azért engedélyezte a kiutazdst, hogy Tomek Vince jirjon
kozben a Vatikinban Mindszentyvel szemben, az dllam és egyhdz kozotti tirgyalisok
érdekében. Tomek Vince visszautasitotta ezeket a vidakat, amelyeket Sulyok Dezsg,
a Magyar Szabadsig Pirt elnoke terjesztett. Sulyoknak irt levelében és visszaemléke-
z€sében is megirta, hogy Ortutay Gyuldnak és lengyel titkdrndjének koszonhette az
engedélyt, miutdn Rikosi Matyis ridegen visszautasitotta.™®

Tomek Vince minden érdeme ellenére sem szamitott arra, hogy esélyes jelolt lehet
a generilis valasztison, mert ezt a tisztséget addig csak olasz és spanyol piaristdk t6l-
totték be egy német kivétellel a 18. szdzadban. Igy nem is vitt sok csomagot magival.
Rémédban mégis személye mellett dontottek. A vélasztds azt mutatta, hogy a Spa-
nyolorszigon és Itdlidn kiviil f6ként Kelet-K6zEp-Eurdpiban jelenlévd piarista rend
szdmdra fontosak a magyar, lengyel, szlovik és cseh rendhazak, és a szovjet megszil-
lasi z6ndba keriilt kozosségek és iskolik megsegitése érdekében olyan generélisra van
sziikség, aki nagy helyismerettel és tapasztalattal rendelkezik a kihivasok elétt allo
régiéban. Tomek Vince a szlovik felmendkkel rendelkezd, szertedgazd nyelvtuddssal
bird, 55 éves magyarorszigi provincidlis erre a feladatra a legalkalmasabb jelolt volt, aki
a rendi reformnak is elkotelezett hive volt. A dontés Magyarorszigon dltalinos meg-
lepetést okozott. Sokan a kiisz6bon all6 nehéz idSk jelét littik benne, a baloldali sajté
pedig a progresszi6 és a modernizici sikerének konyvelte el, mivel Tomek Vincére
mint ,,halad6” egyhdzi emberre tekintettek.?

A piarista rendnek 1948-ban 1955 drokfogadalmas, teljes jogt tagja volt, a szovjet
fennhatdsdg alatt pedig 6 rendtartomdnya miikodotee. A eseh provincidban § hdzban
11 piarista 27 didkrél gondoskodott, a lengyel provincidban, amelynek hatdrai messze
dtnydltak az 4j hatdrokon a piaristdk g helyen 74 rendtaggal és 877 didkkal mikodtek,
Magyarorszigon 13 intézményben 273 rendtaggal és 7972 didkkal, Ausztridban 4 haz-
ban 19 rendtaggal és 354 didkkal, Romdniiban 4 hdzban 32 rendtaggal és 2032 didkkal,
a szlovik rendtartomanyban pedig 4 hdzban 17 rendtag go didkot tanitott.>

‘7" ORBAN JOzseF GYULA, Katolikus papok békemozgalma, 30-4o0.

8 PMKLT. 1. b. Magyar rendfénokség j levéltara, Tktatott levelezés 1947/ Vic/ggo, Szita Tmre vici hazfénsk
és Tomek Vince levélviltisa, 1947. aug. 13—15; PMKL I. 1. b. Magyar rendfénokség tj levéltira, Tktatott leve-
lezés 1947/Maginosok/1003, Tomek Vince levele Sulyok Dezsének, Budapest, 1947. aug. 16; PMKL IV. 198.
Tomek Vince hagyatéka, Sajit kéziratok, Visszaemlékezések, Rémaba val6 kikeriilésem 1947-ben, fol. 62—63.

¥ V6. [GoGoLAK Lajos]: Sétdk Piter Tomekkal a Dunaparton, Haladds, 1947. szept. 11. 9. p.

" Annuario Pontificio 1948, Roma 1948. 692; Ordinis clericorum regularium pauperum Matris Dei scholarum
piarum catalogus generalis exeunte anno scholastico 1947-1948, Roma 1948, 43-65. 103-106 és 133-139.
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Ez az intézményhail6zat kiemelt szerepet biztositott Tomek Vincének Réméban,
hiszen a kiilonb6z8 orszégokban mikodd iskoldkban tanité rendtirsaitdl elsd kézbdl
szerezhetett informacidkat és tapasztalatokat a kommunista rezsimek oktatds- és egy-
hazpolitikdjirol, a korlitozé intézkedések eltéréseirdl és hangsilyairdl, amely alapjin
differenciilt képet tudott rajzolni a katolikus iskoldk helyzetérdl a szovjet zéndban.
Az oktatis kérdése pedig a hdbord utini helyzetben mind a katolikus egyhdz, mind
pedig a kommunista partok szimdra stratégiai teriilet volt, amelyben a piaristik magas
szinvonalon és nagy tarsadalmi elismertség mellett vettek részt.

Megvilasztisa utdn nem sokkal 1947. szeptember 13-dn Tomek Vincét audien-
cidn fogadta XII. Piusz pipa, aki a piarista rend helyzetén til elsGsorban a magyar
egyhdzpolitika és a magyar katolikus iskoldk helyzetérdl valamint Mindszenty Jézsef
szerepvillaldsirol érdekl6dott az \j piarista generalisndl.>

A pépai audienciit kovetden nem sokkal 1947 oktéberében Tomek Vince Ma-
gyarorszagra utazott a provincia meglitogatisira, és tervbe vette a cseh, a szlovik,
a lengyel és a romdn provincia vizitdlsit is, sajnos azonban nem kapott megfelel§
vizumokat és a magyar renddrségen csak utlevelének érvényességét terjesztették ki
a kornyezd orszigokra, igy tervét nem tudta megvalGsitani. Magyarorszigon azon-
ban sikeriilt talilkoznia Mindszenty J6zsef biborossal és 1947. oktéber 20-dn szimos
témdrdl tirgyaltak a primdssal, tobbek kozott a vatikdni-magyar diploméciai kapeso-
latokrdl, Tomek pdpai audiencidjirdl, a nyugati orszigokban 1év6 magyar diplomatik
lemondisirdl és a kirdlykérdésrél.»

Rémidba visszatérve Walter Janossal felkeresték Angelo Rotta volt budapesti nunci-
ust, aki megosztotta veliik azt az értesiilését, hogy a Vatikdnban egyelGre nem akarjik
a diplomdciai kapcsolatok helyreallitdsit, mivel azt a kormanyzat Mindszenty biboros
ellen szeretné felhaszndlni, kiiktatva 6t az egyhdz helyzetét rendezd tirgyaldsokbdl.»

Az 1947. augusztus 31-€i orsziggydlési vilasztisok utin a Kominform hatdroza-
tainak megfelelGen a magyar kommunista pirt tovibb folytatta és felgyorsitotta a
totalis hatalom megszerzésére torekvé politikdjit a szovjet hadsereg timogatdsival, a
politikai ellenfelek sorozatos likvidilisa utin pedig a hatalmi térekvések utjaban 4llé
katolikus egyhdz ellen fordultak. Az 1948 februdrjiban megkezdett timadisok célja az
volt, hogy elszigeteljék Mindszenty biborost és a katolikus egyhazat tirgyaléasztalhoz
iltessék annak érdekében, hogy az egyhazat jelentGsen korldtozé megillapodast iras-
sanak ald a megfélemlitett pispokokkel. Az tirtigyet a katolikus intézmények helyze-
tének és pénziigyi fenntartdsinak rendezése jelentette, mivel a foldbirtokok elvétele
utdn dllami forrdsokbdl kellett megoldani a finanszirozist. Ez rendkiviil kiszolgaltatott
helyzetet teremtett, és a tulajdonképpeni cél az egyhdz és intézményeinek dllami el-
lendrzés ald vondsa volt. A tirgyalisokon valGjiban az egyhdznak csak az egyoldald

* AGSP FT 8. busta, Diariorum extractus 3. Vegyes napl6jegyzetek és feljegyzések, Feljegyzés a Mind-
szenty Jozseffel folytatott megbeszélésrél, 1947. okt. 20.

** Uo. Feljegyzés a Mindszenty J6zseffel folytatott megbeszélésrdl, 1947. okt. 20.; AGSP FT 8. busta, Diariorum
extractus §. Utolsd Litogatdsom Magyarorszigon 1948. jitlius 25.—augusztus 16, fol. 1. Kozlését lisd a Fiiggelékben.

% AGSP FT 8. busta, Diariorum extractus 3. Vegyes napldjegyzetek és feljegyzések, Tomek Vince kéz-
iratos jegyzetfiizete, fol. 4.
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dontések tudomdsul vételének szerepét szintik, és minddssze arrdl lehetett tdrgyalni,
hogy mekkora legyen a bortonbe zirt egyhdz mozgistere, a diktatdra iltal adott en-
gedmények és kedvezmények pedig a zsarolds eszk6zévé viltak.

Mindszenty biboros erre nem volt hajlandé és elutasitotta az egyhdz szimira
elénytelen, garanciik nélkiili megdllapodist. A ptispokok egy csoportja Czapik Gyula
vezetésével, egyes jezsuitik és Barankovics Istvin kereszténydemokrata politikus se-
gitségével megprdbilta csokkenteni az ellentéteket és mederben tartani az eseménye-
ket, de ez egyre inkdbb lehetetlenné vilt. A baloldali sajt6 a nyilvinossdg el6tt egységes
puspoki kar megosztdsira és a fesziiltségek fokozdsira torekedett.

Miutin a kiilonféle dllam és egyhiz kozotti el6zetes egyeztetések nem vezettek ered-
ményre, a kormdny végiil egyoldaltan dontétt az dsszes egyhdzi kezelésben 16v§ iskola
dllamositdsdr6l. A parlament 1948. jinius 16-dn szavazta meg a 33. torvénycikket, amely
elrendelte az egyhdzi iskoldk dllamositdsit. Még azt megel6zGen, janius 7-én a piispoki
kar megtiltotta a szerzeteseknek, hogy az dllamositott, kommunista szellemiségd isko-
lakban barmilyen munkat is véllaljanak. A tanitdssal foglalkozé rendeknek ez hatalmas
veszteséget jelentett, életformdjukat és kiildetésiiket alapjaiban rengette meg. A dontés a
magyar tdrsadalmat is sokkolta és a dontés hire futétiizként terjede.+

Tomek Vincét spanyolorszgi viziticiGja kozben, jinius 21-én érte a hir Barcelo-
niban. Azonnal megszakitotta spanyol utjit és Romdba utazott el6késziteni magyar-
orszigi utazasit. Az utlevél megszerzésében Velics Jézsef rémai magyar kivet segitett
neki, és sikeriilt olyan utlevelet szerezni szimdra, amely a Rémdba valé visszatérést is
lehetvé tette.s Kozben a magyarorszigi szerzetesrendek fénokei dtmutatdst kértek
rémai vezetSiktSl, hogy tdrgyaljanak-e a kormdnnyal. Ennek pontos részletei nem
ismertek, de a tanitérendek fénokei jalius elején 1épéseket tettek a minisztériumban
a szerzetesi iskoldk és a szerzetestandrok kivételezése érdekében. A puspoki kar ettdl
elhatdrolta magdt ezért a kezdeményezés eredményteleniil zarult.”

Tomek Vince a helyzetet litva utazisa el6tt a papai Allamtitkdrsigon tdjékozddott a
hivatalos dlldspont felSl. Itt azt a vélaszt kapta, hogy az iskoldk kérdésében folytatott tar-
gyalisok tigyét Mindszenty biboros dontésére bizzik, mert a rendkiviil gyorsan véltozé
helyzetet jobban litni helyben, mint R6mdban. Tovibbd azt a véleményt is megfogalmaz-
tik, hogy a tobbi orszdg tapasztalata azt mutatta, hogy tirgyaldsokkal vagy anélkiil sem
sikertilt semmi érdemleges eredményt elérni a katolikusok javira, a kormianyok egyolda-
ldan dontottek a katolikus egyhdzat érinté kérdésekben. Tomek Vince a nemzetkézi po-
litikai helyzet értékelése céljibdl felkereste a Rmdban €6 magyar emigrins diplomatikat
is, kozottiik Apor Gébor volt szentszéki kovetet. Egyontetden gy nyilatkoztak, hogy Gj
hébord nem vérhaté, és a kommunista diktattrakkal évtizedekben kell szimolni.”

** SavLacz, A magyar katolikus egybiz tizenhét esztendeje, 9—11; BALOGH MARGIT, Kotélhiizds a kulisszidk
mogott. Czapik Gyula egri érsek targyaldsai 1948-ban, Vigilia 73 (2008) 11. sz., 813-822; ORBAN JOzSEF GYULA,
Katolikus papok békemozgalma, 38—44.

5 AGSP FT Utolsi litogatdsom Magyarorszdgon, fol. 1r.

6. MNL-OL Kiiliigyminisztérium Levéltara, XIX-J-1-v-3-b. tétel; PMKL IV. 213. Albert Istvin hagya-
téka, Iratok 4., Czapik Gyula iratai, Ad nexum 3.

7 AGSP FT Utolsi litogatdsom Magyarorszigon, fol. 1v-2r.
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Tomek Vince 1948. jilius 25-én érkezett Magyarorszigra és rogton kapesolatba
lépett a katolikus egyhdz prominens egyhdzi és kozéleti szerepldivel. Megbeszéléseket
folytatott Janosi Jozsef jezsuitival, aki Mindszenty mellett jelolt volt az esztergomi
érseki székre, Endrédy Vendel ciszterci apattal, Barankovics Istvan kereszténydemok-
rata politikussal, Cavallier J6zseffel, akit a kormany vatikdni magyar kévetnek szint,
Tildy Zoltin koztarsasigi elnokkel és Slachta Margittal, akik mindannyian sziikséges-
nek taldltdk kedvezmények kiharcoldsit a szerzetesi gimndziumok érdekében. Tomek
Vince augusztus 10-én talilkozott Czapik Gyula egri érsekkel, aki azt kérte téle, hogy
azt prébdlja megértetni Mindszenty priméssal, hogy a kommunista diktatdraval hosz-
szatdvon kell szimolni.

Tomeket augusztus 11-én fogadta Esztergomban Mindszenty Jézsef, akivel hosszas
megbeszélést folytatott a délelstt és délutdn folyaman. Tomek feljegyzései szerint a
primds nyugodtan végighallgatta a rémai magyar diplomatik véleményét a nemzet-
kozi helyzetrdl, de nem reagilt rd. Nagyon érdekelte viszont, hogy az iskoldk dllamo-
sitdsa utdin Rémabdl valdban kiildtek-e a tanitérendi vezetSk utasitist a magyarorsza-
gi felel6soknek. Tomek egyértelmii nemmel vilaszolt, és tovabbitotta a primasnak a
pipai Allamtitkdrsig dllisfoglaldsit arrél, hogy az iskolakérdésben szabadon dénthet.

A piarista iskoldk tgyében szeptemberig semmi eredményt nem sikeriilt elérni,
igy az dllamositott iskoldkat a piarista szerzeteseknek is el kellett hagyniuk, azonban
a gimndziumok mellett 1évS rendhdzakat még hasznilhattdk. A renden belil komoly
fesziiltségeket okozott a kialakult helyzet, mert szinte mindenkinek lelkipdsztori dlldst
kellett vallalni, sokszor a rendhdzaktdl tdvol. Tébben kiléptek a rendbdl, de csupin
néhdnyan villaltak allami oktat6i munkit.

1948 Gsze folyamin tovibb erdsodtek az egyhidz és Mindszenty biboros elleni ti-
madisok, kiilonosen az 1947 szeptembere 6ta zajlé Mdria-év rendezvényei zavartik
a kommunista partvezetést, mivel a rendezvénysorozat hatalmas tomegeket mozga-
tott meg. A kormdnyzat mindenképpen megéllapodist akart kicsikarni az egyhdzt6l
és Mindszenty biborost félre akarta dllitani. Czapik Gyula a rendkiviil feszile 1ég-
korben egy utols6 prébalkozdst tett arra, hogy a Szentszéket és XII. Piusz pipit in-
formélja a magyar egyhdz helyzetérdl. Erre az 1948-ban éppen esedékes ad limina
latogatds adott alkalmat, és rémai utjahoz a kormanyzat is hozzdjirult. Utazisa el6tt
szeptember 9-én hosszas megbeszélést folytatott Rikosi Mitydssal, ahol elutasitott
minden Mindszenty-ellenes akci6t.>

1948. szeptember 21 és oktdber 4-e kozotti rémai tartézkoddsa sorin Czapik ér-
sek Tomek Vince vendége volt a piarista generilis kidridn, akinek gy részletesen
beszdmolt tdrgyaldsairél és minden jelentést és dokumentumot dtadott neki mdso-
latban. A beadvinyok forditisiban Magyary Gyula és Walter Jinos segitettek Cza-
piknak. A dokumentumokat a rémai magyar papsig vezetd személyiségéhez, Zigon

8 AGSP FT Utolsé litogatisom Magyarorszigon, fol. v—3r; PMKL V. 198. Tomek Vince hagyatéka, Sajt
kéziratok, Visszaemlékezések, Kapcesolataim Mindszenty biborossal, fol. 97.

9 ASGP FT 8. busta, Diariorum extractus 6. Pro memoria Czapik Gyula egri érsek 1948. évi rémai dt-
jarol; RETFALVI BALAZS, Czapik Gyula 1948-as romai titja és az apostoli vizitdcid tigye, ESz 12 (2011) 2. sz., 3-38.
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Jozsethez is eljuttattik. Az egri érsek a legtobb tirgyaldst Robert Leiber jezsuitdval
folytatta, aki XII. Piusz pdpa magdntitkdra és tandcsaddja volt. Czapik Gyula rémai
targyaldsainak eredményeként XII. Piusz papa kinyilvanitotta tdrgyaldsi szindékit, és
a magyar helyzet kivizsgildsira apostoli vizititornak nevezte ki Angelo Rottdt. Rotta
érsek Budapesten a piarista rendhdzban kapott volna szalldst, azonban a korminy az
Osservatore Romano egyik cikkére hivatkozva végiil nem adott vizumot szimdara.»

Mindszenty biboros december 26-ai letartéztatdsa és 1949. februdr 8-dn tortént
elitélése és bebortonzése utdn a magyar egyhdz és a Szentszék kapesolatai végképp elle-
hetetleniiltek. A Rikosi Mityis édltal vezetett kommunista diktatira minden kapeso-
lat felvételi kisérletet kémkedésnek mindsitett, a politikai rend6rség pedig folyamatos
megfigyelés alatt tartotta a puspokoket, a szerzeteseket, valamint az olasz, belga és
francia nagykovetségeket. Rémaban a magyar kovetségen miikod§ hirszerz8k hason-
16képpen figyelték a Vatikdn és a rémai magyar emigrins papsdg minden 1épését, s6t
papi tigynokok beszervezésével is prébalkoztak. Ebben a helyzetben a Vatikdn szimara
a rémai magyar emigrans papsig szerepe még jobban felértékel6dott a magyar egyhaz-
zal kapesolatos tdjékoz6dds terén. A rémai magyar papsig kézpontjit ebben az id6ben a
Palazzo Falconieriben (Via Giulia 1.) mik6d6 Pipai Magyar Intézet jelentette, amely-
nek vezet6i Mester Istvin a magyar piispokok rémai dgense és Zagon J6zsef, a magyar
menekiiltek vatikini megbizottja voltak. Helyzetiiket nagyon megnehezitette, hogy
a kommunista vezetés ald keril§ magyar kulturilis intézettel egy épiiletben kellett
mikodniik.>

A rémai magyar papok csoportjainak meghatirozé tagjai kozé tartozott Tomek
Vince piarista generilis is. Nagyra becstlték széleskord tdjékozottsdgit, higgadt, prag-
matikus, redlpolitikai megkozelitését, amely minden apré koriilményt figyelembe vett
és mérlegelt. A Vatikini Allamtitkdrsdg munkatdrsai is gyakran fordultak hozzd ma-
gyar tigyekben is a kiillonféle informdcidk ellendrzésére.

1949. mijus 13-an példdul Giulio Barbetta, az dllamtitkdrsdg els6 szekcidjanak mun-
katdrsa kérte segitségét a Bindss Lidsz16 haldlival megtiresedett veszprémi piispoki szék
betoltésénél. A jeloltek koziil Tomek Badalik Bertalan domonkos szerzetes kinevezését
javasolta, akit végiil XII. Piusz pdpa janius 10-én ki is nevezett veszprémi piispokké

Tomek Vince folyamatosan kovette a magyarorszigi eseményeket, amelyeket
1949-t6l kezdve rendszeresen rogzitett is gyorsirdssal vezetett napléiban. Rémdban
Srzott terjedelmes hagyatékdban mind napldi, mind a nyugdijazdsa utdn késziilt dtira-
tok és kivonatok is fennmaradtak, amelyek azonban csak részlegesen, Tomek Vince
szlirésében tartalmazzdk a naplok adatait. Sajnos szimos dokumentum nem maradt
fenn. A Szentszékhez benyujtott beadvinyairdl késziilt mdsolatokat maga semmisi-
tette meg hagyatékdnak rendezése kozben, mds iratokat pedig Zdgon J6zsef halilakor,

3 Uo.

3" FegirDY ANDRAS, Hontalanok. A rémai emigrins magyar papok, a magyar kormdnyzat és a Vatikdn iij keleti
politikdjinak kezdetei, TSz §1 (2009) 1. sz., 59—89; ToTH TaMAs, The Pontifical Hungarian Ecclesiastical Ins-
titute in Rome, The Falconieri Palace in Rome (ed. by Molndr Antal-Téth Tamads), Budapest 2016, r70-187.

3 AGSP FT 8. busta, Diariorum extractus 3. Vegyes naplGjegyzetek és feljegyzések, Giulio Barbetta levele,
Réma, 1949. mij. 13., Tomek Vince feljegyzése a veszprémi piispok 1949-es kinevezésérél.
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1975-ben kellett beszolgiltatnia a Vatikdnba.® A 25 doboz terjedelmd hagyatékdban
7 dobozban 9o naplét driznek, amely 5534 oldalon keresztil tartalmaz gyorsirdsrél
dtirt, f6ként magyar nyelvi feljegyzéseket az 1949 és 1975 kozotti idGszakbol. Az elsg
napld 1949. janius 16-dn kezdédik. A bejegyzések elsGsorban a piarista rend torténetére
vonatkoznak, de gazdag anyag maradt fenn a szovjet blokk orszigairdl, kiilonosen Ma-
gyarorszagra vonatkozéan, és nagyon értékesek a II. Vatikdni Zsinatrdl sz616 adatok és
leirdsok is. Tomek Vince a naplékbdl tematikus kivonatokat is készitett az dltala leg-
fontosabbnak tartott témakban. A magyarorszigi egyhdztorténet szempontjibdl az a
4388 oldalas kézirat kiemelked§ értékd, amely 1961 oktéberétdl 1971 decemberéig tar-
talmazza a kézép-eurdpai s f6leg magyar tigyekkel kapesolatos bejegyzések dtiratait.
Kiilondsen értékes részei a kéziratnak a II. Vatikdni Zsinaton résztvevé magyar pus-
pokok tdrgyaldsaival és romai midkodésével kapesolatos leirdsok .3+ A kézirat rendkiviil
adat gazdag, rengeteg hittérinformdciot tartalmaz a magyar egyhazi és viligi kozélet
szerepl6irdl fontos kontrollforrisként a korabeli események vizsgilatihoz, tovibbd a
magyar emigriciérdl, amelyek fontos részleteket jelentenek egy-egy személyiség port-
réjinak megrajzoldsihoz. A hagyatékban 8 doboznyi levelezést is talilhatd, amelybdl
magyar szempontbdl ki kell emelni a magyar emigricié tagjaival és a Kovies Sdndor
szombathelyi pispokkel viltott leveleket. Utdbbi tobb mint 100 levelet tartalmaz az
1947 és 1972 kozotti idészakbdl. Kovics plispokhoz nagyon régi, kecskeméti csalddi
kapcsolatok fizték Tomek Vincée, aki kecskeméti tandrsiga idején Kovics Sandor
névérének, Margitnak a gyontatGja volt és a csalid mellett dllt, amikor Margit fér-
jét a Tandcskoztarsasig idején bebortonozeék. A levelekben rendszeresen beszimoltak
egyhdz eseményeirdl is. JelentSsek a hagyatéknak azon részei is, amelyek a magyar
emigricié prominens személyiségeitSl keriiltek Tomek Vincéhez. Ezek koziil Baran-
kovics Istvan iratait kell kiemelni.

Tomek Vince személye generilisi mikodése alatt, és azutdn is végig meghatirozé
maradt mind a Vatikdnban, mind a magyarok kozott. A I1. Vatikdni Zsinat idején a
Rémiéba érkezd magyar piispokok sok kérdésben fordultak hozzd. A magyar helyzet

3 AGSP Fondo Tomek. A hagyatékban 6rzott kéziratokbdl elGszor 2015-ben kozoltek szemelvényeket:
Kortar ANDRAS-LUKACS LASzLO, Tomck Vince piarista generdlis foljegyzéseibol, Vigilia 8o (2015) 1. sz., 52-59.
2020-ban Kdlmdin Peregrin publikilt tematikusan vélogatott forrdsokat és adatokat a gazdag hagyatékbdl a
kordbban mar idézett kotetében: Mindszenty, Tomek, Barankovics — Arcvondsok és fordulopontok a keleti politika
vildgiban, Budapest 2020; Az iratok selejtezésére vonatkozéan lisd: KALMAN, Mindszenty, Tomek Barankovics,
16., tovabbd PMKL IV. 198. Tomek Vince hagyatéka, Sajit kéziratok, Visszaemlékezések, Kapcsolataim
Mindszenty biborossal, fol. 97-98.

3 ASGPFT 10. busta, Diariorum extractus 21. Feljegyzések a kozép-euripai, foleg magyar tigyekrdl. A magyar
zsinati részvételre vonatkozéan ldsd: FEIERDY ANDRAS, Pressed by a Double Loyalty. Hungarian Attendance at
the Second Vatican Council, 1959-1965, Budapest—New York 2016.

35 ASGP FT 21 busta, 7.c. Corrispondenza con ecclesiastici, fol. 53. Kovics Sindor; Uo., 17-19. busta, 7.a.
Corrispondenza con scolopi ungheresi, slovacchi, polacchi e austriaci, fol. 1-96; V6. KALMAN, Mindszenty,
Tomek, Barankovics. RETFALVI BALAZS, A kormdnyzo bizalmdiban. Kovdcs Sindor szombathelyi piispoki kineve-
zésének hattere. Harmas pispoki kinevezés 1944-ben. Hamvas Endre, Kovdcs Sindor, Mindszenty J6zsef.
szerk. Zombori Istvan, Budapest 2018, 45—9s.
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feltérképezésére és megoldisira 1962-ben tébben felvetették koziiliik, hogy &t kellene
apostoli vizititorként Magyarorszigra kiildeni. A Vatikinban is gyakran kérték ki vé-
leményét a magyarorszagi piispoki kinevezésekkel kapesolatban, az 1963-ban meginduld
vatikini-magyar dllamkézi tdrgyaldsokon a Vatikini Allamtitkdrsig megbizdsibdl fordi-
toként vett részt. A tirgyalisok vezetését végiil Franz Konig béesi biboros érsekre biztik.

A magyar emigricié prominens képvisel6i is gyakran megfordultak néla, és ked-
vesen csak a rémai bolesnek becézték. Személye igazoddsi pont volt, rémai lakdsa pe-
dig fontos taldlkozasi pont, ahol hosszas beszélgetéseket lehetett folytatni bizalmas és
nyugodt korilmények kozote. Marai Sindor is felkereste és tobb alkalommal érikon
keresztiil beszélgettek egymassal.”

Ertékes hagyatékdnak feldolgozdsa elkezd6dott KALMAN PEREGRIN ferences szer-
zetesnek és Korrar ANDRAS piarista levéledrosnak koszonhetden. A munkdt neheziti a
hagyaték kutatckedl val6 tivolsiga, hatalmas terjedelme, a feliegyzések révid, vazlatos
formdja és a kozolt adatok szétszortsiga, tematikus kevertsége. A rendkivil adatgaz-
dag, fontos hidttér-informacidkat tartalmazé hagyaték szisztematikus feldolgozdsinak és
publikdlisinak folytatdsa ennek ellenére fontos feladat a 20. szizadi magyar egyhiz- és
emigriciétorténet, valamint a II. Vatikdni Zsinat torténetének jobb megismeréséhez.
Ez Tomek Vince szindékdval is megegyezik, hiszen napléinak dtirdsdra, naplokivonatai-
nak elkészitésére sok id6t és energidt dldozott visszavonuldsa utin, amellyel az volt a célja,
hogy id6vel tapasztalatai és emlékei nyilvinossdgot kapjanak és segitsék a magyarorszagi
katolikus egyhdz 1945 utdni, kiizdelmekkel és szenvedésekkel teli korszakdnak feltdrasit.

FUGGELEK

"Tomek Vince piarista generdlis visszaemiékezése 1948-as magyarorszagi titjarol
(AGSP FT 8. busta, Diariorum extractus 5. Utolsé litogatdsom Magyarorszigon 1948. jilius 25.—
augusztus 16., fol. 1—3v — dactylogr.)

Utols6 ldtogatisom Magyarorszagon®®
Ez a litogatds 1948. jalius 25. és augusztus 16. kozott ment végbe. Magit a latoga-
tdst az elsG spanyol vizitici6 (1948. dprilis 30. — junius 21.) végén Barcelondban hatdroz-
tam el, amikor ti. tudomdsomra jutott az Gsszes nem dllami és igy a szerzetesi iskolak
allamositisa Magyarorszigon. Romaba val6 hazatérésem utin mindjirt hozzifogtam

36 ASGP FT Feljegyzésck a kizép-eurdpai, fileg magyar iigyekrol 12-13. 1962. dec. 3-ai, 1962. dec. 8-ai bejegy-
zés; KALMAN, Mindszenty, Tomek, Barankovics, 16.

37 Interjit Szonyi T. Zsuzsdval, Mihely 23 (2000) 2-3. sz., 144-153.

3 A szovegben emlitett személyek neveinek kiegészitései és labjegyzetben kézolt életrajzi adatai a kivetke-
28 mivekbdl szirmaznak: Magyar Katolikus Lexikon, f6szerk. Dios IsTvAN-ViczIAN JANos, Budapest 1993—
2013; Annuario Pontificio 1948, 1951; Catalogus religiosorum Provinciae Hungariae Ordinis Scholarum Piarum
1666-1997, ed. LiH IsTvAN—KoLTAl ANDRAS, Budapest 1998; D16s ISTVAN-VICZIAN JANos, Eldttiink jirtak a
hitben, 1945—2010 kizott elbunyt kedvesndvéreink mintegy 4100 életrajza, Budapest 2014.
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az 1t el6készitéséhez. Ez az el6készités {6leg harom irdnyban tortént: a.) biztositani
kellett, hogy olyan magyar utlevelem legyen, amellyel nemesak Magyarorszigra
mehessek, hanem vissza is térhessek Rémiba; b.) tudnom kellett, hogyan gondolkozik
az iskoladllamositdsrol a Pipai Allamtitkarsdg; c.) ugyanigy hallanom kellett komoly
véleményeket a kommunizmus, illetve a magyar kommunizmus jovéjét illetSleg.

Ad a.) Utlevéliigyem. Annak idején csak Ausztridra és Olaszorszigra szol6 titlevél-
lel j6ttem Romaba. Minthogy els6 otthoni utam alkalmaval meg akartam litogatni a
cseh, a szlovikiai, a lengyel és a romdn rendhazakat is, dtlevelemet a Magyar Allam-
rendGrség f6kapitdnya kiterjesztette 1947. szeptember 29-én Jugoszldvidra, Bulgaridra,
Csehszlovikidra és Lengyelorszigra is, Romdnidra azonban nem. Minthogy vizumokat
nem kaptam, nemcsak a romdniai rendhdzakat ttlevél hidnya miatt, hanem a tobbieket
sem birtam meglitogatni. Utdna 1j ttlevelet kaptam 1947. oktdber 25-én ugyancsak
az emlitett Fékapitinysigtdl 18.629 sz.a. félévi érvénnyel. Ezt Velics kover? jovoltabol
1948. mércius 24-én 1148/KA 1948. sz.a. kiterjesztették Spanyolorszigra s 1948. dprilis
25-én 456.202/1948. Bk. rend. sz.a meghosszabbitottdk egy évre, vagyis 1949. dprilis
25-ig. Minthogy pedig akkor az volt a helyzet, hogy a meghosszabbitis ellenére is, ha
hazamegyek, bevonjik az ttlevelemet, gondoskodnom kellett, hogy az dj dtlevelet minél
el6bb megkapjam. Ezt nekem Velics kovet szintén elintézte dgy, hogy csak fel kellett
mutatnom a hivatalos irdst és meg kellett kapnom az j ttlevelet. (Ez csakugyan igy
is tortént: hazaérkezésem utdn mindjirt mdsnap megtettem a sziikséges lépéseket s
megkaptam 19438. jﬁlius 31-én a régi sz.a. 18.629 Jugoszldvidra, Triesztre és Olaszorszigra
sz616 ttlevelet 1949. janudr 31-ig 52616 érvénnyel. Ez az titlevél birtokomban van.)

Adb.) Az Allamtitkdrsigon — mar nem tudom kitdl — azt a felvildgositast kaptam,
hogy az iskolik iigyében azt tegyiik, amit a Primas Ur mond. Ha azt mondja, hogy
targyaljunk a kormdnnyal, akkor tirgyaljunk, ha pedig nemleges dlldspontra helyez-
kedik, akkor is engedelmeskedjiink neki: otthon jobban lehet litni a helyzeteket, mint
Rémiéban. Egyébként — szerintiik — a tapasztalat az, hogy akir tirgyalnak — amint
azt Csehszlovikidban teszik —, akdr nem — amint az Romdnidban van, ahol a kormdny
nem is kivan targyalni a ptispoki karral — semmi eredményt nem érnek el a katoliku-
sok javira. Persze ez az iskolaiigyre vonatkoz6 allaspont nem akart [preljudikdlni a ma-
gyar kormdny és a Vatikdn kozotti tirgyaldsoknak, hiszen a Vatikdn jol tudta, hogy
Velics kovetet azért kiildték Rémaba, hogy puhatoldddzék ilyen irdnyban. (Az &
édesapja és & is a Pdpdval német nuncius koriban személyes osszekottetésben alltak.)

Ad c.) Amig odahaza a kozeli hdbordval szimoltak és remélték, hogy a kommunizmus
nem lesz hosszi életd, itt a politikusok és a diplomatdk a helyzetet masként itéleék meg.
Ebben az irinyban, amiéta elkeriiltem hazulrdl [fol. rv] nem egy komoly emberrel beszél-
tem. Elegendd ezeket a neveket emlitenem: Apor Giabort, volt szentszéki kovetiinket,
Marosy Ferencet, akkor Madridban €l6 volt finnorszdgi kvetiinket és az itteni lengyel
kovetet, akinek nevére mir nem emlékszem, de aki a lengyel Mikolajezyk+ partjthoz

39 Velics Liszl6 (1890-1953): magyar diplomata, 1947. okt. 10-1949. dpr. 25. kdzott rémai magyar kovet.
49 Stanistaw Mikotajezyk (1901-1966): lengyel politikus, 1943-1944-ig az emigrins lengyel korminy mi-
niszterelnoke, 1945—1947-ig miniszterelnok-helyettes Lengyelorszigban.
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tartozott. Ezeknek egyformdn az volt a véleménytik, hogy rovid idén beliil hdbora nem
lesz s hogy a kommunizmus otthon minimalisan 15 évig, st tobb ideig is eltarthat.

Az otthoni eseményekrél a feljegyzéseimbdl csak azokat emlitem, melyek az egy-
hazi és politikai helyzettel 6sszefliggésben voltak, nemkiilénben azokat a rendi vonat-
kozdsokat, amelyeknek némi rendtorténeti jelentGségiik volt. Eszerint nem sz6lok az
ocsémmel, gyénéimmal, ismerdseimmel valé talilkozdsokrdl és a rendtdrsakkal valé
akdr hivatalos, akdr mdsnemd, de nem nagy jelentségd beszélgetéseimrdl.

[1948.] julius 25. vasirnap: du. fél 4-kor érkeztem meg.

[1948.] jilius 26. hétfé: vtlevelem tigyében eljartam az Eotvos-utcaban. Talilkoz-
tam Endrédy Vendel zirci apattal. Annak ellenére, hogy a Primas Urnak barétja és
egyik leghtségesebb embere, szeretné megmenteni iskoldinknak legaldbb egy részét a
kormdnnyal val6 targyalds alapjin. Ebéden a szervitdknal. Du. 2 utdn nilam Baranko-
vics Istvan a kommunista part utdn a legnagyobb part vezére, Janosi [Jézsef]# akkor
igen tekintélyes valaki, akit pl. Serédi haldla utin primisutédként emlegettek.
(Du. 4 6rakor a vici ptispok#* drral beszélgetés.)

[1948.] julius 27. kedd: du. itt a Sacré Coeur f6nokndje,# informacidkat kér az
iskolatigyben.

[1948.] jalius 28. szerda: a Sion f6nokndje++ szintén ilyen informécidkat kér. Még
de. rovid taldlkozas Bandss [LdszI6] ptspok urral, késGbbre hagyva a hosszabb beszél-
getést. (A betegsége miatt elmaradt, ellenben van két levél t6le, amely némileg vildgot
vet gondolkodasira.) Taldlkozds Antall Jézseffel, volt kisgazda épitésiigyi miniszterrel,
aki Drahos [Jdnos] atydhoz és hozzim nagyon kozel dllott. Du. Boér Miklés. Az emli-
tett és nem emlitett megbeszélések végén (pl. Sik Sindorral és az asszisztensekkel valé
megbeszélés utdn) a feljegyzésekben megjegyzem: Litni, mennyire ellentétesek a vélemé-
nyek s hogy aligha tudjuk megtiszni ezt a nagy vilsigot.

[1948.] jdlius 29. cstitortok: kora reggel itt [volt] Bitori Jéska, akinek elmondottam,
mit szeretnék vele kezdeni: kijuttatni és a leends USA-i alapitds élére dllitani. Cavalli-
er [Jozsef] fréval valé targyalis. O volt ti. — legalabb gy ltszik — a korméany jeloltje a
vatikini magyar kévetségre vagy legalbbis kovet akart lenni. Amikor 1947. oktéber
20-4n jirtam a Primds Urndl, akkor az nagyon ellene volt s emlitette, hogy annak ide-
jén Serédi ellenére akartik megtenni a rémai Magyar Intézet vezetGjének. Azutin Til-
dy Zoltin koztirsasigi elnoknél. Ez utdbbi dhajira tortént, s 6hajit a mdr emlitett An-
tall Jézsef volt épitéstigyi miniszter, jotevénk és veszprémi didkunk kozvetitette. Tildy
a Kusztodidtus egyik protestins kozosségének volt a lelkésze s mindig j6 véleménye
volt rélunk. A beszélgetés igen szivélyes mddon a koril forgott, vajon az iskolatigy-
ben beillott vélsig ellenére is van-e kildtds a Szentszékkel vald érintkezés felvételére.

41 Janosi Jozsef SJ (1898-1965): jezsuita szerzetes, filozofus, egyetemi tandr.

42 Pétery Jozsef (1890-1967): véci piispok 1942-t6] halildig. 1953-ban Hejcére szamizték.

4 M. Jirmai Edit 1908-1994): 1946-1949-ig a Mikszith téri Sophianum lednygimnazium igazgatdja és
budapesti hdzfénoknd.

44 Braunecker Margit, Marie de Sacré Coeur (1895-1962): 1939-1948-ig Zalaegerszegen a Notre Dame
lednyliceum és tanitonSképza igazgatdja, 1945-t61 halildig rendféncknd.
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Teljes Gszinteséggel elmondhattam neki azt, amit az iskolatigyben elfoglalt vatikini 4l-
lispontrdl tudtam, nemkiilonben azt, hogy az érintkezés hidja nincs felégetve. A beszél-
getésrél j6 véleményem volt és sajndltam, amikor révidesen lemonddsra kényszeritették.
Estefelé Antall Jéskival Bogndr [Jézsef] polgdrmesternél voltam, utina pedig Antall Jés-
kéékndl vacsorin, amely utin a beszélgetés majdnem éjfélig elnytle. Meg kell emlitenem,
hogy Antall J6ska volt az, aki miniszteri biztos kordban az olasz foglyokat litogaté [Angelo]
Rotta nunciust elvitte Zalaegerszegre s utina afz ott] plébdnos Mindszenty kérésére dtadta
a nunciusnak az emlitett curriculum vitae-jét. Antall mindig meg volt gy6zidve, hogy
Mindszenty ennek alapjin lett veszprémi puspok. Egyébként a lengyel menekiilteknek
volt el6tte nagy timogatdja.

[1948.] jiilius 30. péntek: du. itt Sintha Gyuri. Ki akar menni. Szerinte ezt 6hajtjik
Szoboszlay [Andris] és Végh Arpdd is. Taldlkozds [Baldzs] Lajos plébdnossal, aki a bel-
vérosi templomban nagyon batran prédikal. [fol. 2r]

[1948.] jdlius 31. szombat: legelszor Személyi Jézsef didkunkkal beszélgettem; 6 no-
vicius lesz s levelezést kezdett az ,,én ex-angolommal” (nem emlékszem kis az), Megyer
Joskaval talilkozds. Ki akar jonni. Itt [volt] Vidikovies [Aladdr] premontrei vikarius szin-
tén az iskolatigyben. Utdna egymds utin Bartos képvisels, Hencz volt képvisels, Toszt
Barna kanonok, ifj. Meské Zoltdn és Toponiry Ede, az irgalmasok tartomdnyfénoke.
Ez mind de., du. valami 8 mds emberrel beszélgetés és az angolkisasszonyoknil litogatis.

[1948.] augusztus 1. vasirnap: de. itt jirt Slachta Margit testvér, akivel nagyon
meg voltam elégedve. Talin még egyszer sem littam annyira [kilegyenstilyozottnak és
bolesnek, mint akkor. Nagyon kért, hogy beszéljek a Primds Urral s tandcsoljam neki,
hogy értsen szét Balogh [Istvan] paterrel és Barankovics Istvannal. Utdna a novicia-
tusba Sik Sdndorral. Du. ott Karl [Janos], Albert [Istvin] és Rokka [P4l]. Sik Sindorral
egyiitt ez utdbbira gondoltunk mint pesti hizfénokre. Este nagy élmény a Magyar
Nemzet vezércikke (mdr nem emlékszem, hogy mirdl szole.)+

[1948.] augusztus 2. hétfé: Kerkai [Jozsef] felmentése az asszisztensség aldl azzal,
hogy Argentiniba megy magyar pasztoriciéra. Helyébe Sztcs Jinos keriilt. Ndlam
[volt] Szics Pista bicsi+® volt allamtitkdr, akihez majd elmegyek, hogy személyesen
dtadjam a konfriteri oklevelet. Okrutzky Erzsébet elhozta az Gj kelyhet. Igen szép.
A tokot Szakicsy Didniel bicsi készitette. Itt [volt] Borsody Gyula bardtom, aki évek
6ta annyira tisztelt. Hosszabban beszéltem Radisics Elemérrel.# Nagyon mondta,
hogy a primdst le kell inteni az antiszemita nyilatkozatokrél. Itt [volt] Jimbor Mike
[OSB]. P. [Leodegario] Picanyol értesitése, hogy megvan a patronitus.

[1948.] augusztus 3. kedd: els6 litogatém Szentgyorgyvolgyi Ervin. Utdna itt Senye
Istvén, aki Ferenc nevében is kért és kapott irdst, hogy Rémdba kell utazniuk. (Celeb-
ret) Czike Gébor és Sibalszky utdn itt Juhdsz Vilmos.+® Nagyon értékes és boles ember.

4 A vezéreikk Tildy Zoltin koztdrsasigi elnok lemonddsirdl szolt. Vo. Magyar Nemzet 4 (1948) 174
(1948. jul. 31. szombat, 1.).

48 Sztics Istvn (1867-1953): a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium munkatérsa 1896-t6l, 1927-1931-ig
helyettes dllamtitkdr. Antall Jozsef miniszterelnok anyai nagyapja.

47 Radisics Elemér (1884—1972): lapszerkesztd, publicista, 1945-1947-ig a kiiliigyminisztérium munkatirsa.

48 Juhgsz Vilmos (1899—1967): ir6, miifordit6, egyetemi tanir, 1945-1948-ig a Vigilia folyirat térsszerkesztdje
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Az egységes katolikus partrol beszélgettiink. Részletesen elmondta, hogy a Primas Ur
ama meggydzGdésének, hogy a rendszer igen rovid lejarati lesz, az amerikai kovetség
néhiny tagja és az amerikai katolikus papsig a sugalmaz6i. Ujra itt Sztics Pista bacsi.
Du. fél 5-t6] hiromnegyed 6-ig itt [volt] Sirkozy [Pil OSB] apét tr, természetesen
elsGsorban az iskolai helyzetrdl beszélgettiink.

[1948.] augusztus 4. szerda: de. Barankovics proponilja, hogy menjunk ki egy nap-
ra Balatonfiiredre Bandss piispok trhoz. Ott lesz Czapik érsek ur is. (Nem tudom mar,
[hogy] miért hitsult meg e terv; augusztus 11-én § irt.) Du. gyéntatds az angolkisasz-
szonyoknal. Errél a feljegyzés ezt irja: Szépen voltak és valabogy digy érzem, bogy ez nekem
valo teruilet. Sok oromem volt.

[1948.] augusztus 5. cstitortok: a kehely kihozdsinak intézése. Pintér Mihdllyal
val6 tirgyalds. Itt [voltak] a szalvitor névérek. Vacsora utdin Him Tibor: sz6lni a bé-
csi piaristaknak, hogy szeptember végén megy oda feleségével és kisgyermekeivel
(3-4 évesek). [Endrédy] Vendel apit djra keresett.

[1948.] augusztus 6. péntek: Oriiltem a Benkével val6 beszélgetésnek. Sik Sindorral
val6 tirgyaldsom miatt nem tudtam fogadni Bartost és Henczet. Székely Kérolyéktél
val6 hazatérésem utédn este fél r1o-kor ndlunk taldltam Barankovicsot.

[1948.] augusztus 7. szombat: itt [volt] Implon [Lajos] domonkos tartomdnyfénok.
Du. t6bbi kozt it [volt] Gyérfis Kélman. [fol. 2v]

[1948.] augusztus 8. vasirnap: du. itt a két Sacré Coeur f6noknd. A kérdés, men-
jen-e egyikiik Rémdba, ahogy Cavallier biztatja Gket. Felelet: igen.

[1948.] augusztus 9. hétf: ndlam a szervita provincidlis.# Boldizsir nem jott. Egé-
szen roviden Czapik érsek trnél.

[1948.] augusztus 10. kedd: reggel Bitori. Hosszabban Czapik érsek urndl. Az a leg-
nagyobb baj — mondja —, hogy eréseknek gondolnak benntinket, s most kitdnt, hogy

gyengék vagyunk. S mindennek a primds az oka. A primds gylolkods, beteges ember.
Barankovicshoz val6 viszonya lehetetlen. A nevezetes per nem az AC {igye, hanem csak a
primasé. A Primas Urnal elsGsorban arrdl szoljak, hogy a kommunizmus nem ,piinkdsdi
kirdlysig”. (Megmutattam ti. neki, amint mdsoknak is, hogy milyen témédkrél 6hajtok be-
sz€Ini Esztergomban s & is, ugyan dgy, mint masok elsdsorban az emlitett téma szitkséges-
ségét emelték ki.) Az érsek tr utdn lidvozoltem még a csornai prépost™® urat, beszélgetve
vele is az iskolatigyr6l. O hazakisért. Du. itt [volt] Apor Gizi barénd megbizasibol a lelki
atyja. A bar6né még Budapesten van a Voroskeresztben. Most a hé végén fog kikoleozni
Gerecsére Borza gréfékhoz. Kap nyugdijat havi 480-at s most kapott 2000-et egy egyhizi
helyr6l, amelynek eredetét nem tudja. J6l van. Utdna Mitray [Janos] és Rokka rendtdrsak
kiséretében dtmentiink Sziics Pista bacsiékhoz dtadni a konfriteri oklevelet.

[1948.] augusztus 11. szerda: de. és részben du. Esztergomban. Nekem elétte is is-
mételtem voltak a Primds Urral kapesolataim. Igy konszekriciGja napjin 1944. mar-
cius 25-én tdvozoltem 6t néhdny széval a piarista rend részérdl, melynek tagjaival
Nagykanizsin j6, s6t bardtsigos viszonyban dllott s ismételten megfordult niluk.

49 Héder M. Liszl6 (1908-1982): 1941-t8l szervita tartomanyfénok, 1947-ben Rémiba tivozott.
5 Simonffy Jend (1885-1954): 1943-t6l csornai premontrei prépost.
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Amikor veszprémi piispok kordban 1945 tavaszin vagy nyir elején Varga Béla felhozta
6t Budapestre, a Marianumban ismételten talilkoztam vele. Akkor ti. a szlovikiai Ma-
gyar Pirt tgyésze és 6csém j6 bardtja Szilird Marcell megkért, hogy a veszprémi piis-
pok tjan kérjiik a szlovikiai piispokoket, hogy enyhitsék a Szlovakidban iild6zott ma-
gyarok sorsit. Valészintleg ott mar akkor vértak az 6 primési kinevezését. O az 4ltalam
javasolt szoveget jovahagyta s adott hivatalos papirt a levelek megirasahoz. Aldirasuk utin
azok elmentek Szilird Marcellhez. Aztin volt vele dolgom mint mér priméssal az irgal-
mas rendnél viselt vizititori tisztség révén. Ugyancsak ismételten talilkoztam vele mint
provincidlis. (O egyébként Zimanyit mint magyart nagyon sokra tartotta s az én pro-
vincidlissigomat Walter Janos kozléséb6l tudomasul vette, de megjegyezte, hogy én nem
vagyok magyar.) Igy pl. mint a Katolikus Iskolik Végrehajté Bizottsiganak tagja, vagy
mint kozos vendégek Bandss piispok dr debreceni szentelésén, vagy amikor informaltam
Gt arrél a megbeszélésrl, amelyen katolikus részrél Witz Béla, Badalik Bertalan és én vet-
tiink részt s meghallgattuk Nagy Ferenc miniszterelnok, Varga Béla parlamenti elnok és
Balogh piter dllamtitkdr informiaci6it a fakultativ vallisoktatdsrél. Amikor mint gene-
ralis 1947. oktéber 20-dn tiszteletemet tettem nédla Budin, akkor nagyon reménykedett,
hogy én leszek majd az az eszkoz, aki visszahozza Szlovakidt a Magyar Szent Korond-
hoz. Ezek a kapesolatok mind megmagyarizzdk, hogy de. hosszan tudtunk elbeszélgetni,
hogy ott maradtam nila a szerénynél is szerényebb, bor nélkiili ebéden, s hogy még du.
is beszélgettiink. Nagyon nyugodtan meghallgatta az emlitett diplomatik véleményét a
hibort lehetGségét és a kommunista uralom idejét illetSleg, de semmi vélasze nem adott
rd. Az iskolatigy terén nagyon érdekelte, vajon mi mis generélisokkal egytitt tizentiink-e
haza, hogy a f6eloljirék tirgyaljanak a kormdnnyal. Persze konnytd volt a legdszintébb
vilasz, hogy nem, s persze hogy megnyugtatta az Allamtitkirsdg allisfoglaldsa.
Azutin nagyon részletesen elmondotta, hogy milyen nyomds segitségével titotte nyélbe
az dltala teljesen megvetett kormdny az dllamositist. Bizott benne, hogy nélkiiliink az
1948/49[-es] iskolai évet nem birjik megoldani. (Nem érdektelen, hogy a szalvator névé-
rek Olimpia generilis f6nokndjének, ha nem esalédom junius végén azt mondotta, hogy az
[fol. 37] 1948/49 iskolai év elején djra tanitunk majd). Informaltam 6t az ugyneve-
zett Dr. Kristof-iigyrél, amit tudomdsul vett. Oriilt, amikor emlitettem, hogy jir-
tam Lequeitio-ban (6 ti. mint plébdnos jirt ott, amikor ott laktak Orttéék).s Akkor azt
a bizalmas értesitést kapta, hogy a kommunistik egy sereg nét toboroztak azzal a céllal,
hogy katolikus papokhoz menjenek és kompromittiljik Sket. Ennek megelézésére a leg-
jobb eszkoznek tartotta, hogy Mihalovics [Zsigmond|ék és Péterffy [Gedeonlék a kiilfol-
di sajedban helyezzék el ezt a hirt, ami aztdn itthon megakadilyozza a terv végrehajtisit.
(Ezt a hirt gyorsirissal lefrtam, a lapot eltéptem s Rémdban tjra dsszeragasztottam, majd
dtadtam rendes irisban a cimzetteknek.) Természetesen a t6bb 6rai beszélgetés alatt még sok
mindenrd] esett sz6. Ne feledjiik, hogy a talilkozds kozvetleniil azutin tortént, hogy nem
engedték meg neki az utazdst Kélnbe a d6m avatdsira. Mindenképpen nem egy mondata
testamentum-szerden hangzott s érezni lehetett, hogy a legrosszabbra is el van késziilve.

' Pehm Jozsef 1924-ben taldlkozott veliik, amikor lourdesi zardndoklaton vett részt. V6. BALOGH MARGIT,
Mindszenty Jozsef (1892—-1975) I-11, Budapest 2015, I, 170.
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Jartam utdna Drahos [Janos]ndl is. Hordk megsegitésérdl, az irgalmasokrdl és Sido-
rékrdl beszélgettiink. Meszlényi [Zoltdn] piispok urat nem taliltam otthon. Budapest-
re érve Lantos Zoltanékkal ezekrdl beszélgettiink: a.) most mdr olyan virdgnyelven
irni, ahogyan Magyary [Gyula] szokott gyants; b.) valami kiilf6ldi konviktusban kel-
lene elhelyezni Eszterkét. (Nem érdektelen, hogy az 1947. oktéber 20-i audienciin a
primds dr ajinlotta, hogy vigydzzunk a legitimista Magyaryra, mert annak a baloldali
korokkel kozvetlen kapesolatai vannak.)

[1948.] augusztus 12. cstitortok: Hildeberta névér litogatdsa. Du. temetdlitogatds.
Latogatds a ferences provincidlisnil. Szervitikndl vacsora.

[1948.] augusztus 13. péntek

[1948.] augusztus 14. szombat: kordn reggel Csertd [Sindor] nalam. 11-kor itt [volt]
Sik Endre. Taldlkozds Schrotty Péllal. Du. Zugligetben az angolkisasszonyokndl. Be-
széltem a tartomdnyfénokndvel > M. Darvassal [Anna], az egri és a veszprémi {6nok-
nékkel etc. persze f6leg iskolatigyrol.

[1948.] augusztus 15. vasirnap: Zichy Rafaelnéval talilkozds. Du. Sik Sindorral
és Karl Jdnossal a novicidtusban, ahol lelkigyakorlatok voltak. Utina Kanszkyékndl
vacsora és bucsizkodis.

[1948.] augusztus 16. hétf6: de. Bécsbe. Az dllomdson vart Frieda fivére és felesége, Zell-
hofer [Jinos SchP] és Niemeczek. Du. 2-kor értiink a rendhdzba. Révid ebéd és pihenés.
4-kor elmentiink a kalazantinusokhoz. A litogatds rovid volt, de annal bdségesebben tor-
tént. Udvozolt a generilis, az egyik asszisztens és egy magyar atya. Beirtam néhany sort
az emlékkonyvbe s utina elbeszélgettiink. Kaptam két Schwartz-életrajzot és folydiratuk
egyik szimdit. Imddkoztam az alapité sirja mellett. Utdna a rektor atydval a virosban ba-
rangoltunk. 7-kor értiink haza. Imddsdg, vacsora, amelyen ott volt a minorita provincidlis.

[1948.] augusztus 17. kedd: egy Weisz Elemér nevi nagykanizsai volt didkunk — zsi-
d6 — autdjin a minorita provinciilis és Haumer atya kiséretében Kremsbe. Ott ebédel-
tlink, azutdn 4-kor haza s 6-kor Gjra Bécsben.

[1948.] augusztus 18. szerda: Zellhoferrel beszélgetés. Azutin a plébania helyisé-
geinek megnézése. Az a benyomds, hogy jol dolgoznak. Atmentiink a Sankt Theklaba,
ahol szintén j6 benyomdst nyertem. Du. 3-7 Klosterneuburgban a general-abt® név-
napjit tinnepelte (Alipius!). Vacsora utdn tjra eljott a minorita provinciilis és a derék
Laszmann, aki aut6jival dllt rendelkezésemre. [fol. 3v]

[1948.] augusztus 19. cstitortok: reggel Roma felé indulis.

[1948.] augusztus 20. péntek: harminc 6rdndl hosszabb utazds utin Réméba érke-
zés, ahol az dllomdson virtak Walter [Jdnos] atya és az 4j titkdr, Laureano Sudrez.

RETFALVI BALAZS

5* Krigovszky Magdolna (1892-1967): 1937-t8l halaldig az angolkisasszonyok 6ndllé magyar tartomanya-
nak elsé fénokndje.
33 Alipius Linda (1891-1953): 1937-1953-ig klosterneuburgi dgostonrendi apit.
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MAGYARORSZAG ES A ROMAI SZENTSZEK TIL.
Osszefoglalok

JOLANTA KIRALYNE HITBERE ES AZ ARANYBULLA
Egy ismeretlen kirdlyi adomdnylevél 1222-bil'

1. 1251. oktdber 12-én kelt végrendeletében II. Andrds magyar kirdly lednya,
Magyarorszagi Jolanta aragéniai kirdlyné fiaira hagyta magyarorszagi jussit, az anyja-
tdl 6rokolt pozsonyi vérispansigot. A sziil6f6ldjétdl messzire szakadt kirdlyné és 6ro-
kosei természetesen soha nem vették birtokba Pozsonyt, a Magyar Kirdlysig nyugati
kapujit. Tanulmdnyom els6ként arra keresi a vilaszt, hogy milyen alapon formalha-
tott igényt Aragénia kirdlynéja Magyarorszig egyik leggazdagabb vérispinsigara.
A megolddishoz egy 1222. december 9-én kelt papai oklevél adja meg a kulcsot, amely dtirdsban
tartalmazza 11. Andrds kirdly ugyanezen év elején kibocsitott oklevelét is. A korabban is-
meretlen kirdlyi adomdnylevélbd]l megtudjuk, hogy II. Andris médsodik feleségének,
Courtenay-i Jolintdnak adomdnyozta a pozsonyi varispansigot hitbériil; kozos gyerme-
kiik, Magyarorszigi Jolinta aragdniai kirdlyné ezért tekintette jogos 6rokségének a teriiletet.

2. Milyen korilmények kozott kertilt sor a konstantindpolyi latin csdszari hdzbdl
szairmazé Courtenay-i Joldnta és II. Andrds hizassigkotésére? A Bizdnci Birodalom
orokébe lépd Latin Csiszarsaggal 1215-ben létesitett dinasztikus kapesolatot a magyar
uralkod6hdz. Flandriai Henrik latin csdszdr arra torekedett, hogy megszilirditsa or-
szdga balkdni befolydsit, s a célt a katonai gy6zelmek mellett hizassigi kapesolatok
létesitésével kivanta megval6sitani. Az Arpadokkal kotott szovetségnek az elmult év-
tizedek sordn 6nillésodott balkdni dllamok ellendrzésében juthatott szerep. A csdszar
és a magyar kirdly 1215 vagy 1216 Husvétja tdjin személyesen is talalkoztak a szerbiai
Nisben, amelyrdl életteli beszamolt Srzétt meg a vendéglito, 11. (Prvovencani) Istvan
szerb kirdly egykora hagiografiai mive. Kézenfekvdnek tinik az a feltételezés, hogy
Courtenay-i Joldnta csdszari nagybityja, Flandriai Henrik kiséretében érkezett Szerbia
foldjére, s onnan vélegénye oldaldn folytatja utjat Magyarorszig felé. Ha valdban igy
volt, akkor a talilkozdt az eskiivd évére, azaz 1215-re keltezhetjiik.

3. II. Andris a korszak eurdpai fejedelmeinek szokdsait kovette, amikor orszdga
egy gazdag virosit és korzetét ajinlotta fel felesége hitbéréil. De mekkora sszegnek
szamitott Joldnta kirélyné 8000 mirka eziist6t kitevs hozomanya? A korszak magyar
és eurdpai kirdlynéinak és hercegndinek hozomanydval 6sszehasonlitva Jolinta ho-
zoménya dtlagosnak tekinthetd. Az Arpad-haz dinasztikus kapesolatainak térténeté-
ben azonban szélséségesen kiugrd dsszegekkel is talilkozhatunk; ilyen volt I. (Anjou)
Kiroly sziciliai kirdly lednyanak, Izabellinak a hozomdnya, amely 200 ezer mdrka
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eziistot tett ki. Az Osszeg szokatlan nagysdgit talin az indokolta, hogy Izabella apésa,
V. Istvin magyar kirdly hajlandé volt lemondani balkani igényeirdl a Latin Csiszarsdg
restaurdlisin firadozé sziciliai kirdly javira.

4. Az Gjonnan elGkeriilt oklevél abban a mozgalmas esztendében hagyta el a kirdlyi
kancelldriit, amikor az uralkodé kibocsitotta a magyarorszigi alkotminyos fejlédés
gyakran hivatkozott dokumentumdt, az Aranybulldt. A Jolinta kirdlyné hitbérérél
rendelkezd oklevél hozzdsegit az 1222. év viharos politikatorténetének rekonstrudli-
sihoz és a hires szabadsdglevél kibocsitdsi korilményeinek megértéséhez. II. Andris
hirom izben véltoztatta meg felesége hitbérét az 1222. év soran. Az 1217-ben biztositott,
jovedelmen alapul6 hitbért 1222 elején teriileti adomdny, a pozsonyi vér és tartozékai
véltottak fel; Pozsonyt azonban még jilius 7. el6tt a Szlavéniai Binsiggal, valamint a
zalai, a somogyi, a varasdi és a szerémi ispinsdgokkal cserélte fel az uralkodé. A hit-
bért érintd intézkedéseket az Aranybulla kiadisit kisérd konfliktusokkal, s magival
az Aranybulla 16. pontival hozzuk Gsszefiiggésbe, amelyben II. Andris igéretet tett
arra, hogy ,egész ispinsigokat vagy barmiféle méltésigokat 6rok tulajdonul vagy bir-
tokképpen nem adomdnyozunk.” II. Andris 1épései annak a személynek az érdekeit
sértették leginkabb, akinek a nevében az Aranybulla kibocesitdsit kikényszeritd ellen-
€k fellépett: a kirdly legidésebb fidét, Béla hercegét, aki trénorokosként a Szlavoniai
Hercegség ura volt, de az orszig kormédnyzatinak dtvétele utin a pozsonyi virispinsig
elidegenitésének is kirvallottja lett volna. Mivel III. Honorius pdpa a szlavéniai ado-
manyt az Aranybulla kiaddsa utdn, jilius 7-én erdsitette meg az uralkodé kérésére, igy
feltételezhetd, hogy II. Andrds mér jalius elStt drrd lett a kirdlysigaban kialakult vél-
sigos helyzeten, és elég erdsnek érezte magit, hogy a kordbbi kompromisszumot — de
legaldbbis az egész ispinsdgok adomdnyozdsira vonatkozé tilalmat — sutba dobva meg-
biintesse a trénorokos Béla herceget és megfossza Szlavonidtdl. Az év masodik felében
azonban apa és fia kozott helyredllt a béke, s Béla herceg visszanyerte hercegségét.
II. Andrésnak sikeriilt megvaldsitania eredeti szindékdt: a pozsonyi varispansig elado-
mdnyozdsival, amely az év els6 felében az Aranybulla kibocsitdsihoz vezetd konflik-
tus egyik el6zménye lehetett, méltéképpen gondoskodott Jolanta kirdlyné jovéjérdl.

5. Okleveliinknek van még egy pontja, amely sszeftiggést mutat az Aranybulli-
val, ebben az esetben azonban nem csak ok-okozati kapesolat sejthetd, hanem eszmei
rokonsdg is megfigyelhetS. II. Andrds pontosan tisztdban lehetett azzal, hogy a Jo-
lantinak tett pozsonyi adominy — kiilonésen Béla herceg kornyezetében — komoly
ellenérzéseket kelthet, ezért példitlan garancidkkal bistydzta kortl intézkedését.
V1. (Babenberg) Lip6t osztrik herceg személyében védnokat jelole ki, aki az adomdny
érvénytelenitése esetén Magyarorszdg elSkelGivel a kirdlynénak megfeleld segitséget
nytjthat a hithér megvédelmezésében. Az intézkedés jogalapot teremthetett volna egy
szomszédos uralkod6 szimdra arra, hogy II. Andris haldla utin az 6zvegy és 6rokosei
megsegitésének indokdval beavatkozzon a Magyar Kirilysdg beliigyeibe. Az ellendl-
lds joga az orszdg elkelGit is megillette, ami azt a lehetGséget vetitette eldre, hogy
az egyeduralmat dtvevd trénorokos polgirhdbord nélkil nem fogja tudni Pozsonyt
visszaszerezni Jolantatol és sziiletendd orokoseitsl, hacsak ki nem fizeti nekik a hitbér
osszegéiil megillapitott nyolcezer mérkdt. II. Andrds volt tehdt az elsd, aki 6rokosei
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vérhaté sérelmes intézkedései ellen az orszig el6keldinek ellendllisit is mozgdsitani
kivéinta, s ezt irdsba is foglaltatta. A kirdly aligha gondolt arra, hogy ugyanezt a fegy-
vert nemsokdra ellene is élesithetik: az Aranybulla ellendlldsi ziradéka szemléletesen
igazolja, hogy II. Andris ellenzékében is akadtak olyan személyek, akik — szirmazdsuk
és képzettségiik okan — j6l ismerték a hatalom hatékony ellendrzését célzé eurépai
kisérleteket; s ha mégsem lettek volna ilyenek — amelynek csekély a valészintsége —
akar II. Andrds adomdnylevele is mintdul szolgilhatott volna szimukra.

BAcsaryar DANIEL

A BiBorosI KOLLEGIUM ES A MAGYAR KONZISZTORIALIS JAVADALMAK
A 14. SZAZAD VEGEN
Az Obligationes et Solutiones 2. kotetének magyar vonatkozdsi bejegyzéser*

A pépa és a Biborosi Kollégium éltal kézosen adominyozott, illetGleg megerdsitett
plispoki, valamint a jelentSsebb apdti méleGsigok (bene ficia conistorialia) utin, amelyek-
nek éves jovedelme meghaladta a 100 kamarai forintot, a 13. szazadtdl servitium communét
kellett fizetni. A befizetendd dijtétel IV. Sindor pontifikitusitdl (1264—1271) egyenld,
50—50%-0s aranyban oszlott meg a Reverenda Camera Apostolica és a Biborosi Kollégium
Kamarija kozott. A kezdeti idszakban a szervicium 6sszege az adott javadalom — becslés
alapjan (communi extimatione ) meghatirozott — éves jovedelmének egyharmadit tette ki,
majd a nagy nyugati egyhizszakadist (1378-1417) kévetden ez az ariny megkozelitGleg
6tod-hatod részre viltozott. Az emlitett kinevezési illetéken feliil egy tovabbi dijtételt,
amely 6t kiilonbozd részbdl tevidote Sssze (quingue servitia), s a 15. szizad elejétdl servi-
tia minuta néven dllandésult a papai adokényvekben, is be kellett fizetniiik az Gjonnan
kinevezett prelitusoknak. Ennek az 6sszegét a biborosok 1étszima hatdrozta meg: anndl
magasabb volt a fizetend§ dij, minél kevesebb kardinilis volt jelen a javadalom adomanyo-
zésakor a konzisztériumon. A kinevezd pdpai bullit abban az esetben allitottdk ki, ha az
illetd prelatus személyesen vagy képviselGje révén kotelezte magit (se obligare ) a kineve-
zési dij befizetésére (solutio ). A Camera Apostolica é a Camera Collegii szamara tett fizetési
kotelezvényeket természetesen gondosan dokumentéltak. A fGpapok a fizetési igéreteket
az Apostoli Kamara €lén 4ll6 camerlengo és a Szent Kollégium kamarisa jelenlétében tet-
ték le, a két intézmény pedig pirhuzamos konyvelést vezetett. Az addslevelek tartalmaz-
tik a kotelezettségvillalis napjit, a kinevezett keresztnevét, illetSleg képviselGje nevét,
az adomdnyozott javadalmat, a servitium conmmune Ssszegét, adott esetben az el6d/elédok
hétralékara vonatkozé adatokat, valamint a fizetésre vonatkozo hataridSket. Toébb be-
jegyzésben a jogi aktus helyét és a tantk neveit egyardnt feltiintették. A kotelezvényeket
és a fizetés tényét rogzitd szamlik legnagyobb részét a Vatikdni Apostoli Levéltdr (Archi-
vio Apostolico Vaticano ) digynevezett Obligationes et Solutiones sorozata tartalmazza, amelybdl
az 1295 és 1555 kozotti periddus tekintetében dsszesen gr kotet maradt korunkra.

! Lisd 37—63. o.
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Jelen tanulmény az Obligationes et Solutiones sorozat 52. kotetében fellelhetd magyar
vonatkozist bejegyzéseket kozli, amelyek tobbsége kordbban nem volt ismert. Jélle-
het néhiny évvel ezeldtt kiaddsra keriilt a néhai Lukcsics JOzser gytjtését kozreadd
Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1297-1536 ) forras-
kiadvény, e gytjtemény azonban mindéssze egyetlen bejegyzést tartalmaz az emlitett
kotetbsl. Mindez vélhetSleg azzal magyarizhatd, hogy a sorozat 52. volumene tartal-
mazza a Biborosi Kollégium szimdra tett kotelezettségvillaldsokat, mig a széria ezzel
részint parhuzamosan vezetett 48. kétetében a Camera Apostolica szamira tett fizetési
igérvényeket dokumentiltik, s LUKCsICS JOZSEF a nagyobb idGintervallumot felolels,
eziltal tobb magyar adatot tartalmazé 48. kotetet magyar vonatkozist bejegyzéseit
készitette el§ publikildsra. A 197 papirfolids s2. kotet IX. Bonific papa pontifikitusa-
nak id@szakdra vonatkoz6 adatokat 6rzott meg. Az elsG bejegyzés ddtuma 1390. szep-
tember 28. (fol. 17), mig az utolséé 1401. augusztus 24. (fol. 196v). A volumen Gsszesen
16 magyar vonatkozisu bejegyzést foglal magiba az 1394. februdr 4. és 1400. dprilis
kozotti évekbdl. Ezek koziil dsszesen hetet még eleddig nem publikaltak, kilencet pe-
dig javarészt a parhuzamosan vezetett regiszterek alapjin tettek kozzé. A bejegyzések-
ben dsszesen hét magyar piispokségre vonatkoz6 informacié talilhatéd: Zagrab hirom,
Erdély, Szerém, Virad és Veszprém két-két, mig Eger és Nyitra egy-egy alkalommal
szerepel. Az emlitettek mellett szerepel egy in partibus in fidelium egyhizmegye, jelestil
a vérnai, amely pispoke egyuttal a szepesi ciszterci monostor javadalmdt is birtokolta.
E bejegyzés érdekessége, hogy az utdbbi javadalmat a Szentatya nem a konzisztéri-
umon adomanyozta (dictum monasterium fuit datum in commendam motu proprio et
non per consistorium ), eziltal a biborosi kollégium kamarija nem részesilt a kinevezési
illetékbdl. A jelen tanulminyban kozzétett bejegyzések a magyar egyhdzi archonto-
l6giai és proszopogrifiai kutatdsok szdmdra is tobb 4j adatot tartalmaznak. A kordbbi
szakirodalomban nem volt ismert példdul Péter fia Demeter pécsi székesegyhizi ka-
nonok, Jinos csdzmai kanonok és kemléki fGesperes, Lérinc viradi kanonok és bihari
féesperes, vagy Lérincfi Imre almadi apat neve. Osszességében a tanulmanyban kézolt
adatok hozzdjirulnak a Szentszék és a magyar egyhiz kozott a nagy nyugati szkizma
idején fenndllé kapesolatok drnyaltabb megismeréséhez.

FEDELES TAMAS

KET ISMERETLEN BREVEREGISZTRUM IV. SIXTUS PAPA IDEJEBOL!

A Rémai Allami Levélear (Archivio di Stato di Roma) 1970-ben a londoni Sotheby’s
aukei6s hiz drverésén, majd 1972-ben egy maginszemélytSl, Muriel Fink-Errerdt6l
vésirolt egy-egy kotetet. Mindkéttd kifogdstalan dllapotban van ma is, jelenlegi koté-
stiket a 18. szdzadban nyerhették el. A két kotet (Acquisiti e doni, busta 26/1. és 27/1.)
IV. Sixtus pidpa pontifikitusinak 6. évében kiadott comzmune tipusi brévéket tar-
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talmazza. E két bréveregisztrum-kotet eddig ismeretlen volt a magyar kutatis el6tt,
igy a benne 1év6 16 bréve szimos ismeretlen adalékkal gazdagitja a Matyds-kori pdpai
magyar kapesolatok torténetét.

IV. Sixtus pdpa irt az arbei plispokség javait jogtalanul elfoglalé Frangepin Zsig-
mond zenggi ispin 6zvegyének, Ilondnak, valamint Korbaviai Janos gréfnak, hogy
tevékenységiikkel hagyjanak fel. Egy, a zdgribi kdptalannak és Szentliszl6i (Tuaz)
Osvit zigrabi pispoknek sz6l6 brévében Mardesai Baldzs zdgrabi kanonok igyében
értekezett, akinek megengedte, hogy — bar nem volt pappa szentelve — a kiptalan
teljes jogu tagjaként mikodhessen. A papa irt Matucsinai Gébor kalocsai érsekhez a
Magyarorszigon tevékenykedd domonkos rend érdekében és Gabriele Rangoni egri
puspokhoz, papai kovethez az elhagyatottd vélt csiti és a zsimbéki premontrei mo-
nostorok vizitdldsa miatt. A brévékben taldlkozunk két bencés szerzetessel is. Szécsényi
Janos tiz éves kordban lépett be a ferences rendbe, amit még fogadalma el6tt elhagyott,
és ezutdn kérte dtvételér a bencés rendbe. A mdsik, Patacsi Bertalan a péesi domon-
kos rendhazban tett fogadalmat, de az 6t kinzo fejfjis miatt a felettesétSl engedelyt
kapott arra, hogy barmely més rendbe atmehet, kivéve a bencések. O azonban mégis
a bencés rendet vilasztotta, és taldn ezért keriilt sziil6foldjéel ilyen messze. Olvasha-
tunk a torok dltal fenyegetett modrusi egyhdzmegyérdl is, amelynek székesegyhaza-
ban Nagyboldogasszony tinnepén a papa jubileumi bicsit engedélyezett.

Két bréve — amely pénzbeli tartozds miatt irédott — fontos adalékokkal szolgdl az
itdliai magyar jelenlétre. IV. Sixtus papa azt irta Mdtyds magyar kirdlynak, hogy Iéan-
nész Argtiropulosz egykor kolesonadott Gardzda Péter pozsegai prépostnak 300 aranyat,
amelyet még mindig nem kapott vissza. Argiiropulosz a firenzei humanista kor egyik
fontos szereplGje volt, 6 tekinthet§ a neoplatonizmus egyik atyjinak. Kapcsolatban
ille a magyarorszigi humanistdkkal is: Janus Pannonius Firenzében jirva két alka-
lommal is felkereste és lelkesen hallgatta elGaddsait. Gardzda Péter 1469 és 1471 ko-
z0tt biztosan Firenzében tartézkodott: egyrészt bekapesolédott a humanista korokbe,
miésrészt magyarorszigi fGpapok szimdra szerzett be értékes kdexeket. Ezek koziil
hdrmat Zrednai Jinos, egyet pedig Janus Pannonius ptspoknek maga visdrolt repre-
zentativ ajindék gyanint. Hogy mire koltotte Garizda ezt a hiromszdz forintot, arrél
csak taldlgatni tudunk: vagy diszes kddexekre vagy mindennapi koltségeire. Hasonlé
problémdval szembesiilt Kelemen fia Imre boszniai prépost, bicsi kanonok és Mihaly
f8esperes, véci kanonok is. Ok 1474-ben a Rémai Kirianal 16v6 Medici és Pazzi ke-
resked6hdznil vettek fel kolesont, amit 1477. janudr 30-ig nem torlesztettek. Kelemen
fia Imre az uralkod6 diplomatijaként tobbszor megfordult Réméban, és mivel rémai
tartézkoddsa alatt szaimos alkalommal jirt el az apostoli kamardnil, a felvett koleson
taldn éppen a kamarai tigyintézéskor fizetend§ taksik fedezését szolgaltk.

A feledrt brévék kozott taldlunk két ajinlélevelet is. Az egyikben IV. Sixtus pipa
egy bizonyos Antonius Aloysius velencei polgért ajinlotta az illet nagybdtyja, Péter
fia Domonkos pipai irnok és familidris kérésére I. Mityds magyar kirdlynak és Gabri-
ele Rangoni egri ptispoknek. A széban forg6 személyek azonositisa nem egyértelm:
Antonius Aloysius talin Alvise Malombra lehet, aki 1484 -ben a velencei fennhatdsig alatt
1év6 arbei egyhdzmegye puspoke, és Rangonival valé familidrisi kapesolata is igazolhat6.
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A misik ajinlélevél fészerepldje is rejtélyes. A Rémdba érkezs és 1477. jalius 28-dn
Mityds magyar kirdlynak és Gabriele Rangoni egri piispoknek cimzett ajinl6leve-
let kéré Mihély pécsi olvasdkanonok vezetéknevét a regisztrum irnoka nem tudta
a fogalmazvinybdl elolvasni, ezért azt kipontozta. Mivel 1472 és 1478 kozott nem
ismertink péesi olvasékanonokot, ezért hogy ki lehet e Mihily, azt tovabbi kutatisok
donthetik majd el.

A Rémai Allami Levéltdr két bréveregisztrum-kotete a rémai magyar kutatds szd-
miéra eddig jészerével ismeretlen forrdsokat rejt. Bar minden kétséget kizdrGan a pdpa-
sagtorténet és a magyar-szentsz€éki kapesolatok kézpontjinak a Vatikdni Apostoli Levél-
tar (Ardhivio Apostolico Vaticano) szimit, e két kotet is azt bizonyitja, hogy sokszor mds
itdliai gydjtemények is Griznek értékes és nélkiilozhetetlen dokumentumokat. Masrészt
a 15. szdzadi brévék vizsgilata napjainkban djra a kutatdsok homlokterébe keriilt. SERGIO
PAGANO, a vatikdni levéltar prefektusa jovoltabol 2021-ben I1. Pél pontifikitusinak idejé-
bél fennmaradt legrégibb regisztrumkotet brévéinek regesztaban torténd kiadisival egy
grandiGzus sorozat vette kezdetét. A figyelemreméle6 villalkozas célja, hogy az 1469 és
1493 kozott a vatikdni levéltdr bréveregisztrumaiban fennmaradt csaknem tizezer for-
rds latin nyelvd regeszta formdjiban a kutatdk rendelkezésére élljon. A rémai magyar
kutatds fontos kotelessége, hogy bekapesolédjon a most elindult tudomanyos projektbe,
mégpedig oly médon, hogy a Vatikdnban és az itdliai gyGjteményekben Grzott 15. szdzadi
magyar vonatkozdsa brévék a Karpit-medence levéltiraiban fellelhetSkkel kiegészitve,
az egyes forrdsokat teljes sz6vegében kiadva dllhassanak a hazai egyhdztorténetiris, illet-
ve a magyar és egyetemes torténettudomany rendelkezésére.

NEMES (GABOR

EGY ISMERETLEN KONZISZTORIALIS FORRAS 1502-BOL
Egri segédpiipoki processus informativus a modenai Este-levéltarban'

A nemzetkozi tudomdnyossig a 19. szizad végén, a Vatikdni Titkos Levéltdr meg-
nyitdsakor figyelt fel a kdnoni kivizsgalasi eljirds (processus infomativus, processus inqui-
sitionis, processus canonicus) soran keletkezett jegyz&konyvekre, azok proszopogrifiai,
biogrifiai és egyhdzmegyetorténeti forrasértékére. Az eljirist a Trienti Zsinaton, illet-
ve az kovetden megreformaltik és kiterjesztették, hogy biztositsik az dj plispokgene-
raciék hithtségét és alkalmassigit. Az is cél volt, hogy megfelel§ informaciokkal las-
sik el a Rémai Kuridt az egyes egyhdzmegyék viszonyair6l. Az 1620-as évek derekdtdl
a jegyzGkonyvek sorozata szinte folyamatos a Vatikdni Apostoli Levéltdr kiilonféle
allagaiban (Ardchivio Concistoriale, Dataria Apostolica, Nunziatura Apostolica in Vienna).

Az eljirds mér a Tridentinum el6tt is 1étezett. Az V. Laterdni Zsinat 9. tilésén elfo-
gadottak alapjin X. Le6 1514-ben adta ki Supernae dispositionis arbitrio kezdetd apostoli
rendelkezését. A papai konstitici6 tobb elemée mar V1. Sindor kordbbi, publikalatlan
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reformbulldja megfogalmazta, és leginkdbb a jelolt személyes tulajdonsigaira nézve
(wcirca sublimes et literatas personas”) tartalmazott eléirdsokat. A vizsgilat lefolytata-
sit és a konzisztériumi jelentéstételt a teriiletileg illetékes biboros protektorra bizta.
X. Le6 rendelkezése tobb pontjiban a 15. szdzad folyaman kifejlédott gyakorlat for-
méba ontése volt. A 16. szdzad elsS felébdl dsszegyjtott és az angyalviri levéltdrban
(Ardhivum Arcis) elhelyezett jegyz6konyvekkel gyakorlatilag megegyezd processzust
mér 1464-bdl ismertink. Ez a legkorabbi ilyen tipust fennmaradt dokumentum. Juan
de Cerda barcelonai piispok kdnoni kivizsgildsi jegyz6konyve brévefogalmazvinyok
ko6z€ keveredve 6rz6dott meg az utékor szimdra a vatikdni levéltarban.

Puspokjeloltek kivizsgdlisainak forrdsai a vatikdni gydjteményeken kiviil is talal-
hat6k. Az Aldobrandini csaldd frascati magénlevéltira (Villa Belvedere) példaul 25 ilyen
dokumentumot 6riz Pietro Aldobrandini biboros hagyatékabdl az 1594-1620 kozott
évekbdl. Négy, 1614-1617-b3] szirmazéd jegyzGkonyv magyar vonatkozisd, koztik
taldlhatéak Pézminy Péter esztergomi érseki kinevezésének iratai. A Tridentinum elGird-
sai szerint készitett jegyzGkonyvek koziil a legkorabbi ismert magyar forrds Pyber Janos
1612-€s pécsi processzusa, mely az Ardbivio Concistorialéban lelhet§ fel. Ezt megel6z6en csu-
pin egyetlen egy magyar vonatkozdsd kdnoni kivizsgildsi eljirds jegyzGkonyvrdl tudott a
kutatds, melyet Tasnddi Tamds nyitrai és esztergomi kanonokrdl a salonai (Salonen. ) cimre
folytattak le Rémaban, 1518. szeptemberében (AAV Arch. Arcis, Arm. I-XVIII, n. 2858).

Jelen kozlemény egy még kordbbi, és a Vatikdnon kivil 6rzott kdnoni kivizsgi-
lds jegyz6konyvét kozli, dolgozza fel és helyezi torténeti, historigorfiiai kontextusba.
Lel6helye: Archivio di Stato di Modena, Ardhivio Estense, Camera, Amministrazione dei
Principi m: 823. (Filza di documenti vari 1494-1518). Feltdrdsa a Vestigia Kutatéesoport,
személyt szerint KurmrT HajNALKA érdeme. A forrds egy olyan vegyes csomdban
szerepel, melyben Estei Hippolithoz kapesol6dé anyagokat gytjtottek Gssze, kiilono-
sebb rendezd elv nélkiil, még id6rendet sem alakitottak ki.

A jegyz6konyv 1502. dprilis 7-én kelt, Federico Sanseverino biboros titkara, Jero-
mos csdszari kozjegyzG vetette papirra, Ippolito d’Este biboros egri segédpiispok-je-
I6lje, Antonio de Perea tigyében. A kihallgatott tandk a kovetkezék. Consalvo de
Castro papai familidris (comestabilis sanctissimi domini nostri); Daniele Vivis, Francesco
Borgia biboros titkdra; Petrus Alamanus, esztergomi egyhdzmegyés klerikus, Este bi-
boros 40 éves familidrisa; Martinus de Ezet egri egyhdzmegyés klerikus, Este bibo-
ros familidrisa és Alvise Malombra arbei piispok, Sanseverino biboros udvarmestere
(magister domus ), kordbban Gabriele Rangoni biboros familidrisa.

A jelolerdl kozole dllitdsaik lényege, hogy spanyol szirmazdst, a toled6i egyhaz-
megyében sziiletett torvényes hazassighban, 32 éves, obszervins ferences szerzetes, dl-
dozdpappi szentelték, rendszeresen és az el6irdsok szerint misézik, valamint kivaléan
prédikal. Az egri piisokségrdl a tandk kifejtették, hogy Magyarorszig egyik legna-
gyobb egyhdzmegyéje, éves jovedelme mintegy 10 ooo dukdt. Mindig szokott lenni
segédpiispoke, akit altaliban a megyéspiispok sajit familidrisai koziil vélaszt. Pozsega-
véari Matyas segédptispok (Dominus Mathiam episcopus de Popcha ) néhany éve halt meg.
Malombra tand emlékszik Berndt ferences szerzetesre, drkadiai cimzetes piispokre is,
aki hozzdvetGleg 22 évig volt segédpiispok.
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A jegyz6konyv utols6 oldalira bemdsoltik Ippolito d’Estének a pipihoz irott kér-
vényét. Eszerint az egri egyhdzmegyének rendszerint két segédpiispoke szokott lenni,
de az egyik elhunyt, és ezért Antonio de Peredt a béjatai (Bugiensis) piispokség cimére
szeretné kineveztetni (,,ad dignitatemn episcopalem sub titulo episcopatus Bugiensis, qui vacat
in partibus wltramarinis” ). Puspokhoz ill6 megélhetéséhez évi 200 forintot juttatna szi-
mira egyhizmegyéje jovedelmébdl.

KurrarT HAJNALKA, NEMES (GABOR, TUSOR PETER

KIE A KINEVEZES JOGA?
Az esztergomi Szent Péter-oltar kegyurasiga'

A tanulminy és a hozzi csatlakoz6 forrdskozlés az esztergomi székeskdptalan és Ba-
kéc Tamds biboros, esztergomi érsek kozott zajl6 perben keletkezett /ibellus tartalmdt
ismerteti, illetve szovegét kozli. A forrds ma a Vatikdni Apostoli Levéltar (Ardhivio
Apostolico Vaticano) Tribunalia, Sacra Romana Rota, Processus actorum 1. sorszama alatt
talilhaté meg. Az iratrdl késziilt mikrofilm mésolat 1977-ben érkezett meg a Magyar
Orszigos Levéltdrba (jelzete: X 9042, 31109. sz.), de — mivel a mikrofilm felvételekrdl
az6ta sem késziilt nagyitds — nem keriilt be az Orszdgos Levéltar adatbizisiba, aminek
kovetkeztében néhiny személyen kiviil senki sem tudott a forrds létezésérdl. A Jibel-
lus pergamen boritéba kotott papirlapokbdl 4ll, Gsszesen nyolevan oldalnyi szoveget
tartalmaz, a margén a Rémai Kiridban tett, az tigyintézést segitd, a tartalomra utalé
szavakkal és rovid osszefoglaldsokkal. A Jibellust Marosi Zsigmond kozjegyz6 éllitotta
Gssze, aki minden oldalt aldirt, a kozjegyzGi ziradéka és jele utdn a pannonhalmi kon-
vent oklevele is szerepel, amelyben igazoltdk, hogy Marosi Zsigmond valéban koz-
jegyzSként tevékenykedik a Magyar Kirilysigban.

A per két javadalom eladomdnyozisa utdn, azok kegyri joga okdn indult. Az egyik
az esztergomi székesegyhdzban 16vé Szent Péter (és Pil)-oltr igazgatdsiga, amelyet az
esztergomi székeskdptalan tagjai a javadalmas halildval bekovetkezett tiresedés utin
kegyri jogdval élve kanonoktirsuknak, Budai Balintnak adtak 1512. november 16-dn.
Ez ellen Bakée Tamds érsek tigyvéde utjan tiltakozot, illetve eltiltotta a székeskaptalant
az adomdnyozistdl, a kanonokot pedig a birtokba vételétSl. A misik az Esztergom-Ta-
polcin, a hévizek mellett fekv hiz és a benne 1380 elétt alapitott Szent Erzsébet-kdpol-
na igazgatGsiga, amelyet szintén az utolsd javadalmas haldla utdn ugyancsak a kegyri
jogukkal élve a székeskiptalan Szatmdri Jinos kanonoknak adomédnyozott 1510. oktéber
4-én. Bakoc érsek egyetértésével azonban nem sokkal késGbb Ibrdnyi Istvin kanonok-
tarsuk a kdptalan jogaival és sajit eskiijével szemben erGszakkal elfoglalta azt.

A székeskdptalan a fenti két sérelme tigyében az Gjonnan megvilasztott X. Led
pipihoz nytjtott be szupplikici6t kérve panaszuk orvosldsit. A papa az apostoli igy-
hallgaték koéziil Dominicus de Tacobatiis lucerai (Nocera dei Pagani, Olaszorszig)

! Lisd m1—146. o.
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puspokat jelolte ki az tigyben birénak, aki 1514. augusztus 27-én, a felek tigyvédeinek
— Budai Bilint kanonokot Henricus Howel, Bakéc Tamis érseket Egidius Zephirus
képviselte — adott parancsot az tigy kivizsgildsira. A kijelolt végrehajtok Rékai Jinos
pannonhalmi szerzetes, dékin és Budai Pil rszerzetes 1514. december 15-1 — a libellus
formdban kibocsitott — levelilkben szimoltak be az tigyhallgaténak az dltaluk elvég-
zett vizsgilatrdl. (Az tigyhallgaté parancsiban a Szent Erzsébet-kdpolna javadalmarél
szamunkra ismeretlen okb6l mér nem esik sz6.)

A kijelole végrehajtok az elsd targyaldsi napot 1514. december 4-én tartottdk, a
kovetkezd ilésre pedig egy héttel késGbb, december 11-én keriilt sor, amikor is ki-
hirdetéssel megidéztették a feleket maguk elé. Az utols6 tirgyalds december 15-én
volt. (Az iilések minden alkalommal Pannonhalmén a f&apdti palotiban zajlottak.)
Ekkor Budai Bilint esztergomi kanonok, a Szent Péter (és Pdl)-oltdr igazgatGja szemé-
lyesen jelent meg, mig Bakéc Tamds biboros, esztergomi érsek kijelolt tigyvédei, azaz
Kamarcai Vitéz Mihély pdpai penitenciarius, Cstati Menyhért fehérviri kanonok és
Alsészegedi Benedek kozjegyz6 koziil senki. A tirgyalds sordn Budai Bilint és a szé-
keskdptalan érdekében Ivinci Bereck dedk bemutatta Tiirje nembeli Filop esztergomi
érsek 1272. dprilis 10-1 oklevelét az oltir kegyurasigdnak a kiptalan részére tortént
dtaddsirol; a székeskiptalani egyhdzlitogatdsi jegyz6konyvének a Szent Péter-oltdrra
vonatkoz6 részét, valamint a székeskdptalan hirom, az oltirjavadalom adominyoza-
sarol sz0l6 1453. janudr 2-i, 1485. december 29-i és 1511. (recte 1512.) november 16-i ok-
leveleit. (Az okleveleknek ez az egyediili sz6vegtandja.) A bizonyitékokat a jelenlévd
esztergomi kanonokok és javadalmasok megvizsgiltik és hitelesnek taldltdk, igy az
executorok felvették szovegtiket a libellusha.

A per végeredménye forrisok hidnyiban egyel6re nem ismert, az ugyanakkor biz-
tos, hogy 1515. oktdber 1-jén a Rémai Kuridban még zajlott. A késGbbi kozvetett bi-
zonyitékok alapjin azonban az tigyhallgaté az esztergomi székeskdptalan javira dont-
hetett, mintegy tiz évvel kés6bb ugyanis a Szent Péter-oltir j igazgatdjit ismét a
székeskiptalan nevezte ki, még pedig a karrierje elején ll6 Olih Mikl6s esztergomi
kanonok, komdromi féesperes személyében.

C. ToTH NORBERT

ELVESZETT PAPAI BULLAK NYOMABAN
Girolamo Balbi pozsonyi prépost gurki piispoki kinevezése (1522—1523 )

A velencei szirmazist Girolamo Balbi (1460 koriil-1535) pozsonyi prépost, koltd
és humanista, II. UldszI6, illetve II. Lajos magyar és cseh kirdlyok Eurdpa kiilonbo-
z6 udvaraiban misszi6t teljesitd diplomatdja 1522 tavaszan dlle dt kirdlya engedélyével
II. Lajos s6gora, 1. Ferdindnd osztrik f8herceg szolgilatdba. Ennek oka egyrészt az
lehetett, hogy Belgrad 1521. augusztusi oszmdn elfoglaldsit kovetSen diplomataként
pontosan tisztdban lehetett a Magyar Kirdlysigot fenyegetd oszmin veszély sdlyaval,
mésrészt az 1515. évi Habsburg—Jagell6 szerz6dés végrehajtasa kortil, I. Ferdindnd és
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Jagell6 Anna hézassdginak tet6 ald hozdsiban szerzett érdemei miatt a Habsburg-fivé-
rek, V. Kéroly csdszir és a f6herceg is egy piispoki javadalmat helyeztek neki kildtésba.

Balbi végiil a kis tertiletd gurki piispokséget nyerte el, amely a karintiai hercegség
északnyugati részén fekiide, és a salzburgi érsek metropolitai joghat6siga ald tarto-
zott. A mindenkori ptispoknek mégis hiibéri eskiit is kellett tennie az érsek kezébe, az
osztrik f6herceg tartomdnytri jogai és érdekei ellenére. A piispokség Matthius Lang
(1468-1540) biboros, salzburgi érsek kezén volt, aki az érseki szék megszerzését kove-
téen (1519) is magdndl tartotta. De mivel a piispokség jovedelmeibdl egy évekkel ko-
rabbi, tébbrendbeli szerzédéssel megerdsitett médon évi 8oo rajnai forint évjiradékot is
kellett fizetnie Ernest bajor hercegnek (a passaui piispokség adminisztritordnak), ezért
nem zirkézott el Gurk dtaddsitdl. Ferdinind f6hercegnek Balbi mellett nagyhatalma
kincstartéja, a kasztiliai szdirmazdsi Gabriel Salamanca, Ortenburg gréfja érdekeire is
tekintettel kellett lennie, aki unokadccse, a tizenhét éves Antonio Salamanca-Hoyos
részére akart egyhdzi javadalmat szerezni. Az érsek és a fGherceg az 1522 Gszi ntirnbergi
birodalmi gytdlésen, november végén illapodtak meg a konstrukcié részleteirl, amely
szerint Lang biboros Balbi javira lemondott a gurki plispokségrél, aki vallalta az el6dje
dltal a pispokségre terhelt évjaradék tovibbi folyésitdsit, de azt is, hogy Antonio Sa-
lamanca-Hoyos utédldsi joggal biré gurki koadjutora legyen.

A tanulmény fékuszdban Balbi mint I. Ferdinind f6herceg V1. Adorjin pipihoz
kiildott kovete 1523 tavaszi, Pedro de Corddba kovettel kozosen végrehajrott rémai
misszidja ill, amely sordn az instrukcidjiban foglalt politikai és egyhdzkormanyzati
ugyek elintézése mellett sikertilt sajit ptispoki, valamint Antonio Salamanca-Hoyos
segédpiispoki kinevezését biztositd papai bullikat is kidllittatnia. Mig a Hoyos szdmara
1523. mdrcius 11-ei dditummal kidllitott kinevezd f6bulldjinak és ezek ugyanezen a na-
pon, valamint marcius 14-én kelt mellékbulldinak eredeti példanyai a ma Klagenfurt-
ban 6rzott gurki egyhdzmegyei levéltar (Ardhiv der Divzese Gurk) oklevélsorozatiban
hidnytalanul fellelhetSk, Girolamo Balbi bullii elvesztek.

Balbi kinevezése utin néhiny évvel, 1526 nyardn lemondott a piispokségérdl, és
végérvényesen Rémdba telepedett dt. A bullik regisztrummadsolatai sajnos a Vatika-
ni Apostoli Levéltar (Archivio Apostolico Vaticano) laterdni sorozatiban sem maradtak
fenn, a megfeleld kotet a levéltdr 19. szdzad eleji Parizsba hurcolisa, illetve visszaszdl-
littatdsa sorin megsemmisiilt. Tartalmdrdl csupan egy 18. szizadi indexkotet tdjé-
koztat. A Balbi szdmdra kidllitott bulldk kelte és tartalma tehdt csak az tigyre vonat-
koz6 egyéb forrisok segitségével, hozzivetSlegesen dllapithaté meg. A tanulminy
Fiiggeléke ezeket a piispokkinevezési tigyre vonatkozé legfontosabb, a Vatikdnban,
Bécsben, illetve Klagenfurtban taldlhat6 15221524 k6z6tt keletkezett latin és német
nyelv{ forrdsokat kozli.!

Lakaros BALINT

! Lisd 147—194. o.
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ToOBBSZOLAMU HIREK?
Pipai nunciusok jelentései Magyarorszdgrol a 16. szizad kozepén'

A tanulminy Girolamo Martinengo bécsi, valamint Ludovico Beccadelli velencei
nuncius Rémaba kiildétt jelentéseinek magyar vonatkozdsait vizsgélja az 1550 és 1554
évek kozott.

Ennek sordn megillapithaté, hogy a tobbi korabeli eurépai nunciatirihoz —
példaul a francidhoz — képest a velencei és a bécsi nuncius jelentései tartalmaznak
Magyarorsziggal kapcsolatos érdemleges hireket. Mindkét nuncius nagy figye-
lemmel kisérte a Kérpit-medencében zajl6 fejleményeket, ezeket pedig nem 6n-
magukban, hanem a korabeli {6bb térésvonalak mentén, az oszmin—Habsburg,
valamint a Valois—Habsburg ellentéten keresztiil, elsGsorban a rémai Szentszék
érdekeit figyelembe véve értelmezték, mely sordn kiilonleges figyelmet kapott az
Itdlia sorsit meghatirozé parmai hdbord (1551-1552), a Birodalom belhdbordja —
azon belil is elsésorban Szdsz Moéric hadjirata —, valamint az oszmdnokkal vivott
harcok.

Ertelemszerten a bécsi papai kovet joval részletesebben és gyakrabban jelentett
a magyar tgyek alakuldsirél, ugyanakkor a velencei nunciusndl is megtaldlhatak
a fontos — és néhol a kevésbé jelentSs — események hire. Beccadelli bar tobbszor
kozole dlhirneket is, osszességében jol tdjékozott volt, s dtlitta a Magyar Kirdlysig
politikai és haddszati korilményeit. Ugyanakkor sem &, sem pedig Martinengo
nem foglalkozott mélységében a magyar klérus dllapotival és a protestins
reformdcié térnyerésével, figyelmiiket elsGsorban a hadigyi fejlemények -
példdul az 1552-es oszmdn hadjirat, Temesvir, Szolnok és Eger ostroma — és
kisebb részben a politika — pl. az orsziggylések —, valamint az uralkodéi udvar
eseményei kotik le. Habir Beccadelli Martinengéval 6sszekottetésben alle, hirei
nem Martinengo jelentésein alapultak, tSle fiiggetlen hircsatornikon keresztiil
szerezte az informicidit.

Igy tehdt a 16. szdzad kozepén Réma tobbszélamu hirforrdssal rendelkezett a
Magyar Kirilysiggal kapcsolatban: Bées és Velence eltérd szélamai ugyanakkor
Osszességében egymidst erdsitve kozos hangzattd véltak. A feltdrtak alapjin azt is
sikertil jobban megérteni, hogy a pdpai nunciusok a kora djkorban (s6t mindmadig)
miért vannak mindig az adott dllam fejéhez akkreditdlva, noha kiildetésiikben a
17. szizadi pépai hatalomvesztéssel pirhuzamosan mind erdteljesebbé vilt a lokalis
egyhdzszervezett feletti ellendrzés és irdnyitis.

KaNAsz VIKTOR

! Lisd 195—209. 0.
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NUNCIUSOK HABORUBAN
Filippo Spinelli a pragai udvarban'

Az 1598-ban a prigai csdszdri udvarba érkezett 4j papai nuncius, Filippo Spinelli
egyik legfontosabb teenddje egy nagy oszmdnellenes szent liga tet ald hozdsa volt.
Ennek azért volt jelentésége, mert formai szempontbél az Oszmin Birodalom ellen
csak a Habsburg Monarchia és az Erdélyi Fejedelemség harcolt, amelynek akkori
ura, Bithory Zsigmond 1595. janudr 28-dn dinasztikus hdzassigi szerz6dést kotott:
a Habsburg—Béthory-szerzdés egyuttal egy katonai koalicié is volt. VIIL. Kele-
men pipa ezt a koaliciét prébilta a Pipasig, Lengyelorszdg, Franciaorszdg és Spa-
nyolorszdg csatlakozdsival egy nagy tordkellenes szent ligdvd béviteni. Spinellinek
ezért mindenképpen el kellett érnie, hogy a hdbortba belefdradé csdszari udvar foly-
tassa a kiizdelmet és ne kosson békét, illetve hogy az Erdélyben Bithory Zsigmond
1598-as tdvozisival, majd viratlan visszatérésével, majd néhdny hénappal késGbbi
Wjabb lemondisival kialakult hatalmi vilsigot a Szentszék szimdra el6nydsen ren-
dezze. 1599 dprilisiban ugyanis Bithory Andris biborost vilasztottik erdélyi fejede-
lemmé, amely vératlanul érte a csdszdri udvart.

Réma azonban lehetdséget ldtott meg ebben a véltozdsban. Spinelli nunciusnak a
Vatikdni Apostoli Levéltdrban (Archivio Apostolico Vaticano ) Srzote jelentéseibdl (dispacci)
kidertil, hogy a Szentszék elképzelése az volt, hogy az Andris javira lemondott Bithory
Zsigmond elvilt a feleségét, Habsburg Mdria Krisztierndt Bithory kardinlis — biborosi
méltdsigirdl lemondva — feleségiil vegye. Ez a gyakorlatban azt jelentette volna, hogy a
csiszar elfogadva a kialakult helyzetet, kosson j szerz6dést az 4j fejedelemmel az 1595.
évi Habsburg—Bdthory szerz6dés alapjin. Ebben benne foglaltatott a torok elleni hibo-
14, és az 1j fejedelem felekezeti hovatartozdsa miatt a katolikusok védelme, amelyek az
Apostoli Szentszék szimdra a legfontosabb pontok voltak. Mindez azonban azt is jelen-
tette, hogy a csdszdrnak szemet kellett volna hunynia az erdélyiek eskiiszegése felett, s6t
bele kellett nyugodnia abba is, hogy a fejedelemségben nagymértékben megnovekedik a
lengyel befolyds. Az ugyanis minden szerepld szimira egyértelmd volt, hogy Bathory
Andris igen szoros kapesolatot tart fenn Jan Zamoyski lengyel f6kancellrral.

A pipa a Bithoryakat j6l ismerd Germanico Malaspinit kiildte Erdélybe, akit Spi-
nelli Pragabdl prébdle segiteni. Diploméciai misszi6jit a pipa annyira fontosnak tar-
totta, hogy a kovetutasitis szovegét sajit kezileg javitotta. Nem sokkal Malaspindnak,
az 4j erdélyi nunciusnak a megérkezése el6tt jelent meg a prigai udvarban Naprigi
Demeter és Bocskai Istvin. Nem Béthory Andris kévetei voltak, ilyen felhatalma-
zissal ugyanis nem rendelkeztek, a biboros csak meg akart szabadulni t8lik, mert
mindkettdjiiket a Habsburgok emberének tartotta. Bocskait rdaddsul személyesen tet-
te felelGssé unokadeese, Bithory Boldizsdr haldla miatt, akit a térokellenes hibortba
val6 belépés miatt kirobbant konfliktusban végeztetett ki Zsigmond. Spinelli tobbszor
is taldlkozott Bocskaival, mert gy vélte, hogy a csiszdr 6t akarja Andris helyett az
erdélyi trénra iltetni. Ezt veszélyes dolognak tartotta, mivel Bocskai kélvinista volt.

! Lisd 211—227. o.
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Az udvar jeloltje Erdély élére vele szemben Habsburg Miksa f6herceg volt. Csisza-
ri részrdl csak azért kezdtek tdrgyalni Bithory Andrissal, mert id6t akartak nyerni,
hogy katonai eszkozokkel rendezzék a fejedelemség feletti uralom kérdését. Nem tel-
jesen vildgos, hogy Spinelli nuncius sejtette-e, miszerint a tirgyaldsok Bithory Andris
késébb megérkezd koveteivel, akik hivatalos koveti felhatalmazdssal nem is rendel-
keztek, csak ezt a katonai felkésziilést szolgiljik, oktéberben azonban, amikor Mihaly
vajda csapatai betortek a fejedelemség tertiletére, minden vildgossd vilt. A sellenberki
csatdban vesztes, majd a menekiilés kozben Csikszentdomonkos hatdraban megolt bi-
boros fejedelem haldldval j helyzet dllt el6.

A pépai diplomécia erre a fordulatra szinte azonnal reagélt: errdl drulkodik Spinelli
két roppant érdekes, 1600. februir 14-én és 28-dn kelt jelentése, amelyekben az Aldob-
randini csaldd egyik tagjinak, Silvestrénak, VIII. Kelemen unokadeesének erdélyi fe-
jedelemségérdl esik sz6. Az otlet természetesen Réméban sziiletett, és akkora horderejd
volt, hogy Spinelli masfél hénapig gondolkozott rajta, vagyis a vonatkozé allamtitkarsagi
utasitds az Orok Virosbdl 1599 legvégén vagy 1600 legelején érkezett meg hozzi. Az el-
képzelés nem volt el6zmények nélkiili: egy masik, ha nem is vér szerinti papai unokadecs,
Cinzio Aldobrandini biboros nepos neve szintén széba keriilt mér Bithory Zsigmond
elsé lemondisa idején 1597-ben. A pipai diplomdcia ajinlata a kovetkezS volt a csiszari
udvar szdmdra: Silvestro Aldobrandini megkapnd Erdélyt fejedelmi (principe ) rangban és
feleségiil venné Miria Krisztierndt. Tehdt tulajdonképpen a mdr fentebb emlitett 1595.
évi Habsburg—Bdthory dinasztikus szerzédés és szovetség helyébe egy Habsburg—Al-
dobrandini szovetség lépett volna. Ez kétségteleniil 6ridsi horderejd 1épés lett volna, ha
megvaldsul, mert teljesen dtrendezte volna a politikai viszonyokat. Silvestro Aldobrandi-
ni elfogaddsival megnyiltak volna a pénziigyi csatorndk is, mivel a pipa magéra véllalta
volna a fejedelemség védelmét, amelynek koltségét évi 300 000 scudiban jelolték meg.
Ezt az 6sszeget egészitették volna ki a correggidi hercegség bevételei, amelynek hibéré-
be a pdpa megprdbilta beiktatni Silvestrét, valamint a fejedelemség jovedelmei. Tovabbi
problémdt jelentett, hogy a hercegség, mint annyi mds itdliai dominium tilsigosan szoros
spanyol befolyis alatt allt. Erdély és Correggio tigyét nemcsak Spinelli nuncius, hanem
targyal6partnere, Rudolf Coraduzzi csdszdri titkos tandcsos is nehéznek taldlta, de nem
tartotta lehetetlennek. Az év elején, pontosabban janudrban megérkeztek Rémabél a mar
emlitett szovetség feltételei is: az id6zités nyilvin nem volt véletlen.

Ezen a ponton elhallgatnak a forrsok. Silvestro Aldobrandini és vele egyiitt az
Aldobrandini-haz erdélyi uralma nem szerepel tobbet a torténeti dokumentumokban.
Erdély élére helytartéként Mihdly vajda kertilt, akit Giorgio Basta csdsziri hadvezér-
rel val6 ellentéte, valamint egyre 6ndllébb politikdja miatt a csdsziri udvar Bithory
Andris fejedelemhez hasonldan erészakos eszk6zokkel elmozditott. A Bithory And-
réssal, valamint a Silvestro Aldobrandinivel kapcsolatos szentszéki eréfeszitéseket nem
korondzta siker. A pipai diplomécia figyelmét ezt koveten 1600 végén tortént Kani-
zsa eleste, és az ennek kovetkeztében az itdliai teriiletekhez igen kozel fekvd ausztriai
végvidék silyos helyzete kototte le.

Kruppa TAMAS
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EGY ZAGRABI KANONOK FELLEBBEZESE ROMABA PAZMANY ELLEN
Grof Erdidy Finos letétele az egri piispokségrol (Sopron, 1625)

A kora tjkori katolikus felekezetszervezdés és a papasigtorténet alapvetd dllitdsa,
hogy a kézépkorbdl 6rokole struktirdk kontinuus tovibbélése, pontosabban elhtiz6dé
felszamoléddsa szimos tekintetben gitolta a megval6sultndl dtfogébb és maradandébb
konfesszionalizdciés modernizicié kibontakozdsit. Egy kordbbi irdsban sszegzett vizs-
gélatokat tovabbvivd és lezdré jelen tanulmdny a vatikdni forrasbazisnak koszonhetGen
ardnyalja és torténeti osszefliggésekbe helyezi, hogy milyen, kés6 kozépkori tipusd
csalddi érdekérvényesitd torekvés befolydsolta kedvezdtlentl a magyar episzkopitus
Osszetételét a 17. szdzad elsd harmadiban.

Erdédy Tamds horvét bdn és tirnokmester csalidtdmogaté torekvése, elmebeteg
Jéanos fia ptspoki karrierjének épitése egyarint diszfunkciondlis volt az egri egyhdzme-
gye és a magyar hierarchia egésze szimdra. A torekvés nincs hijin a belsg paradoxon-
nak sem. Erdédy Tamds egytttal ugyanis Pazmdny érseki kinevezésének a timogatdja
volt. A katolikus episzkopdtus személyi 6sszetétele alakitdsinak ellentmonddsos folya-
matait a kleseli politika hozza kizos nevezdre és teszi érthet6vé. E politikit 1614/15-t61
mindvégig a Habsburg-6roklés maximdja hatdrozta meg. Melchior Kleslnek, a csdszari
Titkos Tandcs elnokének emiatt volt sziikksége Pazmdnyra, és emiatt tarthatta fontos-
nak Erdédy Tamds timogatdsdnak biztositasat.

A forrisok alapjin dgy tlnik, hogy az esztergomi és egri kinevezésekben egyardnt
1616 tavaszdn dontottek. Az iratok tényleges kibocsitdsit viszont a Pizminy jezsuita
voltdt 6vezd jogi problémik, Erdédyét pedig a bevételekkel kapesolatos kotélhiizds
késleltette. Erdédy Tamds a piispoki javadalom megszerzése utin is folytatta fia nim-
buszdnak épitését, immir nem tudomdnyos téren, mint Bologndban, Pirmaban és
Ingolstadban, hanem a miivészetmecenatira terén. Az Erdédy Janosnak ajinlott zenei
midedikicié (Tomaso Cecchini, Velence 1619) legaldbbis erre utal. A kiadvény elején
taldlhat6 szerzdi ajinlds nem véletlentl tartalmaz utaldst a plispok apjanak szerepére.

A tanulmdny tovébbi fontos eredménye a Pizminy-Erdédy konfliktus fel-
szinre hozatala a torténeti mult négy évszdzados rétegeinek mélyérdl. A beteg
grof 1625. oktéberi, befolydsos apja el6z6 évi halilit kovetd megfosztisa a piis-
poki javadalomtdl az 1625. évi soproni orszdggyilésen a magyar torténtelem
mindeddig rejt6zkédd ténye volt. Ennek az eredménynek jelentGségét nemesak a
fépap letételének megillapitisa adja, hanem még inkdbb a probléma elhelyezé-
se a magyar—horvit viszony fokozatos megromlidsinak folyamatiban. A magyar
felsG- és kozéppapsig e rejtett, eddig nem ismert bels§ konfliktusdt az Apostoli
Szentszékhez az egri pispokségrol valé letételt kovetSen azon nyomban kiildott
fellebbezésben foglaltak alapjin elsGsorban a kozépkori és tridentidnus szemlélet
itkozéseként foghatjuk fel. Nem hagyhatjuk ugyanakkor figyelmen kiviil, hogy
az Erdédy Janos érdekében az esztergomi érsek ellen a Romai Kuridndl tett ,,felje-
lentésre” a magyar plispoki kar kollektiv dehonesztilisinak kiséretében keriilt sor.
A VIII. Orbén pipihoz fordulis kiotlgje, kivitelezdje, egyben pedig a Vatikdni
Apostoli Konyvtir (Biblioteca Apostolica Vaticana) Barberini Latini sorozatiban
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fennmaradt perinditdsi irat érdemi szerzéje a zdgribi képtalan egyik oszlopos
kanonokja, Verbanovich Géspéar volt. Ugyenezen kiptalan mdsik tagja, Rittkay
Gyorgy irdsaiban két évtized muiltdn mdr nyiltan tetten érhetd a magyarellenes él.
Pézmdny Péter esztergomi érsek bepanaszoldsit a pdpindl Zagrabbdl kivételes st-
ly1 és jelentSségi esetként értékelhetjiik, ami egyuttal megszegve a Romai Kiri-
dhoz torténd kozvetlen fordulds tilalmdt, szigort magyar torvényekbe is titkozott.
Utoljira a kormendi dgostonosok inditottak pert a Kidridban a magyar egyhiz feje
ellen, j6 évszizaddal kordbban.

A tanulminy {6 alapjiul szolgdlé vatikdni forrds, a Pdzmany Pétert a Rémai
Kiridndl feljelentd irat alapvetden az egri egyhdzmegye torténetéhez tartozik, hi-
szen ennek letett puspoke érdekében emel sz6t a papandl. A 17. szdzadban a kato-
likus konfesszionalizicié kibontakozdsinak az esztergomi f8egyhdzmegye mellett
legfontosabb szintere a szinte a teljes korabeli Fels6-Magyarorszidgot magéban fog-
lal6 egri pispokség volt. Mig Esztergom esetében a trent6i/trienti program szem-
pontjibdl 1616-ban egy funkciondlis 1épés tortént Pazminy Péter kinevezésével,
ugyanazon politikai erévonalak mentén Eger élére egy mentilisan és pszichésen
alkalmatlan fiatal arisztokrata, Erdédy Jinos grof kerile. A nem rezidedls grof
fépasztorsigit horvit egyhaziakbdl dll6 kornyezete lényegében a puspoki jove-
delmek kicsatorndzisira haszndlta fel. A visszaélés ugyanakkor Bethlen Gabor
hadjératai miatt végil nem okozott kiilonésebb problémit. Erdédy Tamds 1624.
janudri haldldc, illetve a mdsodik Bethlen-hadjiratot lezir6 1624. méjusi bécsi bé-
két kovetden azonban lehetdvé, s6t égetvé vilt a kérdés megoldisa. Pizminy
Péternek a pdpai nuncius segitségével az 1625. évi soproni diétdn véghezvitt 1épé-
se, Erd6dy Janos letétele a puspoki székbSl — a még mindig fiatal f6ar kovetkezd
évi halildval nyilvin nem lehetett el6re szdmolni —, és a tapasztalt, mdr 1613-t6l
felszentelt piispok Pyber Jinos kineveztetése kulcsfontossigi 1épésnek szimitott.
A kés6bbi katolikus terjeszkedés alapjiul szolgilé jovedelmek visszaszerzése, rend-
betétele és immadron funkciondlis hasznositdsa terén § alatta érdemi dttorés tor-
tént. A kora djkori katolikus konfesszionalizicié alapveten pispokkozponti volt.
A felekezetszervezésre inhabilis Erdédy eltdvolitdsa a plispoki székbdl és az erre
alkalmas Pyber Jinos dthelyezése pontosan ugyanolyan érdemi, jelents s egyben
szimbolikus mozzanatként interpretdlhaté az egri egyhdzmegye és vele szinte a
teljes Fels6-Magyarorszig histéridjaban, mint Pizmdny Péter esztergomi érseksége
a f6egyhdzmegye és a magyarorszigi katolicizmus kora djkori torténetében.’

Tusor PETER

! Lisd 229—264. o.
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TELEKESSY ISTVAN CSANADI PUSPOKI KINEVEZESE
Forrdsok a firenzei Medici-levéltirbil (1696 )'

Telekessy Istvan puspok (1633-1715) a Rikdczi-szabadsigharc idején mint egri
puspok vile ismertté, miutdn elsGként irta ali a Habsburgok trénfosztdsit kimondé
torvényt az 6nodi orsziggydlésen (1707). Kevéshé ismert korabbi egyhizi karrierje,
amelynek sordn gyéri kanonokként 1689-ben csanddi piispokké is kinevezték. A csa-
nidi egyhdzmegye szinte teljes egészében elpusztult az oszmin héditis kévetkeztében,
a magyarorszigi hierarchidval lényegében csak a szegedi ferencesek tartottdk a kapeso-
latot. A 17. szdzad sordn a Magyar Kirdlysigban él6 csanddi piispokok a szegedi feren-
ces eloljarée biztik meg helynoknek, hogy a pasztorilis és az egyhazkormdnyzati fel-
adatokat elldssdk a t6rok uralom alatt is. Az 1683-1699 kozott zajlé torok hibord idején
a Temeskoz dllandé harcok helyszine volt, igy Telekessy Istvin nem is gondolhatott
arra, hogy egyhdzmegyéjében rezidedljon és a piispokség djjiszervezését megkezdie.
Emiatt sem inditotta el Rémaban piispoki cimének papai megerdsitését. Erre vé-
gl csak 1696-ban kertilt sor, amikor Kollonich Lipét biboros, esztergomi érsek ribe-
szélésére jelentkezett a bécsi nunciatirin, hogy a megerdsités eljirisit megkezdje.
A folyamat két részre oszlott: a nunciatdrai és a rémai szakaszra. A nunciatirit ekkor
ideiglenesen Francesco Maria Abbati auditor vezette, aki a szokdsoknak megfelelGen
folytatta le a puspokjelolt kdnoni kivizsgdldsit. Ennek sorin hirom jezsuita atydt6l
(Hevenesi Gibor, Szentivinyi Marton, Maximilian Scherhackl) vettek fel tandvallo-
midsokat. A tandvallomds részben a jelolt személyére, részben a csanidi ptispokség hely-
zetére vonatkoztak. Hevenesi Gibor vallomisibdl egy eddig ismeretlen életrajzi adat
is kidertilt: Telekessyt kordbban a bécsi udvar magyar kirdlyi kancellirnak is felkérte,
de & ezt visszautasitotta. A tandk egybehangzdan alkalmasnak itélték rémai teoldgiai
tanulminyokat végzett Telekessy személyét a plispoki méledsigra. Viszont mindhdrman
elmondtik, hogy a csanddi egyhdzmegye szinte teljességgel elpusztult, és a helyi pasz-
toriciéban csak a szegedi ferencesekre lehet timaszkodni. Miutin a nunciatdrin a pis-
pok kdnoni vizsgilatinak jegyzSkonyvét lezirtik, megkiildték a Habsburgok biboros
protektordnak, Francesco Maria de’Medicinek. Medici biboros nem Rémadban él, igy
dgensén, Fabrizio Agostini apiton keresztiil tudta a megerdsités romai eljirdsit intézni.
Az dgens és a Medici biboros kozotti levelezés alapjin a esiszdri diplomdcia rémai kép-
visel6i (Georg Adam von Martinitz grof, esiszari kovet, Johannes von Goéss biboros,
gurki hercegpiispok és Francois Chassignet kovetségi titkdr) lassan reagiltak a Bécs-
b6l megkiildote dokumentumokra és utasitdsokra. Fabrizio Agostini végiil Kollonich
Lipét biboros rémai dgensével, Gianbattista Mariotti apdttal tudott egyiittmdkodni,
ezt koveten semmilyen fennakadds nem volt Telekessy Istvan pdpai megerdsitésének
folyamatiban. Az 1696. augusztus 13-ai ppai konzisztériumon Francesco del Giudice
biboros, komprotektor referdlta a csanddi pispok tigyét, amely mar a masodik els-
terjesztés (propositio) volt. XII. Ince pipa ahhoz is hozzdjirult, hogy az eljirdst gratis
folytassik le, tekintettel a csanddi egyhdzmegye elpusztult dllapotdra. Mariotti apdt

! Lisd 265—276. o.



OSSZEFOGLALOK 399

s

1696. november 3-dn kiildte el Kollonich biborosnak a Telekessyt megerdsitd bullit.
A piispokot azonban néhdny év muilva 1699-ben dthelyezték az egri piispoki székbe.
A csanidi egyhdzmegye Gjjiszervezése csak 1716 utin kezdGdhetett meg, miutin a ke-
resztény csapatok visszafoglaltdk a torokokesl Temesvirt. A plspokség reorganizici-
Gja el6bb Szeged, majd Temesvir székhellyel kezd6dott meg az 1720-as évektdl.

MiHaLIK BELa ViLmos

EGY KONKLAVE HIREI GYORBEN
Bartolomeo Pinto Poloni romai dgens 1769-es levelei Zichy Ferenc gyori prispoknek'

Az dgensek kutatdsa és megbiz6iknak kiildott leveleik feltdrdsa és kozreaddsa ha-
talmas lehetGségeket rejtenek magukban arra nézvést, hogy a megbizé tijékozottsdga-
rél, tgyeik mibenlétérdl képet alkothassunk. Kiilondsen igaz ez a magyar piispokok
esetén, akik Bécsen til, Réma irdnydba is kapesolatokat tartottak fent tigynokeik ré-
vén. Nem volt ez mishogy Zichy Ferenc gydri ptispok (1743-1783) esetében sem, aki
hirom évtizeden it tartott Rémiban tgyvivét. Zichynek egyazon csalidbdl, egymads
utdn hirom személy is, Pietro Poloni, Bartolomeo Pinto Poloni és Francesco Poloni
latta el a rémai dgensi teenddket.

E kapcsolatrendszer egyik kiemelkedd éve az 1769-es esztendd, amikor XIII. Ke-
lemen pipa februdr eleji haldla miatt konkldvét kellett dsszehivni Réméba. Ez év so-
ran huszonegy jelentést frt akkor fungil6 dgense, Bartolomeo Pinto Poloni, amelybd]
tizenegy a konklivé iddszaka alatt kelt. Rémai tigynoke tdjékoztatta Zichyt az Orok
Virosba érkez biborosok személyérdl, az aktudlis rémai pletykikrol, a konkldvé 4l-
lasérdl. A nyilvinos eseményeken rendszerint jelenlévd iigynok lényegre torg, pontos
hiraddsokat kozolt. Jelentéseibdl kidertil, hogy altaliban nyomtatvinyokat, Gjsigokat
is csatolt leveleihez Pinto Poloni, igy a gydri ptispoki udvar az egy héttel korabbi ré-
mai hirekrdl viszonylag dtfogé képpel rendelkezett.

Az 1769-es konkldvé kiilonos jelentSséggel birt, mert Eurdpa nagy, katolikus udva-
rai, élitkon a Bourbon-udvarokkal eldontotték, hogy erdiket koordindlva olyan pépit
segitenek Szent Péter trénjira, aki politikdjukat kiszolgélja, elsGsorban a jezsuita rend
feloszlatdsa, valamint Franciaorszdg és Népoly teriileti gyarapoddsinak az elismerése
kapesdn. A konkldvé tehit, egy nagy eurdpai projekt lett, amiben a Habsburg biro-
dalom leginkdbb a megfigyel§ szerepét jitszotta. Azonban tigynokeik révén a bécsi
udvar is tdjékozédott. Tanulmdnyomban Pinto Poloni leveleinek a kiértékelése mellett
Osszevetem azokat Francesco Brunati rémai dgens leveleivel, aki Colloredo birodalmi
alkancelldr tigynoke, és mint ilyen a legbels6bb korokig bejiratos és jol informalt sze-
mély volt.

OLAH P. ROBERT

! Lisd 277—297. 0.
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A SZEKESFEHERVARI PUSPOKSEG LEGKORABBI PROCESSZUSA (1777)"

A plispoki, illetve érseki kinevezések kdnoni, informéciés eljirasanak (processus infor-
TALTvUS; processus inguisitioni; processus canonicus),azigynevezett puspoki processzusoknak
azanyagai az egyhdztorténet eddig kevéssé kutatott, értékes forrisai. 1777-ben nevezték
ki Nagy Ignicot (séllyei, 1777-1789) az Gjonnan alapitott székesfehérvari egyhizmegye
(Albaregalen. ) els6 piispokévé, amelyhez kapesoléddan a béesi nuncius az elSirdsoknak
megfelelSen az egyhdzmegye dllapotira vonatkozéan is lefolytatta a kinoni vizsgélatot.
A Vatikdni Apostoli Levéltirban (Archivio Apostolico Vaticano) erre vonatkozéan két
helyen taldlunk anyagokat, a Konzisztoridlis Levéltdr és a bécsi Apostoli Nunciatira
fondjaiban.

A Nagyboldogasszonyrdl nevezett székesfehérvari tarsaskdptalant I. (Szent)
Istvén alapitotta. A nyugaton ekkor mir komoly hagyomdnnyal rendelkez6 kira-
lyi udvari kdpolnak (capella regia) mintdjira johetett létre, Székesfehérvar ugyanis
kirdlyi székhely volt, itt korondztik a kozépkori magyar kirdlyokat, és legtobb-
szor ide is temetkeztek. Kiviltsigos prépostsig volt, amely a 13. szdzadtdl biztosan
teljes passziv mentességgel (exemptio) rendelkezett. A torok korban Székesfehér-
var 1543 és 1688 kozott szinte végig oszmdn kézen volt. A felszabaduldst kove-
téen megprébiltdk a prépostok helyredllitani a tdrsaskdptalant, azonban ezek a
probilkozasok kevés sikerrel jirtak. Taldn ennek is koszonhetd, hogy Székesfe-
hérvérott sem az egyhdzmegye, sem a székeskdptalan nem jogutddja a kozépkori
prépostsignak. Az uralkodéi kérésnek megfelelGen az 1776. november 12-i kon-
zisztérium elGzetesen jovihagyta az egyhdzmegye és a kdptalan létesitését. Ma-
ria Terézia 1777. februdr 17-én alapitotta meg (egyszerre a szombathelyi piispok-
séggel) az 4j egyhdzmegyét, és nevezi ki Nagy Igndc kaposfdi prépost, veszprémi
éneklSkanonokot elsé piispokké (1777-1789). VI. Pius pdpa 1777. junius 17-én kelt
Cunctis ubique kezdetd bulldjival (a magyar jogrendben bulla confirmatoria) er6-
siti meg az alapitist. Az egyhdzmegye az esztergomi érsek szuffragineusa lett.
Teriiletét a veszprémi egyhdzmegyébdl hasitottdk ki: Fejér és részben Pilis vér-
megyék kertiltek az 4j pispok joghat6siga ald, a tandvallomdsok szerint hatvan
(a konzisztériumi dokumentumok és a torténeti munkdk szerint valéjiban hatvankettd)
plébdnidval. A plispoki asztal virhat6 bevételét kezdetben 15 ezer forintra becsiil-
ték. A tized bevételeken tdl az egykori kivéltsdgos prépostsighoz, valamint a rend
feloszlatdsdig a székesfehérviri jezsuitdkhoz tartozé javak is a plispokhoz kertiltek.
Székesegyhiza a nem sokkal kordbban épiilt, bir kézépkori eredetd Szent Istvin
kirdly-plébiniatemplom lett. Sor keriilt egy hat f6bdl 4116 székeskdptalan megalapi-
tdsira is, amelynek fenntartisira Sukor6, Pikozd, Etyek, Gyuiré és Soskit birtoko-
kat szdntdk, amelyeknek javai a torok héditds elétt nagyobb részt a székesfehérviri
tarsaskdptalanhoz, majd a felszabaditdst kovetGen a rend feloszlatdsdig a komdromi
jezsuitikhoz tartoztak; egy bardthdzi birtokrész (ma Séskut része) is a kdptalanhoz
keriilt.

! Lisd 299—306. o.
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A plispoki processzus tanui az egyhdzmegyére vonatkozéan ketten voltak. Az els§
Bernith Gyorgy volt, aki magyar kancelliriai tisztvisel6ként ismerhette Székes-
fehérvir helyzetét. Marko Franjul (Franyul Mérk) modrusi kanonok koribban a
veszprémi egyhdzmegyében szolgilt, elmonddsa szerint a székesfehérviri plébdnos
mellett is volt.

Tota TaMAs

FRAKNOI VILMOS KUTATASI KERELMEI
A VATIKANI APOSTOLI LEVELTARBAN (1881-1885)"

A tanulminy Fraknéi Vilmos Vatikini Apostoli Levéltarban (Archivio Apostolico
Vaticano) 6rzote kutatasi kérelmeit (1881-1885) dolgozza fel. ElsGsorban a manapsig
is csak kiilon engedéllyel kutathaté Prefektusi Levéltir dllagaiban 6rzote kérvények-
nek a témakorrel foglalkozé szakirodalomba val6 bedgyazasival teszi ezt. Attekinti a
Vatikdni Titkos Levéltir korabeli viszonyait, és ezek keretében alkot képet Frakndi
Vilmos kanonok és torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia fétitkdra munkdassa-
gardl a Vatikanban, kivaltképpen a Monumenta Vaticana Hungariae sorozat koteteinek
kiaddsi munkalatainak kezdetérdl.

Abban az idszakban, amikor Fraknéi bekapcsolédott a vatikdni forrdsok kuta-
tdsiba, az volt az el8irds, hogy a kutatdsi kérvényt a pdpai Allamtitkdrnak kellett
benyjtani, aki jovahagyds utdn eljuttatta azt a Levéltar vezetGjéhez. A kérvénynek
pontos leirast és indoklast kellett tartalmaznia, hogy a kutaté mely dokumentu-
mokba szeretne betekintést kapni és milyen céllal. Ezeket a kritériumokat megta-
lilhatjuk Frakno6i Vilmosnak a Vatikini Apostoli Levéltar prefektusi levéltaraban
fellelhetd kérvényeiben is (1881-1885). Ha a kérvény el lett fogadva akkor a kutaté
az olvaséteremben tanulmdnyozhatta a dokumentumokat a levéltar személyzetének
szigoru ellendrzése alatt. Fraknoi a Monumenta Vaticana munkalatainak megszerve-
zésére iranyul6 targyaldsok mellett 1881. mdjus 26-a utdn tudta megkezdeni feltiré
munkdjit a Vatikani Titkos Levéltirban, ahogy ezt kérvényei bizonyitjik: Frakndi
majus 15-ei kérvényében, Haynald elzetes levelére hivatkozva, irt Ludovico Jaco-
bini biboros dllamtitkdrnak, azzal a céllal, hogy folytathassa a az 1300-as és 1520-as
évekbdl fennmaradt forrdsok kutatdsit a Nunziatura della Germania és a Litterae
Principium koteteiben, Campeggio biboros és VII. Kelemen pipa leveleiben. 1881.
jinius 6-an engedélyének meghosszabbitisat kérte Fraknoi, és egy hosszabb kutatdsi
listat mellékelt. 1885-6s kérelmében pedig azt ecseteli, hogy a magyar viszonylatban
napvildgra hozott kutatdsok eredményeit litvin a kezdeti sikereket kvetGen tobb
magyar fiatal torténetir6 kapcesolédott be a munkéba.

A rovid attekintés a Monumenta Vaticana Hungariae (1881-1892/1909) kezdeti éve-
ibe nyujt betekintést, elsGsorban Fraknéi munkassagit koveti nyomon, aki a Vatikdni
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Magyar Okirattdr szervezési munkalatai alatt utat tort és kiépitette a magyar tudoma-
nyos élet és a Szentszék kapesolatainak mai napig jelentds pilléreit.

Nacy KaTaLiN

,EZ TISZTA MAGYAR ORULET...”
Forrdsok a ‘Christifideles graect’ bulla utoéletéhez!

A magyar identitdsu gorogkatolikusok szimdra 1912 feldllitott hajdidorogi egy-
hizmegye heves bel- és kiilpolitikai vitdkat, olykor szélséséges indulatokat viltott ki
és diplomdciai csortéket eredményezett. A magyarorszigi romdnok, valamint a romdn
kirdlysig kozvéleménye a budapesti korminy timadisit litta a kezdeményezésben,
mivel az Gj egyhdzkormanyzati egység pardkidinak mintegy felét az erdélyi romdn
gorogkatolikus metropdlia egyhdzmegyéitSl soroltik dt. A Ferenc J6zsef mint apostoli
kiraly dltal kezdeményezett alapitist Szent X. Pius papa a Christifideles graeci kezde-
td bulldval prekonizilta. Eziltal a romdn narrativaban maga a bulla az elszenvedett
igazsigtalansigot, a romdn gorogkatolikusok jogainak sdrba tiprisit, a romdn nemzeti
identitds veszélyeztetését jelképezte. A trianoni békeszerzédés orvosolta, sét jocskin
kompenzilta a roman sérelmeket, igy a Christifideles graeci bulla a két vilighabora
kozotti idGszakban a multban elszenvedett tildoztetések jelképévé alakult. A mdsodik
bécsi dontés felélesztette a romdn félelmeket, mivel az dllamhatdrok megvdltozdsa mi-
att Dudds Miklés hajdidorogi piispok kezdeményezte az 1912-ben egyhizmegyéjébe
sorolt, de 1919-ben az anyaegyhizmegyék ordindriusai ald rendelt pardkiik visszasoro-
lasit. 1940 6sz6t61 kezdve az illetékesek hosszu tirgyalisokon és egy apostoli vizititor
kikiildésével probaltak megtaldlni a megolddst, amit aztin — a Christifdeles graeci bulla
revizi6jihoz hasonléan — a hiboruds események és azok kovetkezményei okafogyottd
tettek.

A tanulmdny két maginlevél és egy diplomaiciai emlékeztetS segitségével (lel6-
helyiik a papai Allamtitkdrsig Torténeti Levéltira, Archivio Storico della Segreteria
di Staro) annak bemutatdsira tesz kisérletet, hogyan litta a problematikdt egyrészt
a hivatalos Romdnia, mésrészt pedig a romdn politikai élet egyik veterinja, Mariu
Theodorian-Carada szendtor. Ez utébbi hirom évtizeden it kovette a magyar gorog-
katolikusok torekvéseit és kivette a részét a Christifideles graeci elleni kiizdelemben.
Hozzaillisit és gondolkoddsit meghatdroztdk Mariano Rampolla biboros 1910-ben
egy maginbeszélgetésben hozza intézett szavai a magyar gorogkatolikusok mozgalma-
10l: ,, Ez tiszta magyar driilet.”

VEGHSEO TAMAS
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GROSZ JOZSEF KALOCSA-BACSI ERSEK MEGBESZELESEI ALVARY (GASCOIGNE
BUDAPESTI ANGOL KOVETTEL 194 §-BEN'

A tanulminyban Alvary Gascoigne budapesti angol rendkiviili kovetnek és meg-
hatalmazott miniszternek (1945-1946) két jelentése keriil bemutatisra, illetve ele-
mezésre, melyekben a brit kormdnyt tdjékoztatta Grész Jozsef kalocsa-bicsi érsekkel
(1943-1961) folytatott megbeszéléseirSl. Ezeket a budapesti diplomata mdsolatban a
vatikani kollégdjanak, Sir Francis D’Arcy Osborne rendkiviili kévetnek és megha-
talmazott miniszternek is eljuttatta Rémdaba. A pipai Allamtitkirsig Torténeti Le-
véltardban (Archivio Storico della Segreteria di Stato) rink maradt iratokat az utébbi
diplomata kozvetitésével kapta kézhez Domenico Tardini papai helyettes-dllamtit-
kir, aki egytttal a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Szent Kongregiciéjanak titkdraként
az Apostoli Szentszék dllamkozi kapesolataiére felelt. Brit kozvetitéssel tehdt XII. Pius
pipa is igy kozvetleniil magyarorszigi forrisbdl értestilhetett a mdsodik vilighdbora
végével hazdnkban kialakulé egyhdzi- és politikai helyzetrél.

A torténeti hittérnek, valamint Gascoigne pélydjinak rovid felvazoldsit kovetGen
keriil bemutatdsra az érsek és a kovet két megbeszélése (194 5. méjus 28. és jalius 23.).
A talilkozok sordn dtbeszélték a fenndll6 politikai-, tirsadalmi- és egyhazi helyzetet;
valamint megvitattik a szovjetekkel és kommunistikkal kapesolatos magyarorszigi
tapasztalatokat. Fontos kérdésként mertilt fel a foldreform és a f6ldosztds megval6su-
lasinak mibenléte, valamint a kiterjedt egyhdzi intézményrendszer fenntartdsinak ne-
hézségei. Mds témdk mellett a magyar jogrendszer allapota és a soron kovetkezd nem-
zetgylési vilasztdsok kérdése is megvitatdsra kerilt az érsek és a diplomata kozott.

Gascoigne felajanlotta a kommunikdciés folyos6 lehetéségét a magyar Egyhiz és
az Apostoli Szentszék kozott, amit Grész érsek igénybe is vett. Igy jutott ki az Orok
Virosba Grésznek XII. Pius pipanak irt 1943. szeptember 2-dn kelt a magyar nép és
Egyhéz helyzetérdl osszedllitott jelentése. Az angolszisz diplomatdkkal val6 kapesolat-
tartdsirdl és hatdsairdl is sz6 esik roviden a forriskozl6 tanulmdny végén, azoknak az
érsek 1951-es koncepcids pere sordn volt recepeidja tekintetében.

SAGI GYORGY

ToMEK VINCE PIARISTA GENERALIS
A VATIKANI DIPLOMACIA TANACSADOJA ES KRONIKASA

Az Apostoli Szentszék tjkori diploméciai szolgdlatdban a nunciatardk mellett je-
lentGs szerep jutott a szerzetesrendek rémai székhelyd generilis kuridinak, amelyek
nemzetkoziségiik miatt dtfogd képpel rendelkeztek szolgilati helyeik problémdirdl.
Az 1945 utdni években ezek a belsé csatorndk még inkibb felértékelédtek, mivel
Angelo Rotta budapesti apostoli nunciusnak a szovjet megszallok altali kiutasitdsa utin
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Magyarorszidgon nem miikodott hivatalos szentszéki diplomdciai misszié. A Vatikdn
képviselete, illetve informdldsa meghatdrozéan Mindszenty J6zsef biboros, esztergomi
érsekre harult.

A hébort utini Rémiban csaknem mindegyik jelentés férfi szerzetesi kozpontban
voltak magyar szerzetesek szolgdlatban, akik koz6l kiemelkedett az 1947-ben piarista
generilissd vélasztott Tomek Vince. A t6bb szliv nyelven is beszél§ Tomek szerepét
kiilonosen fontossd teszi, hogy a vezetése ald kertil§ piarista rend rendhdzainak és is-
koldinak jelentGs része a szovijet blokk orszdgaiban fekiidt és katolikus gimndziumokat
mikodtetd rendi vezetSként kozvetlen tapasztalatai voltak a szovijetizicié folyamata-
rél és a kommunista oktatdspolitikdrél. A magyarorszigi egyhdzi iskolik 1948. jinius
16-ai dllamositdsa utdn — amely a tanitdssal foglalkozé piarista rendet tragikusan érin-
tette — julius 26. és augusztus 16. kozott Magyarorszigra litogatott, hogy a szerzetesi
gimndziumok mentesitését megprobélja elérni az dllamositds aldl.

1948 8szén a magyar egyhdzpolitikai helyzet rendezése céljab6l Rémaba utazé
Czapik Gyula egri érsek segitdje volt, aki rendi generalisként otthonosan mozgott a
kdriai hivatalokban. A Pipai Allamtitkdrsig munkatirsai is gyakran fordultak hozza.
1949 mdjusiban Giulio Barbetta az dllamtitkdrsig munkatdrsa a veszprémi piispokség
betoltésénél kérte tandcsit. A veszprémi puspok végil a Tomek altal is javasolt Badalik
Bertalan domonkos szerzetes lett. Tomek Vince folyamatosan kévette a magyaror-
szdgi eseményeket, kiilonosen a II. Vatikdni Zsinat alatt megélénkiils tdrgyaldsokat,
amelyekrdl rendkiviil adatgazdag naplét vezetett. 25 doboznyi hagyatékiban 7 doboz-
ban 9o naplét ériznek, amelyek 5534 oldalon keresztiil tartalmaznak feljegyzéseket az
1949-1975 kozotti idGszakbol. Ertékes hagyatékdnak feldolgozdsa elkezdédote KAL-
MAN PEREGRIN ferences szerzetesnek koszonhetSen, amelynek folytatdsa fontos fela-
dat a 20. szdzadi magyar egyhdz- és emigrici6torténet, valamint a II. Vatikdni Zsinat
torténetéhez jobb megismeréséhez.!

RETFALVI BALAZS
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UNGARN UND DER HEILIGE STUHL VON ROM II1.

Zusammenfassungen

DerR MunTscHATZ DER KONIGIN JOLANTHA UND DIE GOLDENE BULLE
Eine unbekannte konigliche Schenkungsurkunde aus dem Jabr 1222"

1. In seinem Testament aus dem r12. Oktober 1251 vererbte Konigin Jolantha,
die Tochter des ungarischen Konigs Andreas II. ihren S6hnen ihren ungarischen
Erbteil, die Burggespanschaft Pressburg (Bratislava), die sie von ihrer Mutter geerbt
hatte. Die Ko6nigin, die aus ihrem Heimatland weit gelangte, und ihre Erben nah-
men Pressburg, das westliche Tor des Ko6nigreichs Ungarn, natiirlich nie in Besitz.
Meine Studie sucht erstens auf die Frage eine Antwort, auf welchen Grund die Ko-
nigin von Aragon auf einer der reichsten Burggespanschaften des Landes Anspruch
erheben konnte. Eine auf den 9. Dezember 1222 datierte pipstliche Urkunde liefert
uns den Schliissel zur Losung dieser Frage, die in Umschrift auch eine Urkunde
Andreas’ II. aus demselben Jahr beinhaltet. Aus dieser, frither unbekannten konig-
lichen Schenkungsurkunde erfahren wir, dass Konig Andreas seiner zweiten Frau
Jolantha von Courtenay die Burggespanschaft als Muntschatz schenkte. Deshalb
betrachtete ihre Tochter Jolantha, Konigin von Aragon, das Grundstiick als ihr
rechtmifiges Erbe.

2. Unter welchen Umstinden fand die Eheschliefung zwischen der aus dem la-
teinischen Kaiserhaus von Konstantinopel stammenden Jolantha von Courtenay und
Andreas II. statt? Das ungarische Konigshaus nahm 1212 mit dem Lateinischen Kai-
serreich, das das Byzantinische Reich zeitweilig abloste, den dynastischen Kontakt auf.
Der lateinische Kaiser Heinrich von Flandern versuchte den Einfluss seines Reiches auf
dem Balkan zu sichern, und dieses Ziel wollte er neben den militirischen Siegen auch
mit ehelichen Beziehungen zu erreichen. Die Allianz mit dem Arpadenhaus spielte wohl
in der Kontrolle der seit den vorigen Jahrzehnten unabhingig gewordenen balkanischen
Staaten eine Rolle. Der Kaiser und der Konig trafen sich zu Ostern 1215 oder 1216 in
der serbischen Stadt Ni§ personlich, und das Treffen wurde vom Gastgeber Stefan II.
(Prvovencani), Konig von Serbien, in einem zeitgendssischen hagiographischen Werk
lebhaft dokumentiert. Es ist naheliegend vorauszusetzen, dass Jolantha von Courtenay
in Begleitung von ihrem kaiserlichen Onkel, Heinrich von Flandern, nach Serbien kam,
und sie ihren Weg von dort an auf der Seite ihres Briutigams nach Ungarn fortsetzte.
Wenn es wirklich so geschah, dann kénnen wir das Treffen auf das Jahr der Hochzeit,
also auf 1215 datieren.

! Siehe pp. 13—35.
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3. Andreas II. folgte den Briuchen der europiischen Monarchen, als er seiner
Ehefrau eine reiche Stadt und ihre Umgebung als Muntschatz anbot. Aber wie hoch
kénnen wir den Wert der Mitgift von Koénigin Jolantha, die 8ooo Marken Silber
ausmachte, schidtzen? Im Vergleich zu den Mitgiften der Kéniginnen und Firstinnen
Europas und Ungarns kann sie als durchschnittlich bewertet werden. In der Geschich-
te der dynastischen Beziehungen des Arpadenhauses finden wir jedoch auch extrem
hohe Summen: Eine solche war die Mitgift Isabellas, der Tochter Karls I. (Anjou),
Konigs von Sizilien, die 200.000 Marken Silber ausmachte. Diese ungewohnlich hohe
Summe kann vielleicht damit erklirt werden, dass ihr Schwiegervater Stefan V., K6-
nig von Ungarn, sich bereit erklirte, zugunsten des sizilianischen Koénigs, der sich
um die Restaurierung des Lateinischen Kaiserreichs bemiihte, auf seine balkanischen
Anspriiche zu verzichten.

4. Die jiingst aufgetauchte Urkunde verlieff im jenen bewegungsvollen Jahr die
konigliche Kanzlei, als der Konig das oft zitierte Dokument der ungarischen Verfas-
sungsentwiklung, die Goldene Bulle, erlieff. Die Urkunde, die Jolanthas Muntschatz
regelt, hilft uns die stiirmische Politikgeschichte des Jahres 1222 zu rekonstruieren,
und die Umstinde des Erlasses des berithmten Freiheitsbriefes besser zu verstehen.
Andreas II. inderte im Laufe des Jahres 1222 den Muntschatz seiner Frau dreimal.
Der Muntschatz von 1217, der auf einnahmen basiert war, wurde im Frithjahr 1222
mit einer territorialen Schenkung, der Festung Pressburg und ihren Pertinenzen,
ersetzt, aber auch Pressburg wurde noch vor dem 7. Juli mit dem Slawonischen
Banat, sowie mit den Gespanschaften von Zala, Somogy, Warasdin (Varasdin) und
Syrmien (Srijem) ersetzt. Die Mafinahmen beziiglich des Muntschatzes kénnen mit
den Konflikten im Zusammenhang gesetzt werden, die den Erlass der Goldenen
Bulle begleiteten, sowie auch mit dem Punkt 16 der Bulle selbst, indem Andreas II.
die Zusage machte, ,ganze Gespanschaften oder jegliche Wiirden nicht als ewiger
Besitz oder Eigentum zu verschenken®. Die Mafinahmen Andreas‘ II. verletzten
meistens die Interessen derselben Person, in deren Namen die Opposition auftrat,
die den Erlass der Goldenen Bulle erpresste, namentlich den iltesten Sohn des K6-
nigs, Prinzen Béla, der als Thronfolger Slawonien besafi, und der nach seiner Macht-
ibernahme auch mit der Enteignung der Burggespanschaft Pressburg benachteiligt
wurde. Da Papst Honorius III. die slawonische Schenkung am 7. Juli, nach dem
Erlass der Golden Bulle, auf Wunsch des Konigs bestitigte, kann vorausgesetzt
werden, dass Andreas II. bereits vor Juli die im Konigreich entstandene Krise be-
seitigte, und sich stark genug fiihlte, den fritheren Kompromiss — oder wenigstens
das Verbot der Schenkung von ganzen Gespanschaften — zu verwerfen, und den
Thronfolger Béla mit der Entziehung von Slawonien zu bestrafen. In der zweiten
Jahreshilfte wurde jedoch der Friede zwischen Vater und Sohn wiederhergestellt,
und Béla erhielt seinen Besitz zuriick. Andreas II. war imstande, sein urspriingliches
Anliegen zu verwirklichen: Er verschenkte die Burggespanschaft Pressburg, die in
der ersten Jahreshilfte eine Vorgeschichte des zum Erlass der Goldenen Bulle fiih-
renden Konflikts bildete, und somit kiimmerte er sich wiirdig um die Zukunft der
Konigin Jolantha.
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5. Unsere Urkunde hat noch einen Punkt, der mit der Goldenen Bulle in Zu-
sammenhang gesetzt werden kann, in diesem Fall kann jedoch nicht nur ein kausales
Verhiltnis, sondern auch eine geistliche Verwandtschaft vermutet werden. Andreas
II. musste wohl wissen, dass die Schenkung Pressburgs an Jolantha — besonders in
Bélas Umgebung — heftige Widerspriiche erwecken konnte, weswegen er seine Be-
stimmung mit bespiellosen Garantien verschanzte. Er bestimmte in der Person Le-
opolds VI. (Babenberg), des Herzogs von Osterreich, einen Protektor, der im Fall
der Entkriftung der Schenkung mit den Notabilititen des Konigreichs der Konigin
eine adiquate Hilfe leisten konnte, um den Muntschatz zu verteidigen. Diese Be-
stimmung konnte den Herrscher eines benachbarten Territoriums erméichtigen, nach
dem Tod Andreas‘ II. mit dem Anlass der Hilfeleistung tiir die Witwe und deren
Nachkommen sich in die Angelegenheiten des Kénigreichs Ungarn einzumischen.
Das Widerstandsrecht wurde auch den Notabilititen des Ko6nigreichs zugesagt, was
auch die Moglichkeit voraussetzte, dass der Thronfolger nach der Machtiibernahme
Pressburg von Jolantha und ihren zukiinftigen Nachkommen ohne einen Biirgerkrieg
nicht zurticknehmen konnte, es sei denn, er bezahlt ihnen das Entgelt des Munt-
schatzes im Wert von 8ooo Marken. Andreas II. war also der erste, der gegen die
erwarteten nachteiligen Mafinahmen seiner Erben den Widerstand der Notabilititen
des Konigreichs mobilisieren wollte, und dies auch schriftlich zusicherte. Der Konig
dachte wohl nicht daran, dass diese Waffe etwas spiter auch gegen ihn eingesetzt
wird: Die Widerstandsklausel der Goldenen Bulle bestitigt plastisch, dass auch im
Kreis der Opposition Andreas‘ I1. solche Personen zu finden waren, die — dank ihrer
Abstammung und Bildung — die europiischen Bestrebungen fiir die effektive Kont-
rolle der Macht kannten, und wenn es keine solchen Personen gegeben hitten — was
sehr unwahrscheinlich ist — hitte der Schenkungsbrief Andreas‘ II. ithnen auch eine
Vorlage geben koénnen.

DANIEL BACSaTYAT

Das KARDINALSKOLLEGIUM UND DIE UNGARISCHEN KONSISTORIALPFRUNDEN
AM ENDE DES 14. JAHRHUNDERTS
Die Ungarn betreffenden Eintrige des s2. Bandes der Obligationes et Solutiones'

Nach den vom Papst und dem Kardinalskollegium gemeinsam verschenkten, bedeu-
tenden Bischofs- und Abtswiirden (bene ficia consistorialia), deren jihrliches Einkommen
100 Kammergulden iiberstiegen, musste seit dem 13. Jahrhundert ein servitium commune
bezahlt werden. Die zu bezahlende Summe wurde seit dem Pontifikat Alexanders I'V.
(1264—1271) in 50-50% zwischen der Reverenda Camera Apostolica und der Kammer des
Kardinalskollegiums aufgeteilt. In der Anfangsphase machte die Summe eines serviti-
um den — aufgrund einer Schitzung (communi extimatione) — festgestellten Drittel des

! Siehe pp. 37—63.
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Jahreseinkommens, und dieser Anteil dinderte sich nach dem Grofien AbendLindischen
Schisma (1387-1417) ungefihr auf einen Fiinftel bzw. Sechstel. Aufier der erwihnten
Gebiihr mussten die neu ernannten Prilaten einen weiteren Gebiihrensatz zahlen, der
aus funf verschiedenen Teilen (quinque servitia) bestand und in den pipstlichen Steuer-
biichern als servitia minuta vorkommt. Deren Summe wurde anhand der Anzahl der
Kardinile bestimmt: Je weniger Kardinile bei der Schenkung der Pfriinden auf dem
Konsistorium anwesend waren, desto hoher war die Gebiihr. Die papstliche Ernen-
nungsbulle wurde in dem Fall erstellt, falls die betroffene Person oder ihr Vertreter sich
verpflichtete (se obligare), die Ernennungsgebiihr zu bezahlen (so/utio). Die fiir die Carme-
ra Apostolica und die Camera Collegii erklirten Schuldverpflichtungen wurden natiirlich
sorgfiltig dokumentiert. Die Prilaten machten ihr Schuldversprechen in Anwesenheit
des camerlengo und des Kimmerers des Heiligen Kollegiums, und die zwei Institutio-
nen fiihrten eine parallele Buchhaltung. Die Schuldbriefe beinhalteten das Datum der
Schuldverpflichtung, den Vornamen des ernannten Prilaten bzw. dessen Vertreter, die
verliechene Pfriinde, die Summe des servitivm commune, ggf. auch die Daten beziiglich
der Riickstinde des/r Vorfahren, sowie die Termine beziiglich der Zahlung. Bei meh-
reren Eintrigen wurden auch der Ort des Rechtsaktes und die Namen der Zeugen
ebenfalls angegeben. Die Mehrheit der Schuldverpflichtungen und der Rechnungen be-
ztiglich der Auszahlungen sind in der Reihe Obligationes et Solutiones im Vatikanischen
Apostolischen Archiv (Ardbivio Apostolico Vaticano) autbewahrt, von denen in der Periode
zwischen 1295 und 1555 insgesamt 91 erhalten geblieben sind.

Die Vorliegende Studie ediert die Ungarn betreffenden Eintrige des Bandes 52 der
Obligationes et Solutiones, die frither mehrheitlich nicht bekannt waren. Obwohl die von
seitdem verstorbenen Jozser Lukcsics zusammengestellte Quellensammlung Canzera-
lia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungaiae (1297-1536 ) vor einigen Jahren
ediert wurde, enthilt sie lediglich einen Eintrag aus dem erwihnten Band. Dies kann
wahrscheinlich damit erklirt werden, dass der Band 52 die Verpflichtungserklirungen
beinhaltet, die fiir das Kardinalskollegium gemacht wurden, wihrend die Erklirun-
gen, die fir die Camera Apostolica gemacht wurden, im Band 48 der Serie dokumen-
tiert wurden. Jozser LUKCSICS bereitete den Band 4.8 zur Edition vor, der eine breitere
Zeitspanne iberdeckt und deswegen mehr Ungarn betreffende Eintrige beinhaltet.
Im 197 Papierfolien starken Band 52 wurden die Eintriige aus dem Pontifikat Bonifaz‘ IX.
tberliefert. Der erste Eintrag stammt aus dem 28. September 1390 (fol. 1r), der letzte
vom 24. August 1401 (fol. 196v). Das Volumen beinhaltet insgesamt sechzehn Ungarn
betreffende Eintrige zwischen dem 4. Februar 1394 und April 1400. Von denen sind
sieben noch nicht veréffentlicht, wihrend neun davon anhand tberwiegend parallel
gefiihrten Register publiziert wurden. In den Eintrigen finden wir Informationen be-
ziiglich sieben Bistiimer des Konigreichs Ungarn (und Kroatien): Zagreb ist dreimal,
Siebenbiirgen, Syrmien (Srijem), Wardein (Oradea) und Wesprim (Veszprém) sind
zweimal, Erlau (Eger) und Neutra (Nitra) sind einmal erwihnt. Aufierdem finden wir
ein Bistum in partibus in fidelinm, namentlich Varna, dessen Titularbischof gleichzeitig
auch die Pfriinde der Zisterzienserabtei in der Zips (SpiS) innehatte. Interessant ist,
dass letztere Pfriinde vom Heiligen Vater nicht wihrend eines Konsistoriums verliehen
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wurde (dictum monasterium fuit datum in commendam motu proprio et non per consistorium ),
weshalb die Kammer des Kardinalskollegiums an der Ernennungsgebiihr nicht teil-
haben konnte. Die Eintriige, die in der vorliegenden Studie publiziert werden, liefern
sowohl fir die kirchliche Archontologie, als auch fiir die Prosopographie neue In-
formationen. In der friiheren Forschungsliteratur waren z. B. Peters Sohn Demeter,
Kanoniker der Kathedrale in Fiinfkirchen, Johannes, Kanoniker von Cazma und
Archidiakon von Kalnik, Laurenz, Kanoniker von Wardein und Archidiakon von
Bihor oder Emmerich Lérincfi, Abt von Jablanka, nicht bekannt. Insgesamt tragen die
Daten, die in der Studie publiziert werden, zu besseren Erkenntnis der Beziehungen
zwischen dem Heiligen Stuhl und der Kirche Ungarns bei.

TaMAs FEDELES

ZWEI UNBEKANNTE BREVEREGISTER AUS DER ZEIT SIXTUS IV

Das Romische Staatsarchiv (Ardbivio di Stato di Roma) kaufte 1970, auf der Auktion
von Sotheby’s in London, und 1972 von der Privatperson Muriel Fink-Errera je einen
Band. Beide sind auch heute in einem einwandfreien Zustand, ihren heutigen Einband
erhielten sie im 18. Jahrhundert. Die zwei Binde (Acquisiti e doni busta 26/1 und 27/1)
beinhalten die commune-Breven, die aus dem sechsten Jahr des Pontifikats Sixtus I'V.
erlassen wurden. Diese zwei Registerbinde waren fiir die ungarische Forschung bisher
unbekannt, somit bereichern die 16 Breven mit zahlreichen neuen Informationen die
Geschichte der Beziehungen zwischen dem Heiligen Stuhl und dem Koénigreich Un-
garn in der Zeit Matthias‘* Corvinus.

Sixtus IV. verordnete der Witwe Zsigmond Frangepins (Frankopans), Gespans
von Zengg (Senj) und Grafen Johannes von Krbava, die Giiter des Bistums Arbe (Rab)
nicht weiter unrechtmifig zu besetzen. In einem weiteren Breve an das Kapitel von
Zagreb und Bischof Osvald (Tuz) dufierte sich der Papst im Fall von Baldzs Mardcsai,
Kanoniker von Zagreb, dem er gestattete, obwohl er nicht zum Priester geweiht war,
als vollberechtigtes Mitglied des Kapitels zu wirken. Der Papst wandte sich sowohl an
Gébor Matucsinai, Erzbischof von Kalocsa, im Interesse des in Ungarn wirkenden
Dominikanerordens und als auch an den pipstlichen Legat Gabriele Rangoni, Bischof
von Erlau, beziiglich der Visitation der verlassenen Primonstratenserkloster von Cstit
und Schambek (Zsdmbék). In den Breven begegnen wir auch zwei Benediktinermon-
che: Jinos Szécsényi trat mit zehn Jahren in den Franziskanerorden ein, den er noch
vor dem Ablegen des Geliibdes verlieff und danach seine Aufnahme in den Benedik-
tinerorden beantragte. Der andere, Bertalan Patacsi, legte sein Geliibde im Domini-
kanerkloster von Fiinfkirchen (Pécs) ab, erhielt jedoch von seinem Vorgesetzen in
Folge seines quilenden Kopfschmerzens die Erlaubnis, in jeden anderen geistlichen
Orden zu tibertreten, ausgenommen den Benediktinerorden. Er wihlte trotzdem

! Siehe pp. 65—93.
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ausgesprochen die Benediktiner und geriet wahrscheinlich deswegen so weit weg von
seinem Heimatland. In den Breven konnen wir auch tber die von den Osmanen ge-
drohten Didzese Modrus (Modrus) lesen, in deren Kathedrale der Papst am Festtag
Marid Himmelfahrt einen Jubildumsablass gestattete.

Zwei Breven — die infolge einer Geldschuld erstellt wurden — sind wichtige Uber-
lieferungen der ungarischen Prisenz in Italien. Papst Sixtus I'V. schrieb den ungari-
schen Ko6nig Matthias, dass Ioannes Argyropulos Péter Garidzda, Propst von Poschega
(Pozega), 300 Goldstiicke verlieh, die er bis dahin nicht zuriickerhielt. Argyropulos
war ein wichtiges Mitglied des humanistischen Kreises von Florenz, der als einer der
Griinder des Neoplatonismus betrachtet wird. Er hatte Kontakte auch zu den unga-
rischen Humanisten: Janus Pannonius besuchte ihn anlisslich seines Aufenthaltes in
Florenz zweimal und nahm an seinen Vorlesungen begeistert teil. Péter Gardzda hielt
sich zwischen 1469 und 1471 sicherlich zweimal in Florenz auf: Er schaltete sich einer-
seits in die humanistischen Kreise ein, besorgte andererseits fiir ungarische Prilaten
wertvolle Codices. Von denen kaufte er fiir den Bischof Jdnos Zrednai drei und fiir
Janus Pannonius eins als reprisentatives Geschenk. Fur welche Zwecke Gardzda die
300 Goldstiicke verwendete, konnen wir nur vermuten: entweder fiir verzierte Co-
dices oder fiir seinen tiglichen Unterhalt. Mit dhnlichen Problemen konfrontierten
sich Clemens Sohn Emmerich, Propst von Bosnien und Kanoniker von Batsch (Bac),
sowie Archidiakon Michael, Kanoniker von Waitzen (Vic). Sie nahmen 1474 vom
Kommerzhaus Medici und Pazzi bei der Roémischen Kurie ein Darlehen auf, das sie bis
zum 30. Januar 1477 nicht tilgten. Clemens Sohn Emmerich hielt sich als koniglicher
Diplomat mehrmals in Rom auf, und da er wihrend seiner Romaufenthalte mehrmals
bei der Pipstlichen Kammer titig war, verwendete er das aufgenommene Darlehen
vielleicht zur Abdeckung der bei dem Geschiftsgang zu bezahlenden Taxen.

Unter den Breven finden wir auch zwei Empfehlungsschreiben. Im einen empfahl
Papst Pius IV. dem ungarischen Konig Matthias Corvinus und dem Erlauer Bischof
Gabriele Rangoni einen venezianischen Biirger namens Antonius Aloysius, auf der
Bitte seines Onkels Peters Sohn Dominik, papstlichen Schreiber und Familidr. Die Iden-
tifizierung der betroffenen Personen ist nicht eindeutig: Antonius Aloysius kann viel-
leicht Alvise Malombra sein, der 1484 der Bischof der unter venezianischer Herrschaft
stehender Ditzese Arbe (Rab) war, und dessen familidren Kontakte zu Rangoni nach-
gewiesen werden konnen. Auch der Protagonist des anderen Empfehlungsschreibens
ist ritselhaft. Den Nachnamen Michaels, Lektors des Domkapitels Fiinfkirchen, der
in Rom ankam und am 28. Juli 1477 um einen an Ko6nig Matthias und Bischof Gab-
riele Rangoni adressierten Empfehlungsbrief bat, konnte der Schreiber des Registers
aus dem Konzept nicht entziffern, weswegen er ihn punktierte. Da es uns zwischen
1472 und 1478 keinen Lektor des Domkapitels Fuinfkirchen bekannt ist, kénnen nur
weitere Forschungen feststellen, wer der erwihnte Michael sein konnte.

Die zwei Breveregister des Romer Staatsarchivs beherbergen solche Quellen, die
fiir die ungarische Forschung bisher grofitenteils unbekannt waren. Obwohl das Vati-
kanische Apostolische Archiv (Ardhivio Apostolico Vaticano ) ohne Zweifel als Zentrum der

Geschichte des Papsttums und der Beziehungen zwischen Ungarn und dem Heiligen
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Stuhl gilt, beweisen auch diese zwei Binde, dass auch andere italienische Sammlun-
gen wertvolle und unentbehrliche Dokumente aufbewahren. Andererseits stehen die
Untersuchungen der pipstlichen Breven des 15. Jahrhunderts erneut im Mittelpunkt
der Forschung. Dank SkrGio Pacano, dem Prifekten des Vatikanischen Archivs, be-
gann 2021 mit der Edition der Regesten des iltesten Registerbandes der Breven aus
der Zeit des Pontifikats Pauls II. die Publikation einer grandiosen Reihe. Ziel dieses
beachtenswerten Unternehmens ist, dass die zwischen 1469 und 1493 in den Brevere-
gistern des vatikanischen Archivs erhalten gebliebenen beinahe zehntausend Quellen
in Form von lateinischen Regesten den Forscherinnen und Forschern zur Verfiigung
stehen. Eine wichtige Pflicht der ungarischen Forschung in Rom ist, sich in dieses
jetzt begonnene wissenschaftliche Projekt einzuschalten, und zwar so, dass die Ungarn
betreffenden Breven aus dem 15. Jahrhundert, ergiinzt mit denen, die in den Archiven
des Karpatenbeckens erhiltlich sind, mit der Edition der Quellen in ihrem ganzen
Wortlaut fur die ungarische Kirchengeschichte und die ungarische, sowie die inter-
nationale Geschichtswissenschaft zur Verfiigung stehen.

(GABOR NEMES

EINE UNBEKANNTE KONSISTORIALE (QUELLE AUS 1502
Ein processus informativus tiber einen Erlauer Weibbischof aus dem Archiv der Este'

Die internationale wissenschaftliche Forschung wurde Ende des 19. Jahrhunderts,
anlisslich der Eroffnung des Vatikanischen Geheimarchivs, auf die Protokolle und
deren prosopographischen, biographischen und kirchenhistorischen Quellenwert auf-
merksam, die im Laufe der kanonischen Informationsprozesse (processus informativus,
processus inquisitionis, processus canonicus) entstanden sind. Der Prozess wurde auf dem
Konzil von Trient bzw. danach reformiert und ausgedehnt, um die Glaubenstreue
und die Befihigung der neuen Bischofsgenerationen zu sichern. Ein weiteres Ziel war,
die Romische Kurie tiber die Gegebenheiten der einzelnen Ditzesen mit entsprechen-
den Informationen zu versorgen. Seit der Mitte der 1620-er Jahre sind die Reihen der
Protokolle in den verschiedenen Bestinden des Vatikanischen Apostolischen Archivs
(Ardhivio Concistoriale, Dataria Apostolica, Nunziatura Apostolica in Vienna) beinahe li-
ckenlos.

Der Prozess existierte bereits vor dem Tridentinum. Aufgrund des Beschlusses
der g. Sitzung des V. Laterankonzils erliefl Leo X. 1514 die apostolische Konstitution
Supernae dispositionis arbitrio. Mehrere Elemente der pipstlichen Konstitution wur-
den von Alexander V1. in seinen nicht publizierten Reformbulle formuliert, und sie
beinhalteten grofitenteils beziiglich der personlichen Eigenschaften des Kandidaten
(wcirca sublimes et literatas personas“) gewisse Vorschriften. Mit der Durchfithrung der
Untersuchung und der Berichterstattung fiir das Konsistorium wurde der territorial

! Siehe pp. 95—110.
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zustindige Kardinalprotektor beauftragt. Die Verordnung Leos X. war in mehreren
Hinsichten eine Formulierung der im Laufe des 15. Jahrhunderts entwickelten Praxis.
Ein Prozess aus 1464 ist bereits bekannt, der mit den am Anfang des 16. Jahrhunderts
gesammelten und im Archiv der Engelburg (Ardhivum Arcis ) autbewahrten Protokol-
len praktisch identisch ist. Dies ist das fritheste bekannte Dokument dieser Art.
Das kanonische Informationsprotokoll Juan de Cerdas, Bischofs von Barcelona, ist
im vatikanischen Archiv, gemischt mit Brevekonzepten fiir die Nachwelt erhalten
geblieben.

Quellen beziiglich der Untersuchung von Bischofskandidaten sind auch auflerhalb
der vatikanischen Sammlungen zu finden. Im Privatarchiv der Familie Aldobrandini
in Frascati (Villa Belvedere ) sind z. B. aus dem Nachlass des Kardinals Pietro Aldobran-
dini, zwischen 1594 und 1620, insgesamt 25 solche Dokumente aufbewahrt. Vier Pro-
tokolle zwischen 1614 und 1617 haben einen ungarischen Bezug, u. a. die Dokumente
der Ernennung Péter Pdzminys zum Erzbischof von Gran. Die friheste Quelle unter
den Protokollen, die nach den Vorschriften des Tridentinums zusammengestellt wur-
den, ist der Prozess Jinos Pybers aus Fiinfkirchen (Pécs), aus dem Jahr 1612, der im
Ardchivio Concistoriale zu finden ist. Vor diesem Zeitpunkt ist der Forschung lediglich
das Protokoll eines einzigen kanonischen Informationsprozesses bekannt, der im Sep-
tember 1518, beztiglich der Ernennung Tamds Tasnadis, Kanonikers von Neutra (Nitra)
und Gran (Esztergom) zum Titularbischof von Salona (Salonen.) durchgefithrt wurde
(AAV Arch. Arcis, Arm. I-XVIII, n. 2858).

In der vorliegenden Mitteilung wird ein noch fritherer, auflerhalb des Vatikans
aufbewahrter Prozess einer kanonischen Untersuchung ediert, ausgearbeitet und in
den historischen und historiographischen Kontext eingesetzt. Der Fundort ist:
Ardivio di Stato di Modena, Archivio Estense, Camera, Anuministrazione dei Principi, m: §23.
(Filza di documenti vari 14941518 ). Die Erschlieffung der Quelle ist das Verdienst der
Forschungsgruppe Vestigia, namentlich Frau HajNaLka KUrmrT. Die Quelle liegt
innerhalb eines solchen gemischten Faszikels, indem Materialien beziiglich Ippolito
d’Este gesammelt wurden, ohne ein besonderes Ordnungsprinzip und Chronologie.

Das Protokoll wurde auf dem 7. April 1502 datiert und vom kaiserlichen Notar
Hieronymus, dem Sekretir des Kardinals Federico Sanseverino, beztiglich der Ernen-
nung Antonio de Castritos, eines Familidren des Papstes und Weihbischofskandidaten
Ippolitos d’Este, namens Antonio de Perea, verfasst. Die befragten Zeugen sind die
Folgenden: Daniele Vinis, Sekretir des Kardinals Francesco Borgia; Petrus Alamanus,
Diozesankleriker von Gran (Esztergom), ein 4o-jihriger Familiir des Kardinals Este;
Aloysius Malombra, Bischof von Arbe, Hofmeister (magister domus) des Kardinals
Severino und frither ein Familiir des Kardinals Gabriele Rangoni.

Die wichtigsten Informationen beziiglich des Kandidaten sind, dass er von spa-
nischer Abstammung in der Ditzese Toledo, aus rechtmifiger Ehe geboren und
32-jahrig sei, zur Franziskaner Observanz gehére, zum Priester geweiht worden sei,
regelmiflig und ordnungsgemifl Messe lese und ausgezeichnet predige. Die Zeugen
erorterten beztiglich der Dibzese Erlau (Eger), dass sie einer der grofiten Ditzesen
Ungarns sei, deren jihrliches Einkommen ungefihr 10 ooo Dukaten ausmache.
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Sie verfiige regelmiflig iber einen Weihbischof, der gewohnlich von den Familidren
des Di6zesanbischofs ernannt sei. Weihbischof Mdtyds Pozsegavari (Domzinus Mathiam
episcopus de Popcha) sei vor etlichen Jahren gestorben, und Zeuge Malombra erinnere
sich an den Franziskanerménch Bernhard, Titularbischof von Arkadien, der ungefihr
22 Jahre lang die Wiirde des Weihbischofs innehatte.

Auf die letzte Seite des Protokolls wurde den Antrag Ippolitos d’Este an den Papst
abgeschrieben. Laut dem verfiige die Di6zese Erlau gewohnlich iber zwei Weihbi-
schofe, der eine sei jedoch verstorben, weswegen er zu dieser Wiirde Antonio de Perea
auf den Titel des Bistums Burgiensis ernennen lassen mochte (,,ad dignitatem episco-
palenn sub titulo episcopatus Burgiensis, qui vacat in partibus ultramarinis®). Zu seinem,
einem Bischof wiirdigen Unterhalt bot er jihrlich 200 Gulden an.

HamarLka KurrrT, GABOR NEMES, PETER TUSOR

WER HAT DAS ERNENNUNGSRECHT?
Das Patronat des Sankt-Peter- Altars in Gran (Esztergom)"

Die Studie und die beigeftigte Quellenedition erortern den Inhale des libellus, bzw.
edieren dessen Text, der im Gerichtsprozess zwischen Kardinal Tamds Bakée, Erz-
bischof von Gran (Esztergom), und dem Domkapitel Gran entstand. Die Quelle be-
findet sich heute im Vatikanischen Apostolischen Archiv (Ardhivio Apostolico Vaticano)
Tribunalia, Sacra Romana Rota Processus actorum unter Nr. 1. Die Mikrofilmkopie des
Schriftstiicks geriet 1977 ins Ungarische Staatsarchiv (unter der Signatur: X 9o42,
31109), da aber vom Mikrofilm bis heute keine Vergrofierung erstellt wurde, geriet es
nicht in die Datenbank des Staatsarchivs, weswegen die Existenz der Quelle bis auf
wenige Personen vollig unbekannt ist. Der /bellus besteht aus Papierstiicke, die im
Pergament eingebunden sind, und beinhaltet einen Textkérper von insgesamt achtzig
Seiten, und am Seitenrand befinden sich Worter und kurze Zusammenfassungen, die
in der Romischen Kurie fur die Erleichterung der Geschiftsfithrung auf den Inhalt
bezogen, vermerkt wurden. Der /ibellus wurde von Zsigmond Marosi zusammen-
gestellt, der jede Seite unterschrieb, und nach seiner Beglaubigungsklausel steht auch
die Urkunde des Konvents von Martinsberg (Pannonhalma), in der bestitigt wurde,
dass Zsigmond Marosi im Kénigreich Ungarn tatsichlich als Notar titig war.

Der Prozess begann nach der Verschenkung von zwei Pfriinden, aufgrund ihrer
Patronatsrechte. Die eine war das Rektorat des Sankt-Peter-(und Paul)-Altars in der
Kathedrale von Gran, das von den Mitgliedern des Graner Kapitels am 16. November
1512, nach der Vakanz, die infolge des Todes des Pribendars erfolgt hatte, kraft ih-
res Patronatrechts an den Graner Kanoniker Bilint Budai verlichen wurde. Dagegen
protestierte Tamds Bakée mithilfe seines Anwalts, bzw. verbat dem Kapitel die Ver-
leihung der Pfriinde und dem Kanoniker deren Inbesitznahme. Die andere Pfriinde

! Siehe pp. m1—146.
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war ein Haus, das in der Ortschaft Esztergom-Tapolca, neben den Heilwassern stand
und das Rektorat der darin zu befindenden Sankt-Elisabeth-Kapelle, das nach dem
Tod des letzten Priabendars, am 4. Oktober 1510 vom Domkapitel, ebenfalls kraft
dessen Patronatsrechts, an den Kanoniker Janos Szatmari verliechen wurde. Mit dem
Einverstanden von Erzbischof Bakéc wurde es jedoch wenig spiter von einem anderen
Kanoniker, Istvin Ibrinyi, im Gegensatz zu seinem eigenen Eid und den Rechten des
Kapitels mit Gewalt besetzt.

Das Domkapitel reichte dem jiingst erwihlten Papst Leo X. beziiglich der Beschwer-
den eine Supplikation, mit der Bitte, die Klage zu remedieren. Der Papst wies von den
Auditoren Dominicus de Tacobatiis, den Bischof von Lucera (Nocera di Pagani, Italien),
dem Fall als Richter zu. Iacobatiis befahl am 27. August den Anwilten der Beteiligten —
Kanoniker Bélint Budai wurde von Henricus Howel und Erzbischof Tamds Bakée von
Egidius Zephirus vertreten — die Untersuchung des Falles. Die designierten Vollzieher
waren Jinos Rékai, Ordensmann und Dekan in Martinsberg, und Pdl Budai, ebenfalls
Ordensmann und Kustos. Sie berichteten dem Auditor in ihrem Schreiben vom 15. De-
zember 1514 die Ergebnisse ihrer Untersuchung. (Im Befehl des Auditors ist aus von uns
unbekannten Griinden die Pfriinde der Sankt-Elisabeth-Kapelle nicht mehr erwihnt).

Die designierten Vollzieher hielten am 4. Dezember 1514 den ersten Verhand-
lungstag, und zur nichsten Sitzung kam es am 11. Dezember, als sie die Beteiligten
personlich vorluden. Der letzte Verhandlungstag war am 15. Dezember. (Die Sit-
zungen fanden jedes Mal im Schloss des Erzabtes von Martinsberg statt). Zu diesem
Zeitpunkt erschien der Graner Kanoniker Bilint Budai, Rektor des Sankt-Peter-(und
Paul)-Altars personlich, seitens des Kardinalerzbischofs Tamds Bakéc erschienen seine
Anwilte, namens Mihily Vitéz Kamarcai pipstlicher Ponitenziar, Menyhért Csa-
ti, Kanoniker von Weiflenburg (Fehérvir) und Notar Benedek Alsészegi jedoch nicht.
Im Laufe der Verhandlung prisentierten Balint Budai und zugunsten des Domkapitels
der Schreiber Bereck Ivinci die Urkunde des Erzbischofs von Gran, Filop von Tiirje
aus dem r10. April 1272, beziiglich der Ubergabe des Patronatsrechts des Altars an das
Dombkapitel, einen Teil des Visitationsprotokolls des Domkapitels, der sich auf den
Sankt-Peter-Altar bezog, sowie drei Urkunden des Domkapitels vom 2. Januar 1453,
29. Dezember 1458 und 16. November 1511 (recte 1512), beziiglich der Verleihung der
Altarpribende. (Dies ist der einzelne Textzeuge der Urkunden.) Die Beweise wurden
von den anwesenden Kanonikern und Pribendaren von Gran untersucht und als au-
thentisch anerkannt, sodass die Exekutoren ihren Wortlaut in den /bellus aufnahmen.

Der Ausgang des Prozesses ist aus Mangel der Quellen bisher unbekannt, es ist
jedoch sicher, dass er am 1. Oktober 1515 in der Rémischen Kurie noch lief. Aufgrund
von spiteren indirekten Beweisen konnen wir behaupten, dass der Auditor zugunsten
des Graner Domkapitels entschied, da der Rektor des Sankt-Peter-Altars zehn Jahre
spiter wiederum vom Domkapitel ernannt wurde, in Person des noch am Anfang sei-
ner Karriere stehenden Graner Kanonikers und Komorner Archidiakons, Miklés Olah.

NorserT C. ToTH
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AUF DEN SPUREN VERLORENER PAPSTLICHEN BULLEN
Die Ernennung Girolamo Balbis, Propstes von Pressburg, zum Bischof von Gurk

(1522-1523)

Der aus Venedig stammende Girolamo Balbi (um 1460-1523), Propst von Press-
burg, Dichter und Humanist, der als Diplomat der bohmischen und ungarischen K6-
nige Wladislaws II. und Ludwigs II. in verschiedenen europiischen Hofen Missionen
fihrte, trat im Frihling 1522 mit der Erlaubnis seines Konigs in den Diensten des
Schwagers Ludwigs II., Erzherzogs Ferdinand 1. von Osterreich. Ein Beweggrund
war vermutlich, dass das Ausmaf} der osmanischen Gefahr auf das Kénigreich Un-
garn dem Diplomaten nach der osmanischen Besetzung von Belgrad im August 1521
genau bewusst war, andererseits wurde ihm dank seinen Verdiensten bei der Durch-
fithrung des habsburgisch-jagiellonischen Vertrags von 1515 mit der Durchfiihrung
der Heirat zwischen Ferdinand I. und Anna Jagiello, von den Briiddern Karl V. und
Erzherzog Ferdinand eine bischofliche Pfriinde angeboten.

Balbi erhielt letzten Endes das kleine Bistum Gurk, das auf dem nordértlichen Teil
des Furstentum Krain lag, und unter die Jurisdiktion des Erzbischofs von Salzburg als
Metropolit stand. Der Bischof war verpflichtet, trotz der Rechte und Interessen des
Erzherzogs von Osterreich als Landesherrn den Lehnseid in die Hiinde des Salzbur-
ger Erzbischofs abzulegen. Das Bistum hatte Kardinal Matthius Lang (1468-1540),
Erzbischof von Salzburg, inne, der es auch nach dem Erhalt des Erzbischofsstuhls von
Salzburg (1519) behielt. Da er aus dem Einkommen des Bistums dem bayerischen Her-
zog Ernest (dem Administrator des Bistums Passau), eine aus mehreren Jahren mit
mehrfachen Vertriigen bestiitigte Jahresrente auszahlen musste, lehnte er die Ubergabe
des Bistums nicht ab. Erzherzog Ferdinand musste jedoch neben Balbi auch auf seinen
michtigen Schatzmeister, den aus Kastilien stammenden Gabriel Salamanca, Grafen
von Ortenburg, Riicksicht nehmen, der fiir seinen Neffen, den r7-jihrigen Antonio
Salamanca-Hoyos, eine geistliche Pfriinde gewinnen wollte. Der Erzbischof und der
Erzherzog vereinbarten sich auf dem Niirnberger Reichstag vom Herbst 1522, Ende
November, iber die Details der Konstruktion, nach dem Kardinal Lang zugunsten
Balbis auf das Bistum Gurk abdankte, und Balbi sich hingegen verpflichtete, die Jahres-
rente, die auf das Bistum gelastet war, weiterhin auszuzahlen. Aufierdem stimmte er
zu, Antonio Salamanca-Hoyos als Koadjutor mit Nachfolgerecht zu ernennen.
Im Fokus der Studie steht die Rommission Balbis als Gesandten Erzherzog Ferdinands I.
an Papst Hadrian V1., die er im Frithling 1523 mit dem Gesandten Pedro de Cérdoba
vollzog. Anlisslich dieser Mission gelang es ihm, neben den, in der Instruktion erwihn-
ten politischen Angelegenheiten auch die Bullen erstellen zu lassen, die seine Ernen-
nung auf den Bischofstuhl und die von Antonio Salamanca-Hoyos als Weihbischof
gesicherten. Withrend die Originalen der mit dem Datum 11. Mirz 1523 fiir Hoyos
erstellten Hauptbulle und die an demselben Tag, bzw. am 14. Mirz erstellten Neben-
bullen in der Urkundenreihe des Archivs der Didzese Gurk, das heute in Klagenfurt

! Siehe pp. 147—194.
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aufbewahrt ist, vollstindig zu finden sind, gingen die Bullen Girolamo Balbis verloren.
Einige Jahre nach seiner Ernennung dankte Balbi im Sommer 1526 vom Bistum ab,
und lief} sich endgtiltig in Rom nieder. Die Registerabschriften der Bullen sind in der
lateranischen Reihe des Vatikanischen Apostolischen Archivs (Archivio Apostolico Vati-
cano ) bedauerlicherweise nicht erhalten geblieben, da der einschligige Band wihrend
dessen Verschleppung nach Paris bzw. der Zuriicklieferung vernichtet wurde. Uber
dessen Inhalt berichtet uns lediglich ein Index aus dem 18. Jahrhundert. Das Datum
und der Inhalt der fiir Balbi erstellten Bullen sind nur mithilfe von anderen, auf den
Fall beziiglichen Quellen und nur ungefihr zu rekonstruieren. Im Anhang der Studie
werden diese, auf die Bischofsernennung beziiglichen wichtigsten, zwischen 1522 und
1524 entstandenen Quellen, die im Vatikan, in Wien und in Klagenfurt zu finden
sind, ediert.

BALINT LAkATOS

MEHRSTIMMIGE NACHRICHTEN?
Berichte von pipstlichen Nuntien iiber Ungarn, in der Mitte des 16. Fabrbunderts'

Die Studie untersucht die ungarischen Beziige der von den Nuntien von Wien
und Venedig, Girolamo Martinengo und Ludovico Beccadelli zwischen 1550 und 1554
nach Rom geschickten Berichten.

Wihrend der Untersuchung konnte festgestellt werden, dass die Berichte der
Nuntien von Wien und Venedig, im Gegensatz zu den anderen zeitgendssischen euro-
piischen — z. B. franzosischen — Nuntiaturen auch solche Nachrichten beinhalteten,
die tiber Ungarn nennenswerte Informationen erwihnten. Beide Nuntien folgten mit
grofiem Interesse den Geschehnissen, die im Karpatenbecken stattfanden, und diese
interpretierten sie im Zusammenhang mit den zeitgendssischen Bruchlinien der Kon-
flikte der Habsburger mit den Osmanen und dem Haus Valois, sowie unter Bertick-
sichtigung der Interessen des Heiligen Stuhls. Wihrenddessen gewannen der Krieg
von Parma (1551-1552), der das Schicksal Italiens beeinflusste, sowie der Burgerkrieg
innerhalb des Heiligen Romischen Reiches, — ausgesprochen des Feldzugs Moritz
von Sachsen —, sowie die mit den Osmanen gekidmpften Schlachten ein besonderes
Interesse.

Der pipstliche Gesandte in Wien berichtete Rom natiirlich viel ausfiihrlicher
und ofter tber die ungarischen Angelegenheiten, in den Berichten des Nuntius von
Venedig finden wir jedoch ebenfalls wichtige — manchmal weniger bedeutende —
Nachrichten. Obwohl Beccadelli mehrmals auch Falschmeldungen lieferte, insge-
samt war er informiert, und kannte sich in den politischen und militirischen Ange-
legenheiten des Konigreichs Ungarn aus. Andererseits beschiftigten sich weder er
noch Martinengo tiefer mit dem Stand des ungarischen Klerus und der Verbreitung

! Siehe pp. 195—209.
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der protestantischen Reformation. Im Mittelpunkt ihrer Aufmerksamkeit standen
in erster Linie die Ereignisse des Krieges — z. B. der osmanische Feldzug von 1552,
die Belagerung von Temeswar, Szolnok und Erlau — und in kleineren Maflen die
Politik — z. B. die Landtage —, sowie die Ereignisse des Wiener Hofes. Obwohl Bec-
cadelli mit Martinengo im Kontakt stand, basierten sich seine Nachrichten nicht
auf die Berichte Martinengos, sondern er beschaffte seine Informationen anhand
unabhingiger Quellen.

So verfiigte sich Rom tiber mehrstimmige Nachrichtenquellen beziiglich des Ko-
nigreichs Ungarn, die verschiedenen Stimmen Wiens und Venedigs stellten sich, ein-
ander gegenseitig verstirke, in einen gemeinsamen Akkord zusammen. Aufgrund der
Analyse kann man besser verstehen, warum die pipstlichen Nuntien in der Frithen
Neuzeit (und eigentlich bis heute) zum Haupt der jeweiligen Staaten akkreditiert wa-
ren, obwohl es in ihren Missionen, parallel mit dem pipstlichen Machtverlust des 17.
Jahrhunderts, die Kontrolle tiber das lokale Kirchenregiment immer stirker erschien.

VikTOR KANASZ

NUNTIEN M KRIEG
Filippo Spinelli im Prager Hof*

Der 1598 im Prager Kaiserhof angekommene neue pipstliche Nuntius, Filippo
Spinelli, hatte als wichtigste Aufgabe die Griindung einer grofien Liga gegen die Os-
manen. Dies war deswegen von Bedeutung, da nur die Habsburgermonarchie und das
Firstentum Siebenbiirgen gegen das Osmanische Reich kimpften, und der Herr des
Letzteren, Zsigmond Béthory, am 28. Januar 1595 einen dynastischen Heiratsvertrag
schloss. Der zwischen den Hiusern Bithory und Habsburg geschlossene Vertrag war
zugleich eine militirische Koalition. Klemens VIII. versuchte diese Koalition mit
dem Beitritt des Papsttums, Polens, Frankreichs und Spaniens zu einer grofien antios-
manischen Liga zu erweitern. Deswegen musste Spinelli unbedingt erreichen, dass der
Kaiserhof, der des Krieges miide wurde, keinen Frieden schloss, sondern den Kampf
vorsetzte. Er versuchte auflerdem die politische Krise in Siebenbiirgen, die mit der
Abdankung Zsigmond Bithorys im Jahr 1598, spiter mit seiner unerwarteten Riick-
kehr und wenige Tage spiter mit der erneuerten Abdankung entstand, zugunsten des
Heiligen Stuhls zu regeln. Im April 1599 wurde nimlich Kardinal Andris Bathory
zum Firsten gewihlt, was fiir den Kaiserhof unerwartet erfolgte.

Rom sah in dieser Wende hingegen eine Moglichkeit. Aus den Berichten (dispacci),
die im Vatikanischen Apostolischen Archiv (Archivio Apostolico Vaticano) autbewahrt
werden, wird uns klar, dass der Plan des Heiligen Stuhls war, die frithere Ehefrau des
zugunsten von Andrés Bithory abgedankten Zsigmonds, Maria Christina von Oster-
reich, von der er geschieden war, Andrds Bithory zu Frau zu geben, der dafiir von

! Siehe pp. 211—227.
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seiner Kardinalswiirde abdanken wiirde. Dies hitte in der Tat bedeuten kénnen, dass
der Kaiser die Situation akzeptiert und mit dem neuen Fiirsten, aufgrund des Abkom-
mens von 1595, einen neuen Vertrag schliefit. Dessen Hauptpunkte waren einerseits
der Krieg gegen die Osmanen, andererseits infolge der konfessionellen Zugehorigkeit
des neuen Fiirsten der Schutz der Katholiken. Dies bedeutete aufierdem, dass der
Kaiser den Eidbruch der Siebenbiirger ignoriert und im Fiirstentum einen erheblich
grofieren polnischen Einfluss akzeptiert. Allen Beteiligten war ndmlich eindeutig, dass
Andris Bithory mit dem polnischen Erzkanzler Jan Zamoyski eine enge Beziehung hatte.

Der Papst schickte Germanico Malaspina nach Siebenbiirgen, der die Bithorys gut
kannte, und Spinelli versuchte ihn von Prag aus zu unterstiitzen. Malaspina hielt seine
diplomatische Mission fiir so wichtig, dass er seine Anweisung eigenhindig korrigierte.
Kurz vor der Ankunft des neuen siebenbiirgischen Nuntius Malaspina erschienen
Demeter Naprigi und Istvin Bocskai im Prager Kaiserhof. Sie waren nicht die Ge-
sandten Andris Bithotys, da sie iiber keine solche Vollmacht verfiigten, der Kardinal
wollte ihnen lediglich loswerden, da beide von ihm die Befiirworter der Habsburger
gehalten wurden. Der Fiirst machte Boceskai sogar fir den Tod seines Neffen Boldizsir
Bithorys verantwortlich, der von Zsigmond Bithory im Konflikt beziiglich des Eintritts
des Fiirstentums in den Krieg gegen die Osmanen hinrichten lieff. Spinelli traf
Bocskai mehrmals, da er behauptete, der Kaiser wollte Bocskai statt Bithory auf den
Thron Siebenbiirgens zu setzen. Dies hielt er fiir gefihrlich, da Bocskai ein Calvinist
war. Der Kandidat des Hofes war statt ihm Erzherzog Maximilian von Osterreich.
Man wollte mit Andrds Bithory lediglich die Verhandlungen aufnehmen, um fir
die militirische Regelung der Machtverhiltnisse beztiglich des Fiirstentums Zeit zu
gewinnen. Es ist nicht ganz klar, ob Spinelli vermutete, dass die Verhandlungen mit
den spiter angekommenen Gesandten Andrds Bithorys, die bereits tiber die nétige
Vollmacht verfiigten, nur dieser militirischen Vorbereitung dienten, als jedoch im
Oktober die Truppen des Woiwoden Mihai Viteazul ins Fiirstentum einbrachen,
wurde der Plan eindeutig. Nach der Niederlage im Schlacht Schellenberg (Selimbir)
und der Ermordung des Kardinals wihrend seiner Flucht bei Sankt Domenikus
(Sindominic) entstand jedoch eine neue Situation.

Die pipstliche Diplomatie reagierte auf diese Wende fast gleichzeitig. Von diesem
zeugt zwei dufierst interessante Berichte Spinellis vom 28. und 14. Februar 1600, in de-
nen Silvestro, ein Mitglied der Familie Aldobrandinis und ein Neffe des Papstes Kle-
mens VIII. als Fiirst von Siebenbiirgen erwihnt wurde. Die Idee stammte natiirlich
aus Rom, und hatte eine so grofie Bedeutung, dass sie von Spinelli anderthalb Monate
lang tiberlegt wurde. Die beztigliche Anweisung des Staatssekretariats erreichte ihn aus
der Ewigen Stadt Ende 1599 oder Anfang 1600. Das Vorhaben hatte bereits eine Vor-
geschichte: Der Name eines anderen, wenn auch nicht blutsverwandten Neffen, Kar-
dinal Cinzio Aldobrandini, tauchte bereits zur Zeit der ersten Abdankung Zsigmond
Béthorys im Jahr 1597 auf. Das Angebot der pépstlichen Diplomatie fiir den Kaiserhof
war das folgende: Silvestro Aldobrandini erhielt Siebenbiirgen im Rang eines Fiirsten
(principe ), und heiratete Maria Christina. Also auf die Stelle des dynastischen Vertrags
zwischen Bithory und Habsburg aus dem Jahr 1595 wire ein Biindnis zwischen den
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Habsburgern und den Aldobrandinis gestellt worden. Dies wire ohne Zweifel ein sehr
bedeutender Schritt gewesen, da es die politischen Umstinde grundsitzlich umgeord-
net hitte. Mit der Akzeptanz Aldobrandinis wiirden auch die finanziellen Quellen
eroffnet, da der Papst die Verteidigung des Firstentums auf sich genommen hitte,
dessen Kosten mit einer jihrlichen Summe von 300 000 scudo bestimmt wurden. Diese
Summe wiirde mit den Einnahmen des Firstentums Correggio, mit dem der Papst
Silvestro zu belehnen versuchte, sowie mit den Einnahmen des Fiirstentums selbst
gedeckt. Ein weiteres Problem stellte sich damit heraus, dass Correggio, wie viele
andere italienische Dominien unter spanischem Einfluss stand. Die Angelegenheit des
Fiirstentums Siebenbiirgens und Correggios fand nicht nur Spinelli, sondern auch sein
Verhandlungspartner Rudolf Coraduzzi, kaiserlicher Geheimrat, fur schwierig, jedoch
nicht hoffnungslos. Im Januar dieses Jahres kamen aus Rom auch die Bedingungen des
erwihnten Biindnisses an, und die Wahl des Zeitpunktes war sicherlich kein Zufall.

Auf diesem Punkt verstummen die Quellen. Silvestro Aldobrandini und die Herr-
schaft des Hauses Aldobrandini in Siebenbiirgen tauchen in den Dokumenten nicht
mehr auf. Auf die Spitze des Fiirstentums geriet Mihai Viteazul als Statthalter, der
infolge seines Konfliktes mit dem kaiserlichen General Giorgio Basta und seiner im-
mer mehr unabhingigen Politik vom Kaiserhof, dhnlich wie Bithory, mit Gewalt
entfernt war. Die Anstrengungen beziiglich Andrds Bithorys und Silvestro Aldobran-
dinis blieben erfolglos. Die Aufmerksamkeit der papstlichen Diplomatie wurde Ende
1600 an den Fall Kanischas (Kanizsa) und das demzufolge entstandene schwere Lage
der osterreichischen Grenzgebiete gefesselt, die sehr nah zu den italienischen Terri-
torien lagen.

TamAs Kruppa

Drer ENsprucH EINES KANONIKERS VON ZAGREB GEGEN PAzMANY NacH Rom
Die Absetzung Finos Erdodys vom Erlauer Bischofsstubl (Odenburg, 1625 )"

Eine grundlegende These der frihneuzeitlichen Konfessionalisierung und der
Geschichte des Papsttums ist, dass die kontinuierliche Existenz der aus dem Mit-
telalter vererbten Strukturen, genauer formuliert, ihrer langwierigen Beseitigung
eine umfassendere und dauerhaftere konfessionelle Modernisierung behinderte.
Die vorliegende Studie, die eine, in einer fritheren Publikation zusammengefass-
ten Untersuchung weiterfithrt und abschliefit, vertieft und kontextualisiert anhand
der vatikanischen Quellenbasis, welche zum mittelalterlichen Typus gehorenden
familidren Strategien die Zusammensetzung des ungarischen Episkopats im ersten
Drittel des 17. Jahrhunderts ungiinstig beeinflussten.

Die familidre Strategie Tamds Erd6dys, Banus von Kroatien und Schatzmeisters,
die bischofliche Karriere seines geisteskranken Sohnes Jdnos zu bahnen, war sowohl

! Siehe pp. 229—264.
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fiir die Di6zese als auch fir den ganzen ungarischen Klerus dysfunktional. Aus der
Bestrebung fehlt auch das innerliche Paradoxon nicht. Tamds Erdédy war nimlich
zugleich auch ein Befiirworter der erzbischoflichen Ernennung Péter Pizmdnys.
Die widerspriichlichen Prozesse der Formung des Personals des ungarischen Epis-
kopats kann durch die Politik Klesls auf einen gemeinsamen Nenner gebracht und
verstanden werden. Diese Politik wird seit 1614/15 durchgehend von der Maxime der
habsburgischen Erbfolge bestimmt. Melchior Klesl, der Prisident des Geheimen
Rates, brauchte deswegen Pizminy, und er hielt auch deswegen die Sicherung der
Unterstiitzung Tamds Erdédys fiir wichtig.

Aufgrund der Quellen ist zu vermuten, dass die Entscheidungen beziiglich der
Erlauer und Graner Ernennung ebenfalls im Jahr 1616 getroffen wurden. Die tatsich-
liche Aushindigung der Dokumente wurde jedoch in Folge der rechtlichen Debatten
beziiglich der jesuitischen Zugehorigkeit Pizmanys und im Fall Erdédys das Tauzie-
hen beziiglich der Einnahmen gezogert. Tamds Erd6dy setzte auch nach dem Erhalt
der bischoflichen Pfriinde den Aufbau des Nimbus seines Sohnes fort, diesmal nicht
im wissenschaftlichen Umfeld, wie in Bologna, Parma und Ingolstadt, sondern im
Bereich des Kunstmizenatentums. Eine an Jinos Erd6dy gewidmete Dedikation
(Tomaso Cecchini, Venedig 1619) weist zumindest darauf hin. Die Autorenwidmung
an der Spitze der Publikation verweist nicht zufillig auf die Rolle des Vaters des Bischofs.

Ein weiteres wichtiges Ergebnis der Studie ist die Aufdeckung des Konfliktes
zwischen Erdédy und Pizmdny aus den vierhundert Jahre alten Schichten der his-
torischen Vergangenheit. Die Entziehung der bischoflichen Pfrinde vom kranken
Grafen nach dem Tod seines einflussreichen Vaters im vorangegangenen Jahr, die
1625 auf dem Pressburger Landtag stattfand, war bisher eine verborgene Tatsache der
ungarischen Geschichte. Die Bedeutung dieses Ergebnisses ergibt sich nicht nur aus
der Feststellung der Absetzung des Prilaten, sondern viel mehr aus der Positionierung
des Problems in den Prozess der schrittweisen Verderbnis der kroatisch-ungarischen
Beziehungen. Dieser verborgene, bisher unbekannte Konflikt des hoheren und mitt-
leren Klerus konnen wir aufgrund des Inhalts des Einspruchs, der unmittelbar nach
der Absetzung Erdédys vom Bischofsstuhl von Erlau an den Apostolischen Stuhl ge-
schickt wurde, in erster Linie als einen Zusammenstof§ zwischen der mittelalterlichen
und tridentinischen Sichtweise interpretieren. Wir konnen jedoch nicht aufier Acht
lassen, dass die zugunsten Janos Erdédys gegen den Graner Erzbischof an die Rémi-
sche Kurie erstattete ,,Anzeige“ gleichzeitig auch eine kollektive Entehrung des unga-
rischen Episkopats war. Der Ausdenker und Ausfihrer der Hinwendung zum Papst
Urban VIII. und zugleich der eigentliche Autor des prozesseinleitenden Schriftstiicks,
das in der Reihe Barberini Latini der Vatikanischen Apostolischen Bibliothek (Biblioteca
Apostolica Vaticana ) autbewahrt wird, war ein Kanoniker des Domkapitels von Zagreb,
Caspar Verbanovich. In den Schriften Gyorgy Rittkays, eines anderen Mitglieds
desselben Kapitels, kann bereits zwei Jahrzehnte spiter der offene ungarnfeindliche
Ton ergriffen werden. Die Anschuldigung des Graner Erzbischofs Péter Pazmany aus
Zagreb an den Papst konnen wir als einen Fall von besonderem Gewicht und besonde-
rer Bedeutung bewertet werden, der neben dem Verbot der unmittelbaren Wendung
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an die Romische Kurie auch die strikten ungarischen Gesetze verletzte. Das letzte
Mal initiierten die Augustiner von Kérmend ein gutes Jahrhundert frither bei der
Kurie gegen das Haupt der ungarischen Kirche ein Gerichtsverfahren.

Die Hauptgrundlage der Studie bildet eine vatikanische Quelle, das Schriftstiick, in
dem Péter Pizmdny bei der Romischen Kurie angezeigt wurde. Es gehort grundsitzlich
zur Geschichte der Di6zese Erlau, da es fiir den abgesetzten Bischof dieser Di6zese an den
Papst die Stimme erhob. Im 17. Jahrhundert war der wichtigste Schauplatz der katholi-
schen Konfessionalisierung neben der Erzdiozese Gran mit gutem Grund das Bistum Er-
lau, das fast das ganze damalige Oberungarn umfasste. Withrend 1616 im Fall von Gran im
Hinblick auf das Programm von Trento/Trient mit der Ernennung Péter Pizmdnys ein
funktionaler Schritt begangen wurde, geriet auf die Spitze von Erlau denselben politischen
Kraftlinien entlang ein mental und psychisch unfihiger Aristokrat, Graf Jinos Erdédy.
Die aus kroatischen Geistlichen zusammengesetzten Umgebung des nicht residierenden
Grafen nutzte das Bischofsamt eigentlich fiir die Beraubung der bischoflichen Einkom-
men. Der Missbrauch verursachte letzten Endes infolge der Feldziige Gabor Bethlens kei-
ne besonderen Probleme. Nach dem Tod Tamds Erdédys im Januar 1624, bzw. nach dem
Wiener Frieden vom Mai 1624, der den zweiten Feldzug Bethlens abschloss, wurde die
Losung der Frage nicht nur méglich, sondern nétig. Der Schritt Péter Pdzmanys, der auf
dem Odenburger Landtag von 1625 mithilfe des pépstlichen Nuntius durchgefiihrt wur-
de, namentlich die Absetzung Janos Erdédys vom Bischofsstuhl — mit dem Tod des immer
noch jungen Magnaten im nichsten Jahr konnte man natiirlich nicht rechnen —, und die
Ernennung des erfahrenen, seit 1613 konsekrierten Bischofs Janos Pyber war ein Schritt
von immenser Bedeutung. Unter seiner Regierung fand auf dem Gebiet der Wiederer-
werbung und Wiedererrichtung der Einkommen, die fiir die spétere katholische Expansi-
on unentbehrlich waren, sowie deren funktionellen Verwendung einen eigentlichen Um-
bruch statt. Die katholische Konfessionalisierung der frithen Neuzeit war grundsitzlich
bischofsorientiert. Die Entfernung Erdédys, der fiir die Konfessionalisierung ungeeignet
war, und die Umsetzung der geeigneten Jinos Pybers kann in der Geschichte der Diczese
Erlau und zugleich fast des ganzen Oberungarns genau als ein solches grundsitzliches,
wesentliches und symbolisches Moment interpretiert werden, wie die erzbischofliche
Titigkeit Péter Pizménys in der Geschichte der Erzdiozese Gran und des ungarischen
Katholizismus in der frithen Neuzeit.

PrTER TUSOR

D1e ERNENNUNG ISTVAN TELEKESSYS, BISCHOFS VON T'SCHANAD!

Bischof Istvan Telekessy (1633-1715) wurde wihrend des Rakéezi-Aufstandes als
Bischof von Erlau (Eger) bekannt, nachdem er auf dem Landtag von Onod (1707) den
Gesetzesartikel tiber die Dethronisierung der Habsburger als erste Person unterschrieb.

! Siehe pp. 265—276.
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Seine frithere kirchliche Karriere ist weniger bekannt, als er 1689 noch als Kanoniker
von Raab (Gy6r) zum Bischof von Tschanad (Csandd) ernannt wurde. Die Di6ze-
se Tschanad wurde infolge der osmanischen Eroberung fast vollstindig zerstort, die
Kontakte mit der ungarischen Hierarchie wurden eigentlich von den Franziskanern
in Szeged aufrechterhalten. Wihrend des 17. Jahrhunderts beauftragten die Bischo-
fe von Tschanad die Vorgesetzen der Franziskaner von Szeged als Vikarien, um die
Aufgaben der Seelsorge und der Regierung unter osmanischer Herrschaft zu erfiillen.
Im Laufe des Tiirkenkrieges von 1683-1689 war der Temescher Banat der Schauplatz
stindiger militdrischen Auseinandersetzungen, so konnte Telekessy nicht daran den-
ken, in seiner Ditzese zu residieren und mit der Wiedererrichtung des Bistums zu
beginnen. Auch deswegen setze er in Rom die pipstliche Bestitigung seines Bischofs-
titels nicht in Gang. Dies erfolgte erst 1696, als er sich auf Uberredung des Kardinals
Leopold von Kollonitsch, Erzbischofs von Gran, bei der Wiener Nuntiatur meldete,
um mit dem Prozess der Bestitigung zu beginnen. Dies wurde in zwei Abschnitte
aufgeteilt, in der Wiener Nuntiatur und in Rom. Die Nuntiatur wurde zu jener
Zeit provisorisch vom Auditor Francesco Maria Abbati geleitet, der die kanonische
Untersuchung des Bischofskandidaten nach herkémmlichen Briuchen durchfiihrte.
Woihrenddessen wurde von drei Jesuitenpatres (Gédbor Hevenesi, Mdrton Szentivinyi
und Maximilian Scherhackl) Zeugenaussaggen aufgenommen. Diese Zeugenaussagen
bezogen sich zum Teil auf die Person des Kandidaten und zum Teil auf die Lage des
Bistums Tschanad. Aus der Aussage Hevenesis wurde auch eine bisher unbekannte
Lebensangabe bekannt: Telekessy wurde vom Wiener Hof die Wiirde des Ungari-
schen Kanzlers angeboten, die von ihm jedoch abgelehnt wurde. Die Zeugen hielten
Telekessy, der seine Theologiestudien in Rom absolvierte, einstimmig fir den
Bischofsstuhl geeignet. Alle sagten jedoch so aus, dass das Bistum Tschanad fast ginz-
lich zerstort gewesen sei, und man in der ortlichen Seelsorge ausschliefilich auf die
Franziskaner von Szeged stiitzen konnte. Nachdem das Protokoll der kanonischen
Untersuchung bei der Nuntiatur abgeschlossen worden war, schickte man es zum
Kardinalprotektor der Habsburger, Francesco Maria de’Medici. Da Kardinal Medici
nicht in Rom lebte, erledigte er den romischen Prozess der Bestitigung mithilfe seines
Agenten, des Abtes Fabrizio Agostini. Aufgrund der Korrespondenz zwischen dem
Agenten und Medici reagierten die Vertreter der kaiserlichen Diplomatie in Rom
(Graf Georg Adam von Martinitz, kaiserlicher Gesandter, Kardinal Johannes von
Goés, Fiirstbischof von Gurk und Francois Chassignet, Botschaftssekretir) auf die aus
Wien zugeschickten Dokumente und Anweisungen nur langsam. Fabrizio Agostini
konnte letztendlich mit dem rémischen Agenten Leopold Kollonics‘, Abt Gianbattista
Mariotti, kooperieren, danach gab es keinerlei Hindernisse beziiglich des Prozesses der
pipstlichen Bestitigung Istvin Telekessys. Auf dem pipstlichen Konsistorium vom 13.
August 1696 referierte Komprotektor Kardinal Francesco del Giudice die Angelegen-
heit des Bischofs von Tschanad, die bereits die zweite Proposition war. Innozenz XII.
stimmte mit Blick auf den vernichteten Zustand des Bistums auch zu, den Prozess
gratis durchzufithren. Abt Mariotti schickte am 3. November 1696 an Kollonich die
Bestitigungsbulle Telekessys, der Bischof wurde jedoch 1699 auf den Bischofsstuhl
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von Erlau transferiert. Die Neuorganisierung der Dizese Tschanad erfolgte erst nach
1716, nachdem die christlichen Truppen Temeswar von den Osmanen widererober-
ten. Die Reorganisierung des Bistums begann in den r720-er Jahren mit dem Sitz von
Szeged, spiter Temeswar.

BiLA ViLMOs MIHALIK

D1t NACHRICHTEN EINES KONKLAVE IN RAAB
Die Briefe Bartolomeo Pinto Polonis von 1769 an Ferenc Zichy, Bischof von Raab'

Die Erforschung der Agenten und die Erschliefung ihrer Berichte an die Auftrag-
geber bieten uns eine gute Moglichkeit dazu, tiber die Informiertheit des Auftragge-
bers und iiber das Wesen der Angelegenheiten einen Blick zu gewinnen. Dies ist
besonders im Fall der ungarischen Bischofe interessant, die mithilfe ihrer Agenten
jenseits von Wien auch in Rom Kontakte authielten. Es war auch nicht anders im Fall
Ferenc Zichys, Bischofs von Raab (1743-1783), der Jahrzehnte lang in Rom Agenten
anstellte. Im Zichys Dienste standen aus derselben Familie nacheinander drei Perso-
nen in Rom: Pietro Poloni, Bartolomeo Pinto Poloni und Francesco Poloni.

Ein hervorragendes Jahr dieses Informationssystems war 1769, als im Februar, nach
dem Tod des Papstes Klemens XIII., ein Konklave in Rom einberufen wurde. Im Lau-
fe dieses Jahres wurde vom damals fungierenden Agenten Zichys, Bartolomeo Pinto
Poloni, insgesamt einundzwanzig Berichte erstattet, von denen elf aus der Zeit des
Konklaves datiert wurden. Der Agent informierte Zichy tiber die in der Ewigen Stadt
angekommenen Kardinile, iiber die aktuellen rémischen Gertichte und tiber den Stand
des Konklaves. Der Agent, der i. d. R. auf den 6ffentlichen Zeremonien prisent war,
lieferte dem Bischof lapidare und prizise Nachrichten. Aus diesen Berichten ergibt sich,
dass Pinto Poloni den Briefen im Allgemeinen auch Drucke und Zeitungen beifiigte, so
verfiigte man in der Raaber bischéflichen Aula tiber verhiltnismiffig umfassende Infor-
mationen beziiglich der rémischen Ereignisse mit einem Zeitabstand von einer Woche.

Das Konklave von 1769 hatte eine immense Bedeutung, da die bedeutenden Herr-
scherhéfe mit der Spitze der Bourbonen sich fir die Unterstiitzung eines solchen
Papstkandidaten beschlossen, der spiter ihre Politik bediente, in erster Linie beziiglich
der Aufhebung des Jesuitenordens und der Anerkennung der territorialen Eroberun-
gen Frankreichs und Neapels. Aus dem Konklave wurde also ein grofies europiisches
Projekt, indem die Habsburgermonarchie meistens die Rolle des Beobachters spielte.
Mithilfe seiner Agenten war jedoch auch der Wiener Hof informiert.

In meiner Studie vergleiche ich neben der Auswertung der Berichte Pinto Polonis sie
mit den Briefen Francesco Brunatis, des romischen Agenten des Reichsvizekanzlers Col-
loredo, eine Person, die in die innere Kreise Zutritt hatte und bestens informiert war.

RoBerRT OLAH P.

! Siehe pp. 277—297.
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DEr FRUHESTE PROZESS DER DIOZESE STUHLWEISSENBURG (1777)!

Die Materialien der kanonischen Informationsprozesse (processus informativus; proces-
sus inquisitionis; processus canonicus ), oder der sog. bischéflichen Prozesse sind bisher wenig
erforschte, wertvolle Quellen der Kirchengeschichte. Igndc Nagy (séllyei, 1777-1789)
wurde 1777 zum ersten Bischof der neu errichteten Dibzese ernannt, und aus diesem
Anlass fithrte der Wiener Nuntius den Vorschriften gemif eine kanonische Unter-
suchung auch beziiglich des Standes der Di6zese durch. Im Vatikanischen Apostoli-
schen Archiv (Ardhivio Apostolico Vaticano ) finden wir diesbeztiglich in zwei Standorten
Dokumente, in den Fonds des Konsistorialen Archivs und der Wiener Apostolischen
Nuntiatur.

Das nach der Heiligen Jungfrau genannte Kollegiatstift Stuhlweiflenburg (Székes-
fehérvir) wurde vom hl. Stephan 1. gegriindet. Dies erfolgte nach dem Muster der
koniglichen Kapelle (capella regia), die im westlichen Europa bereits eine lange Tra-
dition hatte. Stuhlweiflenburg war nimlich eine konigliche Residenz, hier wurden
die mittelalterlichen Konige gekront und meistens auch beigesetzt. Das Stift war eine
privilegierte Propstei, die vom 13. Jahrhundert sicherlich tiber eine passive Exemtion
verfiigte. Nach der osmanischen Eroberung stand Stuhlweifienburg zwischen 1543
und 1688 fast ginzlich unter osmanischer Herrschaft. Nach der Befreiung der Stadt
versuchten die Propste das Stift zu reorganisieren, diese Versuche brachten jedoch
wenig Erfolg. Vielleicht auch deswegen ist weder die Di6zese noch das Domkapitel
ein Rechtsnachfolger der mittelalterlichen Propstei. Dem Anliegen der Herrscherin
gemif bewilligte das Konsistorium vom 12. November 1776 vorliufig die Errichtung
der Ditzese und des Domkapitels. Maria Theresia errichtete die neue Di6zese (gleich-
zeitig mit der Didzese Steinamanger/Szombathely) und ernannte Igndc Nagy, den
Propst von Kaposf6 und Kantor des Domkapitels Wesprim, zu deren ersten Didzesan-
bischof (1777-1789). Pius V1. bestitigte mit der Bulle Cunctis ubigue vom 7. Juni 1777
(in der ungarischen Rechtsordnung buila con firmatoria) die Grindung des Bistums.
Die Diozese wurde ein Suffragan des Erzbischofs von Gran (Esztergom). Das Ter-
ritorium der Didzese wurde aus der Didzese Wesprim (Veszprém) ausgeschnitten:
Das Gebiet der Komitate Fejér und zum Teil Pilis gerieten unter die Jurisdiktion
des neuen Bischofs, nach den Zeugenaussagen mit sechzig (anhand der konsistorialen
Dokumente und der historischen Forschung eigentlich zweiundsechzig) Pfarreien.
Das erwartete Einkommen der bischoflichen Mensa wurde anfangs zu 15 000 unga-
rischen Gulden geschitzt. Neben den Zehnteinnahmen kamen auch die Giiter zur
Diozese, die frither im Besitz der privilegierten Propstei bzw. vor dessen Auflosung
des Jesuitenordens standen. Die Kathedrale wurde die nicht viel friiher erbaute, doch
urspriinglich aus dem Mittelalter stammende Pfarrkirche Sankt Stephan. Es erfolgte
auch die Errichtung eines Domkapitels mit sechs Kanonikaten, fir dessen Erhalt die
Dérfer Sukor6, Pikozd, Etyek, Gydr6 und Séskit bestimmt waren, deren Giiter vor
der osmanischen Besetzung mehrheitlich dem Kollegiatstift Stuhlweifienburg gehort

! Siehe pp. 299—306.
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hatten, und nach der Befreiung zu den Jesuiten von Komorn (Komirom/Komdrno)
gelangten, bis zur Auflésung des Ordens. Auch ein Teil des Grundstiicks in Barithiza
(heute Teil der Ortschaft Séskiit) kam zum Domkapitel.

Beziiglich der Dibzesen verfiigte der Prozess iiber zwei Zeugen: Gyorgy Bernith,
der als Beamter der Koniglich-Ungarischen Hofkanzlei die Lage Stuhlweiflenburg
kannte, und Marko Franjul (ung. Franyul Mérk), Kanoniker von Modrus (Modrus),
der frither in der Dibzese Wesprim titig war, nach eigener Aussage eine Zeit lang
sogar neben dem Pfarrer von Stuhlweifienburg.

Tamis Tora

FORSCHUNGSANTRAGE VILMOS FRAKNOIS IM
VATIKANISCHEN APOSTOLISCHEN ARCHIV (1881-1885)

Die Studie arbeitet die Forschungsantrige Vilmos Fraknéis auf, die im Vatikani-
schen Apostolischen Archiv (Ardhivio Apostolico Vaticano ) aufbewahrt wurden. In erster
Linie werden die Antrige untersucht, die auch heute in den nur mit Sondererlaub-
nis ermittelbaren Bestinden des Archivs des Prifekten liegen, und sie werden in die
Ergebnisse der einschligigen Forschungsliteratur eingeordnet. Es werden auch die
zeitgenossischen Verhiltnisse des Vatikanischen Geheimarchivs tiberblickt, und in
deren Rahmen ein Bild iiber die Wirkung des Kanonikers und Historikers, sowie des
Generalsekretirs der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Vilmos Fraknéi,
im Vatikan, insbesondere beziiglich der Veroffentlichung der ersten Binde der Reihe
Monumenta Vaticana Hungariae geschatft.

Zu jener Zeit, als Frakndi sich in die Erforschung von vatikanischen Quellen ein-
schaltete, galt die Anweisung, dass die Forschungsantriige dem pépstlichen Staatsekre-
tir vorgelegt werden mussten, der ihn nach seiner Genehmigung dem Prifekten des
Archivs weiterleitete. Der Antrag musste eine prizise Beschreibung und Begriindung
beinhalten, welche Dokumente der Forscher zu welchem Zweck benutzen mochte.
Diese Kriterien finden wir auch in den Antrigen Vilmos Fraknéis, die im Archiv des
Prifekten des Vatikanischen Apostolischen Archivs aufbewahrt werden (1881-1885).
Falls der Antrag genehmigt wurde, durfte der Forscher die Dokumente im Lesesaal,
unter strenger Aufsicht des Archivpersonals benutzen. Fraknéi begann am 26. Mai
1881, neben den Verhandlungen beziiglich der Organisierung der Arbeiten iber die
Monumenta Vaticana, mit seinen Forschungsarbeiten im Vatikanischen Geheimarchiv,
wie dies seine Antrige ersichtlich machen. In seinem Antrag vom 15. Mai, mit Be-
zugnahme auf einen fritheren Brief vom Kardinal Lajos Haynald, Erzbischof von
Kalocsa, schrieb Fraknoéi an Kardinalstaatsekretir Ludovico Jacobini mit dem Ziel,
die Forschungen beziiglich der zwischen den 1300-er und den 1520-er Jahren in den
Binden der Nunziatura della Germania und der Litterae Principium aufrechterhaltenen

! Siehe pp. 307—321.
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Quellen, sowie in den Briefen des Papstes Klemens VII. und Kardinals Campeggio
fortzusetzen. Am 6. Juni 1881 beantragte Frakn6i die Verlingerung seiner Genehmigung
und legte seinem Antrag eine lingere Forschungsliste bei. In seinem, aus dem Jahr
1885 stammenden Antrag erorterte er, dass infolge der anfinglichen Ergebnisse beziig-
lich der publizierten Forschungen, die sich auf Ungarn bezogen, sich mehrere jungen
ungarischen Forscher in die Arbeit einschalteten.

Der kurze Uberblick gibt eine Einsicht in die Anfangsjahre der Monumenta Vatica-
na Hungariae (1881-1892/1909), und folgt in erster Linie der Wirkung Fraknéis, der
sich wihrend der Organisierung der Urkundensammlung die Bahn brach, und die bis
heute bedeutenden Pfeiler der Beziehungen zwischen dem ungarischen wissenschaft-
lichen Leben und dem Heiligen Stuhl ausbaute.

KaraLin Nagy

,]DAS IST HELLER UNGARISCHER W AHNSINN. ..
Quellen zum Nachleben der Bulle ,,Christifideles graeci

Die 1912 fiir die griechisch-katholische Gemeinschaft mit ungarischer Identitit
errichtete Eparchie von Hajdddorog erregte heftige in- und auslindische Debatten,
manchmal auch extreme Emotionen und verursachte diplomatische Fechterginge.
Die Ruminen Ungarns und die Offentlichkeit des Konigreichs Ruminien sah in
der Initiative eine Attacke der Budapester Regierung, da die neue kirchliche Ver-
waltungseinheit fast die Hilfte ihrer Parochien aus der ruminischen griechisch-ka-
tholischen Metropolie von Siebenbiirgen einverleibte. Die Errichtung, von Franz Jo-
seph I. als apostolischem Kénig initiiert, wurde mit der Bulle Christifideles graeci des
Papstes Pius X. prikonisiert. Demzufolge symbolisierte die Bulle im ruminischen
Narrativ die erlittene Ungerechtigkeit, die Verletzung der Rechte der ruminischen
griechisch-katholischen Gemeinschaft und die Gefihrdung der ruminischen na-
tionalen Identitit. Der nach dem Ersten Weltkrieg geschlossene Vertrag von Tri-
anon remedierte und sogar in wesentlichen Mafien kompensierte die ruminischen
Beschwerden, und somit wurde die Bulle Christi fideles graeci in der Zwischenkriegszeit
ein Symbol der in der Vergangenheit erlittenen Verfolgungen. Der Zweite Wie-
ner Schiedsspruch erweckte die ruminischen Befiirchtungen, da Bischof Miklds
Dudis infolge der Verinderung der Staatsgrenzen die Riickgliederung der 1912 zu
Hajdadorog gelangten, 1919 jedoch unter die Jurisdiktion der Ordinarien der ur-
spriinglichen Eparchien eingeordneten Parochien veranlasste. Seit 1940 versuchten
die zustindigen Autorititen mit langwierigen Verhandlungen und mit der Aussen-
dung eines apostolischen Visitators die Losung zu finden, die letztendlich — dhnlich
wie die Revision der Bulle Christifideles graeci — infolge der Kriegsereignisse und
deren Folgen gegenstandlos wurde.

! Siehe pp. 323—339.



ZUSAMMENFASSUNGEN 427

Die Studie versucht anhand von zwei Privatbriefen und eines Memorials (Standort:
Historisches Archiv des Pipstlichen Staatssekretariats — Archivio Storico della Segreteria
di Staro) zu prisentieren, wie die Problematik vom offiziellen Ruminien einerseits
und einem Veteran des ruminischen politischen Lebens, Senator Mariu Theodori-
an-Carada, andererseits betrachtet wurde. Letzterer verfolgte drei Jahrzehnte lang die
Bestrebungen der ungarischen griechisch-katholischen Gemeinschaft und nahm im
Kampf gegen der Bulle Christi fideles graeci teil. Seine Haltung und Denkweise wurde
von den Worten des Kardinals Mariano Rampolla beeinflusst, die anlisslich eines Pri-
vatgesprichs von 1910 an ihn gerichtet wurden: ,,Das ist heller ungarischer Walbmsinn.“

TaMAs VEGHSEO

DIE BESPRECHUNGEN JOZSEF GROsZ¢, ERZBISCHOFS VON KALOCSA-BACsS,
MIT DEM ENGLISCHEN BOTSCHAFTER IN BUDAPEST, ALVARY (FASCOIGNE,
IM JAHR 1945

In der Studie werden zwei Berichte Alvary Gascoignes, des aufierordentli-
chen englischen Botschafters von Budapest und bevollmichtigten Ministers (1945-
1946), prisentiert, bzw. analysiert, in denen er die britische Regierung tiber seine
Besprechungen mit Jozsef Grész, Erzbischof von Kalocsa-Bics (1943-1961), berich-
tete. Diese Berichte wurden vom Budapester Diplomaten an seinen Amtskollegen
im Vatikan, Sir Francis D’Arcy Osborne, aufierordentlichen Botschafter und bevoll-
michtigten Minister, in Kopie nach Rom versandt. Die Dokumente, die im Histo-
rischen Archiv des Pipstlichen Staatssekretariats (Archivio Storico della Segreteria di
Stato) tiberliefert wurden, wurden auch von Domenico Tardini, stellvertretendem
Staatssekretir, mit der Vermittlung des letzteren Diplomaten erhalten. Tardini war
zugleich als Sekretir der Heiligen Kongregation fiir Auflerordentliche Kirchliche An-
gelegenheiten fiir die zwischenstaatlichen Beziehungen des Heiligen Stuhls verant-
wortlich. Pius XII. wurde also mit britischer Vermittlung aus unmittelbaren ungari-
schen Quellen tiber die kirchliche und politische Lage Ungarns am Ende des Zweiten
Weltkriegs informiert.

Nach der kurzen Skizzierung des historischen Hintergrundes und der Karriere
Gascoignes werden die zwei Besprechungen des Erzbischofs mit dem Gesandten (28. Mai
und 23. Juni 1945) dargestellt. Wihrend der Treffen errterten sie die aktuelle politische,
gesellschaftliche und kirchliche Lage und berieten sie die Erfahrungen beziiglich der
Sowjets und der Kommunisten in Ungarn. Als eine wichtige Frage ergab sich die Ver-
wirklichung der Agrarreform und die Verteilung des Bodenbesitzes, sowie die Schwierig-
keiten des Unterhalts der ausgedehnten kirchlichen Institutionen. Zwischen dem Erzbi-
schof und dem Diplomaten wurden u. a. auch der Zustand des ungarischen Rechtssystems
und die Frage der anfallenden Wahlen der Nationalversammlung besprochen.

! Siehe pp. 341—358.
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Gascoigne bot Erzbischof Grész die Moglichkeit eines Informationskorridors
zwischen der ungarischen Kirche und dem Apostolischen Stuhl an, die von ihm in
Anspruch genommen wurde. Somit gelangte Grész‘ Bericht vom 2. September 1945
iber den Zustand des ungarischen Volkes und der Kirche nach Rom. In der Stude
werden neben einer Quellenpublikation auch die Kontakte mit den angelsichsischen
Diplomaten und deren Wirkung kurz erwihnt, in Bezug auf deren Rezeption wih-
rend des Konzeptionsprozesses des Erzbischofs im Jahr 1951.

GYORGY SAGI

DER PIARISTENGENERAL VINCE TOMEK, FIN RATGEBER UND CHRONIKER DER
VATIKANISCHEN DIPLOMATIE!

Im neuzeitlichen diplomatischen Dienst des Apostolischen Stuhls hatte neben den
Nuntiaturen auch die Generalkurien der geistlichen Orden mit dem Sitz in Rom
eine wesentliche Rolle, die infolge ihres internationalen Charakters iiber die Probleme
ihrer Dienststellen ein umfassendes Bild verftgten. In den Jahren nach 1945 wurden
diese Kanile aufgewertet, da es nach der Ausweisung Angelo Rottas, apostolischen
Nuntius von Budapest, seitens der sowjetischen Besatzer, der Heilige Stuhl in Ungarn
keine offizielle diplomatische Mission hatte. Die Vertretung des Vatikans und des-
sen Informierung wurde eine Aufgabe Kardinal J6zsef Mindszentys, Erzbischofs von
Gran (Esztergom).

In Rom standen nach dem Zweiten Weltkrieg fast in allen bedeutenden minnli-
chen Ordenszentren ungarische Ordensminner im Dienst, von denen der 1947 zum
Piaristengeneral gewihlten Vince Tomek herausragte. Die Rolle der auf mehreren
slawischen Sprachen sprechenden Tomeks wurde dadurch besonders wichtig, dass
die Schulen des unter seiner Fiithrung geratenen Piaristenordens mehrheitlich in den
Lindern des sowjetischen Blocks wirkten. Tomek selbst hatte vorher auch als unga-
rischer Provinzial personliche Erfahrungen tber den Prozess der Sowjetisierung und
der kommunistischen Bildungspolitik. Nach der Verstaatlichung der ungarischen
katholischen Schulen am 16. Juni 1948 — die den Piaristenorden besonders tragisch
betraf — suchte er zwischen 26. Juli und 16. August Ungarn auf, um die Befreiung der
Ordensgymnasien von der Verstaatlichung zu erreichen.

Im Herbst 1948 unterstiitzte er Gyula Czapik, den Erzbischof von Erlau (Eger),
der mit dem Ziel der Regelung der kirchenpolitischen Lage nach Rom reiste, da To-
mek als Ordensgeneral sich in den Kurialbeh6rden gut auskannte. Auch die Mitarbei-
ter des Pipstlichen Staatssekretariats wandten sich oft an ihn. Im Mai 1949 bat ihm
Giulio Barbetta, ein Mitarbeiter des Staatsekretariats in der Frage der Besetzung des
Bischofsstuhls von Wesprim (Vezprém) um seinen Rat. Zum Bischof von Wesprim
wurde letztendlich der Dominikanermonch Bertalan Badalik ernannt, der von Tomek

' Siehe pp. 359377
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empfohlen wurde. Vince Tomek folgte stindig den ungarischen Ereignissen, beson-
ders den Verhandlungen, die wihrend des II. Vatikanischen Konzils gehduft wurden.
Er fihrte tber diese Verhandlungen ein dufierst detailliertes Tagebuch, in seinem
Nachlass, der insgesamt 25 Kartons ausmachen, werden in 7 Kartons go Tage-
biicher aufbewahrt, die seine Aufzeichnungen zwischen den Jahren 1949 und 1975 in
5534 Seiten beinhalten. Dank dem Franziskaner PEREGRIN KALMAN wurde mit der
Aufarbeitung dieses wertvollen Materials bereits begonnen, deren Fortsetzung eine
wichtige Aufgabe fiir das bessere Verstindnis der Geschichte der ungarischen Kirche
und Emigration, sowie des II. Vatikanischen Konzils ist.

BarLAzs RETFALVI

Ubersetzt von ANDRAS FORGO
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Summaries

QUEEN YOLANDA’S DOWER AND THE (GOLDEN BULL
An Unknown Royal Charter of 1222'

1. In her will, dated October 12, 1251, Yolanda of Hungary, Queen Consort of
Aragon, daughter of the Hungarian king Andrew II, bequeathed her Hungarian ma-
ternal inheritance, the ispanate (comzitatus) of Pozsony (present day Bratislava, Slova-
kia) to her sons. It goes without saying that neither the queen, distant from her home-
land, nor her heirs, did ever actually take possession of Pozsony, the western gateway
of the Kingdom of Hungary. The first aim of my paper is to find out what was the
legal basis for Yolanda’s claim to one of the richest ispanates in Hungary, including
the castle and town of Pozsony. The answer is provided by a papal charter of December 9,
1222, containing a transcript of a donation issued by King Andrew 11 at the beginning of the
very same year. The donation charter, hitherto undiscovered, shows that King Andrew
II granted the castle of Pozsony as a dower to his second wife, Yolanda of Courtenay;
their child, Yolanda of Hungary, Queen Consort of Aragon, thus regarded the do-
main as her rightful inheritance.

2. Under what circumstances did the marriage of Yolanda of Courtenay and
Andrew II take place? In 1215 the Hungarian royal house established dynastic rela-
tions with the Latin Empire, itself heir to the Byzantine Empire. The Latin Emperor
Henry of Flanders aimed at stabilizing his country’s positions in the Balkans, which
he attempted to realize, besides military victories, via marriage bonds. His alliance
with the Arpads may have played a role in controlling the Balkan states that had be-
come independent during the previous decades. The meeting of the emperor and the
king, which took place at Ni§, Serbia, around the Easter of 1215 or 1216, was vividly
remembered in a hagiographic work by the host, Stephen II (Prvovencani) of Serbia.
It seems plausible to assume that Yolanda of Courtenay arrived in Serbian territory ac-
companied by her uncle, the Emperor Henry of Flanders, from where she continued
her voyage towards Hungary in the company of her fiancé. If it happened that way,
we can date the meeting to the year 1215, when the marriage took place.

3. Andrew II followed the general practice of European monarchs when he
offered his wife a rich town as her dower. Apart from the dower, we are also in-
formed of the queen’s dowry, which was worth 8ooo marks of silver. But how much
was this sum really worth compared to the dowries given to other princesses in
contemporary Hungary and Europe? In fact, this amount can be considered quite

' See pp. 13—35.
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average. In the dynastic history of the Arpads, however, we find unusually high
sums. The dowry, for example, promised to Elizabeth, daughter of Charles I of Sicily
reached the sum of 200 0oo marks of silver. This extremely high amount might have
been motivated by the fact that Elizabeth’s father-in-law, King Stephen V of Hunga-
ry, was willing to give up his claims in the Balkans in favour of the King of Sicily, who
was attempting to restore the Latin Empire.

4. The document in question was written in the royal chancellery in the event-
ful year of 1222, when the monarch, Andrew II issued his famous Golden Bull, a
document often referred to in discussions of Hungary’s constitutional evolution.
Queen Yolanda’s dower charter contributes to the reconstruction of the stormy po-
litical history of 1222, as well as to the understanding of the circumstances in which
the famous charter of liberties was issued. Andrew II altered his wife’s dower as many
as three times during the year of 1222. The grant of 1217, based on different incomes,
was replaced by the ispanate of Pozsony and its appurtenances. Yet, before July 7, the
dower was again changed by the monarch, this time by the whole Banate of Slavonia
with the counties of Zala, Somogy, Varasd (Varazdin) and Szerém (Srijem/Srem).
I prove that there is a connection between the measures concerning the dower and
the conflicts which accompanied the issue of the Golden Bull, and especially the 16™
point of the former charter, in which Andrew II promised not to donate, under any
circumstances, entire ispanates or any dignities as perpetual property or domain.
The measures taken by Andrew II violated, most of all, the interests of the single
person in whose name the opposition acted, forcing the king to issue the Golden Bull:
his eldest son, the Young King Béla, who, as heir to the throne, was natural lord of the
Dukedom of Slavonia. It is certain, however, that upon assuming the whole country’s
governance after his father’s death, he would also have been frustrated by the alienation
of the ispanate of Pozsony. Due to the fact that Pope Honorius III confirmed the
king’s donation of Slavonia to his queen after the issue of the Golden Bull on July 7%,
we may assume that Andrew II had overcome the domestic crisis before that date,
feeling powerful enough to neglect the earlier compromise, or at least the ban on do-
nating entire ispanates, thus punishing the Young King Béla by dispossessing him of
Slavonia. Father and son, however, reconciled during the second half of the same year,
Béla regaining his dukedom. Finally, Andrew II succeeded in realizing his original
plan by donating the ispanate of Pozsony to Yolanda, which was a likely motive to the
conflict leading to the issue of the Golden Bull in the first half of 1222.

5. Our charter has another aspect that seems to be connected with the Golden
Bull. In this case, however, the link is of theoretic nature. Andrew II must have been
fully aware of the fact that his donating of Pozsony to Yolanda could provoke grave
aversion, especially with the Young King Béla’s men. As a consequence, he secured his
measures using guarantees to an unprecedented scale. He appointed Duke Leopold VI
of Austria as guarantor, who — should the dower be declared invalid — could provide
appropriate aid to the queen, with the assistance of the Hungarian barons, to protect
her rights. This act created a legal basis for the monarch of a neighbouring country to
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interfere in the internal affairs of the Kingdom of Hungary upon Andrew II’s death,
under the pretext of helping his widow and heirs. The right to resist had also been
given to the kingdom’s aristocracy, with the foreseeable consequence that the heir to
the throne would not be able to re-capture Pozsony from Yolanda and her future heirs
without risking a civil war, unless he paid the sum of 8ooo marks of silver to them.
Expecting harmful measures to be taken by his own heirs, Andrew II was, therefore,
the first Hungarian king to mobilize the resistance of his kingdom’s nobility and declaring
it in a written form. The king hardly considered the possibility of this weapon being
turned against him: the resistance clause of the Golden Bull clearly proves that there
were indeed people in the king’s opposition, who — due to their family background as
well as their erudition — were thoroughly familiar with European attempts at an ef-
fective control of power; indeed, had there been no such people, which seems unlikely,
the donation charter issued by Andrew II could have served as a sample for them.

DANIEL BAcsaTyAl

"THE COLLEGE OF CARDINALS AND HUNGARIAN CONSISTORIAL BENEFICES
IN THE LATE 14"™ CENTURY
The notes relating to Hungary in Volume sz of Obligationes et Solutiones'

The episcopal as well as the significant abbey benefices (bene ficia consistorialia),
granted or confirmed by the Pope together with the College of Cardinals, whose
income per annum exceeded 100 Florins (Guldens) of Camera, were obliged to pay
what is known as servitium commune starting from the 13" century. The amount to
pay, starting from the pontificate of Alexander IV (1264-1271), was divided equally,
i.e. 50-50%, between the Reverenda Camera Apostolica and the Camera Collegii. Initially,
the sum of the servitium amounted to one third of the per annum income of the given
benefice, based on estimates (commmuni extimatione ). After the Great Occidental Schism
(1378-1417) the proportion was altered to approximately a fifth vs. a sixth. Besides
the servitium commune, a further sum was to be paid by the newly appointed prelates,
which consisted of five constituent parts (quingue servitia); it was referred to as servitia
minutain the papal tax documents from the early 15 century on. The sum was determined
on the basis of the number of cardinals; specifically, the fewer cardinals were present
at the consistory upon the donation of the benefice, the higher the fee was. The papal
bull of appointment was issued if the specific prelate, either in person or via his repre-
sentative, obliged himself (se obligare) to pay appointment fee (so/utio ). The obligations
of payment to the Camera Apostolica and the Camera Collegii were, of course, carefully
documented and presented by high priests before the camerlengo, head of the Apostolic
Chamber, as well as before the chamberlain of the Holy Chamber; the two bodies led
double-entry bookkeeping. The bills of debt included the date of obligation, the first

' See pp. 37—63.
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name of the appointed person, or that of his representative, the donated benefice,
the sum of the servitium commune; if relevant, the data concerning the predecessor’s/
predecessors’ arrears, as well as the payment deadlines. Several documents include the
place of the legal act and the names of witnesses, too. Most of the promissory notes
and the bills certifying the act of payment are included in the volumes of Obligationes
et Solutiones in the Vatican’s Apostolic Archives (Archivio Apostolico Vaticano ), of which
a total of g1 volumes survives from the period between 1295 and 1553.

The present paper publicizes the entries relating to Hungary in Volume 52 of the
series Obligationes et Solutiones, most of which have been unknown. Although a source
publication, entitled Carmeralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae
(1297-1536 ), containing the late Jozser LUKcSICS’s collection, this collection contains but
one entry from the volume mentioned above. The most plausible reason is that
Volume 52 of the series includes the obligations towards the College of Cardinals, while
Volume 48, partly kept parallelly, documents the obligations made to the Canmera Apos-
tolica;, JOzser LUKCSICS, therefore, prepared the Hungarian-related entries of Volume 48,
spanning a longer period, thus containing more data concerning Hungary, for publication.

Unfortunately, it still remains a mystery why the Chamber of Cardinals kept two dif-
ferent (but mostly parallel) records of the same period (i.e. 1390-1397). Could this, perhaps,
be explained by the fact that a revised copy of these volumes was compiled upon the recent
appointment in September, 1390, of the cardinal Henricus de Minutilis as chamberlain?

Volume 52, containing 197 folios, has preserved data relating to the pontificate of Pope
Boniface IX. The date of the first entry is September 28, 1390 (fol. 177), while the last one
is dated August 24, 1401 (fol. 196v). The volume includes a total of 18 Hungarian-related
entries from the years between November 8%, 1392 and April 7%, 1400. A total of seven of
these have not yet been published, while then of them have been published mostly on the
parallelly led registries. The entries contain information on seven dioceses in the Kingdom
of Hungary: Zigrib (modern Zagreb) with three entries, Transylvania, Syrmia, Virad
(modern Oradea) and Veszprém with two entries each, as well as Eger and Nyitra
(modern Nitra) with one entry each. Besides these, we find a diocese i partibus in fideli-
um, viz. Varna, whose bishop was also lord of the benefice of the Cistercian monastery of
Szepes (modern SpiS). What makes this entry interesting is that the Holy Father did not
grant this benefice in the consistory (dictum monasterium fuit datum in commendam motu
proprio et non per consistorium ), which is why the Chamber of the College of Cardinals did
not receive their part of the appointment fee. The entries published in the present study
offer new data for Hungarian ecclesiastical archontologic and prosopographic research.
"There are names, for instance, which had been unknown in the literature, such as Deme-
ter, son of Péter, cathedral Canon of Pécs; Janos, Canon of Csizma (modern Cazma) and
Dean of Kemlék (modern Kalnik); Lérinc, Canon of Virad (Oradea) and Dean of Bihar
(Bihor), as well as Imre Lérincfi, Abbot of Almdd. To sum up, the data published in this
paper contribute to a more refined understanding of the relations between the Holy See
and the Hungarian Church during the period of the Great Occidental Schism.

TaMAS FEDELES
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TWO UNKNOWN BREVE REGISTRIES FROM PoPE SixTUs IV?

The State Archive of Rome (Archivio di Stato di Roma) purchased a volume at an
auction at Sotheby’s, London, in 1970, then another one from a private individual, Mu-
riel Fink-Errera, in 1972. Both have been preserved in a perfect condition to date, their
present-day binding probably originating from the 18" century. The two volumes
(Acquisiti e doni, busta 26/1. and 27/1.) contain breves of the comzmune type, issued in
the 6 year of the pontificate of Pope Sixtus IV. Both volumes of breve registries have
been so far unknown for Hungarian researchers, which is why the 16 breves they con-
tain provides additional information, hitherto unknown, for studying the relations
between Hungary and the Holy See during the reign of King Matthias of Hungary.

Pope Sixtus IV wrote a breve to Ilona (Croatian: Jelena), widow of Zsigmond
Frangepin (Croatian: Zigmund Frankopan), Count of Zengg (modern Senj), as well
as to Count Jdnos of Korbivia (Croatian: Jan Krbavski), in which the Pope — referring
to Zsigmond’s unlawful occupation of the properties of the Diocese of Arbe (modern
Rab) — instructed them to abandon their activities. In an earlier breve addressed at the
Chapter of Zigrib (Zagreb) and the Bishop of Zigrib, Osvit (Thuz) of SzentldszI6,
he discussed the case of Baldzs Mardcsai, Canon of Zigrib, whom he allowed to act
as a full member of the Chapter — in spite of the fact that he was not a consecrated
priest. The Pope sent a breve to Gabor Matucsinai, Archbishop of Kalocsa, to further
the interests of the Dominican Order in Hungary, as well as to Gabriele Rangoni,
Bishop of Eger and ambassador to the Pope relating to the visitation of the abandoned
monasteries of Csit and Zsaimbék. The breves also mention two Benedictines. Janos
Szécsényi joined the Franciscan Order at age ten, leaving it before taking his oath and
asking permission to join the Benedictine Order. The other one was Bertalan Patacsi,
taking his oath in the Dominican Monastery at Pécs; however, due to the unreliev-
able headaches torturing him, he was granted permission by his supervisor to join any
other order except the Benedictines. Still, he decided to join the Benedictines, which
might have been the reason why he was sent so far from his native land. Furthermore,
one finds information on the Diocese of Modrus (Croatian: Modrus), threatened by
(Ottoman) Turks, the cathedral of which was granted the right of a jubilee indulgence
on Assumption Day.

Two of the breves, relating to financial debt, provides important pieces of evidence
of Hungarian presence in Italy. In his letter to King Matthias of Hungary, Pope Sixtus IV
informed the king that Ioannes Argyropoulos had once lent 300 Guldens to Péter
Garézda, Dean of Pozsega (modern PoZega), but the sum had not been paid back to
him. Argyropoulos was an influential member of the humanist circle in Florence, re-
garded as one of the fathers of Neo-Platonism. He had established relationships with
Hungarian humanists, too: Janus Pannonius, upon visiting Florence, met him twice
and attended his lectures with great enthusiasm. Péter Gardzda must have stayed in
Florence between 1469 and 1471; on the one hand, he joined the humanist circles;

' See pp. 65—93.
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on the other hand, he acquired valuable codices for members of Hungary’s high clergy.
He himself bought, as a representational gift, three of these codices for Jinos Zrednai, and
one to the bishop Janus Pannonius. What Garédzda spent this sum of 300 Ducats on is a
matter of conjecture: he may have spent it on spectacularly illustrated codices or used it to
cover his daily costs. Imre, son of Kelemen, Provost of Bosnia and Canon of Bécs, as well
as the Dean Mihily, Canon of Vic, faced problems of the same kind. They took a loan
from the commercial house Medici and Puzzi by the Roman Curia, which they failed to
pay back by January 30t, 1477. Imre, son of Kelemen, visited Rome several times on royal
diplomatic missions; as he paid many a visit at the Camera Apostolica, the sum he borrowed
might have been used to cover the taxes to be paid as fees to the Chamber.

The breves that have been recovered include two letters of recommendation as
well. In one of them, Pope Sixtus IV recommended a certain Antonius Aloysius,
citizen of Venice, to King Matthias of Hungary and Gabriele Rangoni, Bishop of
Eger, upon the request of Aloysius’s uncle Domonkos, son of Peter, papal scribe and
familiar. The identity of the persons in question, however, remains ambiguous; Anto-
nius Aloysius might have been the same person as Alvise Malombra, who was Bishop
of the Diocese of Arbe (Rab) in 1484, and whose familiar relation to Rangoni can be
justified. The leading figure in the other letter of recommendation is equally cryp-
tic. When Mihily, canon-reader (lector) at Pécs, arrived at Rome on July 28%, 1477
asking for a letter of recommendation to be addressed to King Matthias of Hungary
and Gabriele Rangoni, Bishop of Eger, the registry scribe found his surname illegible,
replacing it with some dots. As no /ectors at Pécs are known from the period between
1472 and 1478, the identification of Mihdly’s person is subject to further research.

The two volumes of breve registries at the State Archive of Rome seems to be a
source to reveal many things which have been almost completely unknown to Hun-
garian researchers in Rome. Although it is the Vatican’s Apostolic Archive (Ardhivio
Apostolico Viticano ) that undoubtedly serves as a centre of research on the history of the
papacy as well on the relations between Hungary and the Holy See, these two volumes
do show that several other Italian collections possess valuable and indispensable
documents. In addition, the study of 15-century breves has recently become a focus of
research. In the year 2021, thanks to Sergio Pagano, Prefect of the Archivio Apostolico,
the publication of a regesta containing the breves in the earliest volume of registry from
the time of Paul II’s papacy marked the start of a grand series of publications. The goal
of this noteworthy enterprise is to make available for researchers almost ten thousand
sources, in the form of Latin regesta, which survive from the period between 1469 and
1493 in the Vatican’s breve registries. It is an important duty of Hungarian researchers
in Rome to join this recently initiated project by supplementing the 15"-century Hun-
garian-related breves in the Vatican and other Italian collections with the ones to be
found in the Carpathian Basin, as well as by publishing the individual sources in their
full textual form, contributing to further research on Hungarian ecclesiastical history,
not to mention more general aspects of Hungarian and international historical studies.

(GABOR NEMES
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AN UNKNOWN CONSISTORIAL SOURCE FROM THE YEAR 1502
A processus informativus of the Auxiliary Bishop of Eger
in the Este archives at Modena*

It was in the late 19" century, when the Vatican Secret Archive had opened to
the public, that international research started to pay attention to the records of the
“canonical procedures” (processus informativis, processus inquisitionis, processus canonicus ),
including their prosopographic and biographic worth, as well as their values concern-
ing the history of given dioceses. The procedure was reformed and extended during
the Council of Trent and, also, subsequently. The goal was to ensure the loyalty and
capability of the future generations of bishops. Another aim was to appropriately in-
form the Roman curia about the conditions in the individual dioceses. From the second
half of the 1620’s, the registries survive almost uninterrupted in the various files of
the Vatican’s Apostolic Archives (Archivio Concistoriale, Dataria Apostolica, Nunziatura
Apostolica in Vienna ).

The procedure did exist before the time of the Tridentinum. Based on the decisions
of Session g of the Fifth Lateran Council, Pope Leo X issued his apostolic decree
known as Supernae dispositionis arbitrio in 1514. Several elements of the papal constitution
had been laid down in the unpublished reform bull of Alexander VI, containing, for
the most part, prescriptions concerning the candidate’s personal qualities (,circa sub-
limes et literatas personas”). The inspectional procedure and the consistorial report was
entrusted to the cardinal-protector in charge of the given territory. Several clauses
of Leo X’s decree equalled the formal expression of the general practice that evolved
during the 15 century. A processus from the year 1464, agreeing in practice with the
records (minutes) collected in the first half of the 16 century, placed in the Ardhivum
Areis (the Archive of the Castle of the Holy Angel). It is the earliest surviving
document of its kind. The canonical inspection records of Juan de Cerda, Bishop of
Barcelona, have been preserved for posterity by being placed among breve drafts in
the Vatican Archives.

We can also find sources for the enquiry of episcopal candidates outside the
Vatican collections. The private family archive of the Aldobrandinis at Frascati (Villa
Belvedere), for example, possesses 25 such documents from the heritage of Cardinal
Pietro Aldobrandini from the period between 1594 and 1620. Four of these documents
(from the years 1614—1617) relate to Hungary; they include the appointment docu-
ments of Péter Pizminy to the dignity of Archbishop of Esztergom. The earliest
Hungarian-related source among the documents prepared according the prescriptions
of the Tridentinum is Jinos Pyber’s 1612 procedure at Pécs, found in the Ardhivio Con-
cistoriale. There had been only one earlier document of canonical enquiry, relating
to Hungary, known to research, which was conducted about Tamds Tasnddi, Canon
of Esztergom and Nyitra (Nitra) in Rome, in September 1518, concerning his ap-
pointment to Salona (Salonen.) (AAV Arch. Arcis, Arm. I-XVTII, n. 2858).

' See pp. 95—110.
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The present paper publishes an even earlier document of canonical enquiry,
found outside the Vatican, analyzing it and placing it in a historical and historio-
graphic context. It is found in the Ardhivio di Stato di Modena, Archivio Segreto Estense,
Camera, Amministrazione dei Principi nr. 823. (Filza di documenti vari 1494-1518).
Its discovery is the merit of the Research Team Vestigia, specifically of the researcher
HaNarka Kureart. The source is found in a mixed bunch including material relating
to Ippolito d’Este, apparently collected without any organizing principle, not even
arranged in a chronological order.

The minutes (records) bear the date April 7, 1502, written down by the imperial notary
public Jerome, secretary to Cardinal Federico Sanseverino, concerning the case of Antonio
de Perea, who was Cardinal Ippolito d’Este’s candidate to the status of Auxiliary Bishop of
Eger. The witnesses heard were as follows. Consalvo de Castro, papal familiar (cormzestabi-
lis sanctissimi domini nostri ); Daniele Vivis, Cardinal Francesco Borgia’s secretary; Petrus
Alamanus, diocesan priest at Esztergom and forty-year-old familiar of Cardinal Este;
Martinus de Ezet, diocesan priest at Eger, Este’s familiar and mzagister domus of Cardinal
Sanseverino as well as earlier familiar of Cardinal Gabriele Rangoni.

Their claims about the candidate can be summarized as follows. He is from Spain,
born in the Diocese of Toledo in lawful marriage; he is 32 years old, an observant
Franciscan monk, consecrated presbyter, celebrates masses regularly and observing the
rules; he is also an excellent preacher. As far as the Bishopric of Eger is concerned, the
witnesses described it as one of the largest dioceses of Hungary, with an annual income
of about ten thousand ducats. It always has an auxiliary bishop, generally chosen by
the diocesan bishop from among his familiars. The auxiliary bishop Matthias of
Pozega (Dominus Mathiam episcopus de Popcha) had died a few years before. One wit-
ness, Malombra, recalls Berndt (Bernard), Fransiscan monk and Arcadian honorary
bishop, who had been auxiliary bishop for about 22 years.

The petition written by Ippolito d’Este to the Pope was copied onto the last page
of the document. The petition states that the Diocese of Eger has, as a rule, two
auxiliary bishops, but one of them had passed away; therefore, he would like to have
Antonio de Perea appointed to a bishop’s title in the Bishopric Bugia (Bejaia, Algeria).
He would grant him 200 Florins (Guldens) per annum from his diocese’s income to
ensure his living appropriate for a bishop.

HamNaLka KUFRART, GABOR NEMES, PETER TUSOR

WHO HAS THE RIGHT OF APPOINTMENT?
The patronage of St. Peter’s Altar at Esztergom®

"The present paper and the attached source publication describes the contents, and
publishes the text, of the /bellus from the lawsuit between Cardinal Tamds Bakdc,
Archbishop of Esztergom, and the Cathedral Chapter of Esztergom. The source is

' See pp. 11—146.
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found as Item 1 in Tribunalia, Sacra Romana Rota, Processus actorum in the Vatican’s
Apostolic Archive (Archivio Apostolico Vaticano ). The Hungarian National Archive re-
ceived a microfilm copy of the document in 1977 (Reference: X 9042, 31109. sz.); yet,
no magnified copy of the microfilm has been made, which is why it has still not been
entered into the National Archive’s database. As a result, no-one but a small number
of people have known that the source exists. The /bellus consists of sheets of paper
bound in a parchment cover, containing a total of 8o pages of text with words and
brief summarizing notes of the statements made at the Roman Curia, in order to fa-
cilitate the process. The Jibellus was compiled by the notary public Zsigmond Marosi,
signing each page; after his notary’s clause and official signature, we find the charter
of the Convent of Pannonhalma, testifying that Zsigmond Marosi was indeed a recog-
nized notary public in the Kingdom of Hungary.

The lawsuit started upon the transfer of two benefices concerning patronage
rights. One of these was the governorship (patronage) of the Altar of St. Peter
(and Paul) in Esztergom cathedral, which the members of the Esztergom cathedral
chapter granted to their fellow canon, Bélint Budai, on November 16%, 1512, following
the vacancy due to the death of the beneficiary, exercising their patron’s rights. The arch-
bishop Tamds Bakée protested, via his advocate, and he also denied the right of the
chapter to donate and the canon to accept the benefice. The other issue was the
patronage of the building with the Chapel of St. Elizabeth (founded before 1380) in
it by the thermal springs at Esztergom-Tapolca, also donated — upon the last benefi-
ciary’s death, referring to their patron’s rights — to the canon Jinos Szatmdri by the
cathedral chapter on October 4%, 1510. However, it was soon occupied by force by
Istvin Ibrinyi, a fellow canon, with the archbishop Bakéc’s approval, but against the
lawful rights of the chapter as well as his own vow.

The cathedral chapter, in the matter of these two grievances, handed in a suppli-
cation to the recently elected Pope, Leo X, asking him to cure their grievances. The Pope
appointed the bishop Dominicus de Iacobatiis lucerai (Nocera dei Pagani, Italy) judge
in the case, who ordered the parties’ advocates to investigate on the matter on Au-
gust 271, 1514; the canon Bélint Budai was represented by Henricus Howel, while the
archbishop Tamds Bakde was represented by Egidius Zephirus. The appointed bailiffs
— Janos Rékai, monk and dean at Pannonhalma, as well as the guardian P4l Budai —
gave an account of their investigation to the administrator in a letter in the form of a
libellus on December 15, 1514. (The benefice of the Chapel of St. Elizabeth, for reasons
unknown to us, is not mentioned in the administrator’s order.)

The bailiffs held the first session on December 4%, 1514, followed by the second
one on December 1, a week later, when they summoned the parties to appear be-
fore them. The last trial took place on December 15. (Each session was held in the
archabbot’s palace at Pannonhalma.) Balint Budai, canon of Esztergom, patron of the
Altar of St. Peter (and Paul), attended the trial in person, while none of the advocates
of Cardinal Tamds Bakdc, viz. the papal penitentiarius Mihily Vitéz Kamarcai, Meny-
hért Csuti (canon at Fehérvir), and Benedek Alsészegedi (notary public). During the
trial, Bilint Budai and Bereck Ivinci, the clerk representing the chapter, presented



440 HUNGARY AND THE HOLY SEE OF ROME III.

the charter of Filop de genere Tiirje, Archbishop of Esztergom, issued on April 10,
1272, documenting the transfer of the patronage of the altar to the chapter, as well
as the part relating to the Altar of St. Peter of his visitation at the cathedral chapter;
furthermore, he also produced three donation charters of the altar benefice, dated
January 2", 1453, December 29%, 1485, and November 16, 1511 (recte 1512). (This is
the only textual witness of the charters.) The evidence was studied by the canons and
beneficiaries of Esztergom who were present at the trial, finding all pieces of evidence
authentic; as a result, the executors entered the texts into the libellus.

The final outcome of the lawsuit (and the trial) is not yet known, due to lack of
sources, but it was demonstrably still in progress in the Curia of Rome on October ¥,
1515. Based on later evidence, however, it seems likely that the judge must have decided
in favour of the Esztergom cathedral chapter, because — about ten years later — the
new patron of St. Peter’s Altar was appointed by the Chapter again, the new patron
being Miklés Olih, canon of Esztergom and dean of Komdarom, just about starting
his career.

NorserT C. ToTH

IN SEARCH OF LOST PAPAL BULLS
The appointment of Girolano Balbi, Provost of Pozsomy, as Bishop of Gurk (1522-1523 )"

Girolamo Balbi (cca. 1460-1535) of Venice, Provost of Pozsony (Bratislava), poet
and humanist, as well as a diplomat of the Kings Vladislaus II and Louis I of Hun-
gary and Bohemia, completing diplomatic missions in several European royal courts,
went to serve the Austrian Archduke Ferdinand I, brother-in-law of Louis II, upon
his king’s approval, in the spring of 1522. One reason for this may have been that, as
a diplomat, he must have been aware — after the Ottoman occupation of Belgrade in
August, 1521 - of how serious the Ottoman threat on the Kingdom of Hungary was.
On the other hand, he could expect an episcopal benefice, promised to him by the
two Habsburg brothers, the Emperor Charles V and the Archduke of Austria, thanks
to his significant role in bringing about the marriage between Ferdinand I and Anna
Jagellonica, realizing the 1515 Habsburg-Jagellonian treaty.

In the end, Balbi received the small Bishopric of Gurk, located in the north-west
of the Duchy of Carinthia, under the metropolitan rule of the Archbishop of Salz-
burg. The bishops, however, were obliged to take an oath of loyalty to the archbishop,
against the landlord’s rights and interests of the Austrian Archduke. The diocese was
in the possession of Cardinal Matthius Lang (1468-1540), Archbishop of Salzburg,
who did not give up his possession upon acquiring the archbishop’s seat in 1519. Yet, he
was obliged by multiple treaties to pay a yearly duty of 8oo Rhenish Florins to Ernest,
Duke of Bavaria and Administrator of the Bishopric of Passau, he was not unwilling to

' See pp. 147—194.



SUMMARIES 441

pass the diocese on to someone else. The Archduke Ferdinand had to consider, besides
Balbi, the interests of his powerful chamberlain, Gabriel Salamanca of Castile, Count
of Ortenburg, who aimed at acquiring an ecclesiastical benefice for his nephew, Anto-
nio Salamanca-Hoyos, aged 18. The archbishop and the archduke agreed on the details
of the project at the Reichstag (imperial assembly) at Nuremberg in the autumn of
1522 (specifically, in mid-November). According to their agreement, Cardinal Lang
ceded the Diocese of Gurk to Balbi, who, in turn, obliged himself to continue to pay
the yearly fee imposed on the bishopric by his predecessor, as well as to be coadjutor to
Antonio Salamanca-Hoyos at Gurk, maintaining his right to inheritance.

This paper focusses on Balbi’s mission to Rome as ambassador of Archduke Fer-
dinand I to Pope Adrian VI, completed together with the ambassador Pedro de Cér-
doba, during the spring of 1523. The mission proved successful for Balbi: besides ac-
complishing the tasks he was instructed to carry out concerning issues of political
and ecclesiastical government, he succeeded in convincing the Pope to issue papal
bulls ensuring his own appointment as bishop, as well as the appointment of Antonio
Salamanca-Hoyos as auxiliary bishop. While the original copies of the main charter
of appointment issued for Hoyos with the date March 11, 1523, and the appended
charters with the same date as well as March 14", have been entirely preserved in the
charter series of the Archive of the Diocese of Gurk (Ardhiv der Diozese Gurk), today
found in Klagenfurt, Girolamo Balbi’s charters have been lost.

Balbi, in the summer of 1526, some years after his appointment, resigned his bishopric,
and settled in Rome for good. Unfortunately, the registry copies of the bulls do not survive
in Lateran series of the Vatican’s Apostolic Archive (Ardvivio Apostolico Vaticano ), either:
the volume in question was destroyed while being carried to Paris — and back to Rome — in
the early 19" century. We only know its contents from an indexical volume from the 18"
century. The dates of issue and the contents of Balbi’s charters can thus be established quite
approximately, using other sources relating to the case. The appendix to this paper con-
tains the most important sources relating to the episcopal appointment, in Latin and Ger-
man, dating from between 1522 and 1524, found in the Vatican, Vienna and Klagenfurt.

BALINT LAKATOS

PorypHONIC NEWS?
Papal nuncios’ reports from Hungary in the mid-16" century'

In this paper, we look at the Hungarian references and connections in the reports
sent to Rome by the nuncios Girolamo Martinengo, based at Vienna, and Ludovico
Beccadelli, at Venice, from the period between 1550 and 1554.

Studying this issue, we may conclude that — as opposed to other nunciatures in
Europe, e.g. in France — the reports by the Viennese and the Venetian nuncios do

' See pp. 195—209.
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include relevant information on Hungary. Both nuncios followed the events in the
Carpathian Basin quite closely, interpreting them not per se, but along the contempo-
rary great divides, viz. the Ottoman-Habsburg and the Valois-Habsburg oppositions,
considering the interests of the Holy See most of all, paying special attention to the
War of Parma (1551-1552), which had serious consequences for Italy; the internal war
in the Holy Roman Empire (especially the campaigns of Maurice of Saxony); finally,
the wars fought against the Ottoman Empire.

Tt goes without saying that the papal nuncio in Vienna reported in more detail, and
more frequently, on Hungarian issues, but the Venetian ambassador did also report on
the crucial (sometimes not so crucial) news. Beccadelli, though he reported fake news
several times, was in general quite well informed, and had a clear understanding of the
political and military situation in the Kingdom of Hungary. At the same time, neither
he nor Martinengo was deeply concerned with the state of Hungarian clergy or the
spread of Protestantism. Instead, they focussed on military issues such as the Ottoman
campaign of 1552, including the siege of Temesvir (Timigoara), Szolnok and Eger; to
a lesser extent, they paid attention to politics (such as diets), as well as the events at
the royal (imperial) court. Although Beccadelli and Martinengo remained connected,
Beccadelli’s reports were not based on the latter’s news: he gathered information via
independent news channels.

Therefore, Rome had a polyphonic source of news about the Kingdom of Hungary,
but the different voices of Vienna and Venice did reinforce each other, providing a
common voice. Based on our discoveries, we may get to better understand why the
papal nuncios of early modern Europe were (indeed, have been, up to the present)
delegated to a given head of state, although — in tandem with the weakening of papal
powers — their mission became increasingly concentrated on checking and controlling
local churches.

VikToR KANASZ

Nuncios AT WaR
Filippo Spinelli in the Prague Court'

The new papal nuncio, Filippo Spinelli, arrived at the Imperial Court in Prague in
1598. One of his most important tasks was to organize a great holy league to fight the
Ottomans. This was important because, formally speaking, it was but the Habsburg
Monarchy and the Principality of Transylvania to be at war with the Ottoman Em-
pire. The then monarch of the latter, Zsigmond (Sigismund) Bithory, concluded a
dynastic marriage treaty with the Habsburgs on January 28%, 1595, which was a mili-
tary coalition as well. Pope Clement VIII was attempting to expand this coalition into
a great anti-Ottoman holy league with the participation of the Papacy, Poland, France

' See pp. 211—227.
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and Spain. Spinelli, therefore, was forced to convince the Imperial Court, exhausted
by the war, to go on fighting and not to conclude a peace treaty. Moreover, with Zsig-
mond Béthory leaving Transylvania in 1598, which was followed by his unexpected
return and his repeated abdication a few months later, resulted in a crisis of power,
which Spinelli was supposed to solve in a way that served the interests of the Holy See.
Specifically, Cardinal Andris Bithory was elected Prince of Transylvania in April,
1599, a move that had not been expected by the Imperial Court.

Rome, however, saw these developments as opportunities to take. The reports
(dispacci) by the nuncio Spinelli, kept at the Vatican Apostolic Archive (Ardbivio Apos-
tolico Vaticano ), reveal the intention of the Holy See to make Cardinal Bithory mar-
ry the divorced wife (Maria Christina of Austria) of the former prince, Zsigmond
Bithory, who abdicated in favour of the Cardinal; Andrds was, of course, supposed to
resign from his duties as cardinal. In practice, this would have meant for the Emperor
to accept the existing situation, concluding a new treaty with the new prince on the
basis of the 1595 Habsburg-Béithory treaty. The new treaty included the war against
the Turks, as well as — due to the religious adherence of the new prince — the pro-
tection of Catholics, the most important points for the Holy See. All this, however,
would have meant for the Emperor to disregard the Transylvanians’ breaking their
oaths, as well as accept an increasing Polish influence in the Principality. Specifically,
the fact that Andris Bithory had a rather close relationship with the High Chancellor
of Poland, Jan Zamoyski, was virtually known to all parties.

The Pope sent Germanico Malaspina, who knew the Bithorys well, to Transylvania.
He was assisted by Spinelli, from Prague. The Pope considered his diplomatic mission
so important that he made some corrections to the ambassador’s instructions in his own
hand. No sooner did Malaspina, the new nuncio delegated to Transylvania, arrived at
his destination than Demeter Naprdgi and Istvin Bocskai visited the Prague court.
They were not the ambassadors of Andris Bithory, indeed, they had not been autho-
rized to act that way; the Cardinal wanted to simply get rid of them, considering both
as men of the Habsburgs. Moreover, he personally blamed Bocskai for the death of his
nephew, Boldizsir Bithory, put to death by Zsigmond during the conflict resulting from
entering the war against the Turks. Spinelli met with Bocskai several times, thinking that
the Emperor wanted Bocskai, rather than Andrés, to occupy the Transylvanian throne.
This he considered as a threat, since Bocskai was a Calvinist. The nominee, against him,
of the Court to head Transylvania was the Habsburg Archduke Maximilian. As for the
Emperor, the only reason for negotiating with Andrds Bithory was to gain some time,
in order to settle the issue of ruling the Principality by military means. It is not entirely
clear whether the nuncio Spinelli suspected at all if the negotiations with Andris Bithory’s
ambassadors, who were to arrive later, without any official authorization to act as ambas-
sadors, were meant to serve as preparations for these military actions. However, when the
troops of Michael the Brave (Mihai Viteazul) penetrated Transylvanian territory, every-
thing became clear. The cardinal-prince, who had lost the battle of Sellenberk (German:
Schellenberg, Romanian: Selimbdr), was subsequently killed near Csikszentdomonkos
(modern Sindominic); his death resulted in a new state of affairs.
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The papal diplomacy reacted to this turn right away, as shown by two of Spi-
nelli’s reports, dated February 14" and 28, 1600, mentioning the status as Prince of
Transylvania of Silvestro of the Aldobrandini family, nephew of Pope Clement VIII.
The idea originated, needless to say, from Rome, being crucial enough for Spinelli to
keep considering it for a month and a half; he received the relevant instruction by
the secretary of state from the Eternal City at the very end of the year 1599 or the
early days of the year 1600. The idea was not unprecedented. Notably, the name of
another of the Pope’s nephews (though not by blood), Cardinal Cinzio Aldobrandini
nepos, had already been mentioned in 1597, when Zsigmond Bathory abdicated for the
first time. What the papal diplomacy offered to the Imperial Court was this: Silvestro
Aldobrandini was to be granted Transylvania as a prince (principe ), marrying Maria
Christina. In fact, the above-mentioned dynastic treaty and alliance of 1595 between
the Habsburgs and the Bathorys would be replaced by an alliance of the Habsburgs
and the Aldobrandinis. If realized, this move could have been enormously important,
as it would have led to a full-scale restructuring of political relations. With Silvestro
Aldobrandini being accepted (as prince), the financial resources would have become
available, as the Pope would have been ready to provide for the defence of the Princi-
pality, the costs of which were accepted to be around 300,000 scudos per year. This sum
would have been increased by the income of the Duchy of Correggio, which the Pope
was attempting to grant to Silvestro as a benefice, as well as the income of the Prin-
cipality itself. There was another problem, too: the Duchy, like many other Italian
domains, was under excessive Spanish influence. The case of Transylvania and Cor-
reggio was not only judged to be a difficult issue by the nuncio Spinelli, but also by his
negotiating counterpart, Rudolf Coraduzzi, Imperial Privy Secretary, though he did
not consider it impossible to carry out. By the beginning of the new year, in January
in particular, the conditions on the above-mentioned alliance had been received from
Rome; the timing was hardly accidental.

It is this point where our sources become silent. Silvestro Aldobrandini, together
with the entire House of Aldobrandini, are no longer mentioned in historical docu-
ments as masters of Transylvania. It was Voivode Mihai who was appointed Gover-
nor of Transylvania, but he (just like Prince Andris Bithory) was forcibly removed by
the Imperial Court, due to his opposition to the Imperial General Giorgo Basta as well
as his increasingly independent political activity. The efforts of the Holy See concern-
ing Andris Bithory and Silvestro Aldobrandini did not prove successful. Thereafter,
papal diplomacy became concerned with the loss of Kanizsa to the Turks in late 1600,
having serious and threatening consequences for the Austrian border lands, which
were geographically quite near Italian territory.

TamAs Kruppa
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AN APPFAL BY A CANON OF ZAGREB TO ROME AGAINST PAZMANY
Count Fanos Erdidy’s removal from the Bishopric of Eger (Sopron, 1625)'

It is a fundamental accepted statement on the early modern Catholic confes-
sionalisation as well as on the history of the papacy that the uninterrupted survival
of the structures inherited from medieval times, or, rather, their prolonged dis-
mantling, raised several barriers to the development of confessionalizing modern-
ization to a more stable and comprehensive scale than what was in fact realized.
The present paper, continuing and concluding the results of an earlier study, thanks
to the Vatican’s source base, refines - and places in a historical context — what the
aims of the late medieval type at realizing family interests had unfavourable effects
on the composition of Hungarian episcopate in the first third of the 17 century.

Tamds Erdédy, Ban of Croatia and Lord Chief Treasurer, attempted both to
support his family and to build the bishop’s career of his mentally ill son, John,
which was dysfunctional for the Diocese of Eger as well as the entire Hungari-
an hierarchy. The endeavour is not free of internal paradoxes, either. Specifically,
Tamds Erdédy was at the same time a supporter of Pizmdny’s appointment as
Archbishop. The contradictory processes of the formation of the Catholic episco-
pate’s composition are brought to a common denominator and made understandable
by Klesl’s policy, determined throughout by the maxim of Habsburg inheritance af-
ter 1614/15. This was why Melchior Klesl, Chairman of the Imperial Privy Coun-
cil, needed Pizmdny, and this must have been why he considered Tamas Erdédy’s
support important.

From the sources it seems that the decisions on the appointments to Eger and Esz-
tergom were both made in the spring of 1616. The actual issue of the documents was
delayed, though: on the one hand, due to legal difficulties around Pizmany’s being a
Jesuit; on the other hand, the struggle concerning incomes delayed Erdédy’s appoint-
ment. Tamds Erdédy went on building his son’s nimbus after acquiring the episcopal
benefice, but no longer in scientific fields like in Bologna, Parma, and Ingolstadt, but as
patron of the arts. The dedication to Jinos Erdédy of a musical piece (Tomaso Cecchini,
Venice, 1619) at least alludes to this. It is hardly an accident that the dedication at the
beginning of the publication makes reference the role of the bishop’s father.

Another important result of the research published in the paper is that it brings to
light the conflict between Erdédy and Pizmany, buried in the historical past for four
hundred years. The deprivation of the sick count of his episcopal benefice in October,
1625 (a year after his influential father died) at the Diet of Sopron in 1625 has so far
been a hidden fact in Hungarian history. The significance of this finding is not only
the mere statement of the fact of the bishop’s removal, but rather the placement of
the issue in the process of the gradual deterioration in Hungarian-Croatian relations.
In the light of the appeal in the case of the disposition from the Bishopric of Eger, sent
to the Apostolic Holy See instantly, this hidden, hitherto unknown, internal conflict

' See pp. 229—264.
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among Hungary’s high and middle clergy can be interpreted as an opposition between two
approaches, viz. medieval vs. tridentine. We must also consider the fact, however, that the
complaint placed at the Roman Curia against the Archbishop of Esztergom in favour of
Janos Erdédy was accompanied by an attempt at a full-scale dishonouring of Hungary’s
episcopate. The idea and the realization of the appeal to Pope Urban VIII originates from
the Croatian Géspar Verbanovich, an influential canon at the Zagreb Chapter, who was
also the de facto author of the document initiating the lawsuit, surviving in the Vati-
can Apostolic Library’s (Biblioteca Apostolica Vaticana) series called Barberini Latini.
The writings of another member of the same chapter, canon Gyorgy Riéttkay, exhibit
a clear and openly expressed anti-Hungarian attitude two decades later. The complaint
against Péter Pizmidny, Archbishop of Esztergom, sent to the Pope from Zagreb may
be regarded as an exceptionally grave and important case, which — apart from violating
the ban on directly turning to the Roman Curia — was also against strict Hungarian legal
prescriptions. The last such case had occurred more than a century before, when the
Augustinians of K6rmend initiated a lawsuit against the head of the Hungarian Church.

The Vatican document pressing charges against Péter Pizmdny at the Roman Curia,
which serve as the chief basis for this study, belongs in essence to the history of the Diocese
of Eger, as it addresses the Pope in favour of its disposed bishop. Besides the Archdiocese of
Esztergom, the most important scene of the evolution of Catholic confessionalization was
the Diocese of Eger, covering almost the entire territory of Upper Hungary. In the case
of Esztergom, a functional step was taken in the process of carrying out the Tridentine
programme with the appointment of Péter Pazmany, while — along the same political
lines of power — it was the Count Jinos Erdédy, a young aristocrat, mentally and psycho-
logically incapable, who was appointed to Eger. The high priesthood of the non-residing
count was utilized by his environment, consisting of Croatian clerics, to basically “drain
out” the Bishopric’s income. The misuse, however, did not lead to serious problems due to
the campaigns of Gébor (Gabriel) Bethlen. Upon Tamés Erdédy’s death in January 1624,
and the Peace of Vienna in May 1624, concluding the second campaign by Bethlen, it be-
came possible, indeed urgent, to solve the problem. Pizmany’s move, assisted by the Papal
Nuncio, at the Diet of Sopron of 1625, bringing about the deprivation of Jinos Erdédy of
the Bishopric of Eger (note that the death next year of the still young aristocrat could not
possibly be foreseen and taken into consideration), and the appointment of Jinos Pyber,
an experienced bishop consecrated back in 1613, proved to be a step of key importance.
His rule saw the re-acquisition of the incomes that founded the future spread
of Catholicism, setting them in order and providing for their functional use. The early
modern Catholic confessionalization was basically centred around bishops. The removal
of Erdédy, incapable of organizing denominations, from his bishop’s seat, and his replace-
ment with the capable bishop Jénos Pyber, are interpretable as equally essential, crucial
(and also symbolic) steps in the history of the Diocese of Eger, together with most of Up-
per Hungary, as well as Péter Pdzmany’s Archbishopric of Esztergom in the early modern
history of the Archdiocese and Hungarian Catholicism.

PiTER TUSOR
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IsSTVAN TELEKESSY’S APPOINTMENT AS BISHOP OF CSANAD
Sources in the Medici Archives of Florence (1696)"

The Bishop Istvin Telekessy (1633-1715) became known as Bishop of Eger during
Rikoczi’s War of Independence, being the first tosign the act dethroning the Habsburgs
at the Diet of Onod in r707. His earlier ecclesiastical career is less familiar, which in-
cluded his appointment, as canon of Gydr, to the episcopal seat of Csandd in 1689.
The territory of the Diocese of Csandd had been almost completely destroyed due to
the Ottoman occupation; in actual fact, it was only the Franciscans of Szeged who had
kept in touch with Hungary’s church hierarchy. In the course of the 17" century, the
Bishops of Csandd, residing on Royal Hungarian territory, entrusted the Fransiscan
superior of Szeged with the task of acting as vicar-general, fulfilling the pastoral and
organizational duties even under Turkish rule. During the Ottoman war between 1683
and 1699, the part of the region of Banat between the rivers Danube, Tisza, and Maros
(called Temeskoz in Hungarian) suffered from constant fighting, making it impossible
for Istvin Telekessy to even consider residing in his diocese and starting its reorga-
nization. This was one of the reasons why he did not even initiate the process of the
papal approval of his episcopal title in Rome, which took place as late as 1696 when
he had been persuaded by the Cardinal Lip6t Kollonich, Archbishop of Esztergom,
to appear at the Viennese Nunciature, requesting the process of approval to start.
The process consisted of two parts, the stage at the Nunciature and the one in Rome.
The Nunciature was temporarily headed by the auditor Francesco Maria Abbati, who
carried out the canonical inspection of the nominee according to the established proce-
dure, during which heard three witnesses, the Jesuit fathers Gibor Hevenesi, Marton
Szentivinyi and Maximilian Scherhackl, recording their testimonies, which related
in part to the person nominated, but also to the conditions in the Diocese of Csandd.
The testimony given by Gabor Hevenesi includes hitherto unknown biographical
data about Telekessy, notably, that he had been offered the status of Hungarian Royal
Chancellor by the Viennese Court, but he refused. The witnesses unanimously judged
Telekessy, who had completed theological studies in Rome, to be eligible for bishop.
At the same time, all of the three witnesses pointed out that the Bishopric of Csanad
had been almost fully destroyed, and it is only the local Franciscans to be relied upon
in the pastoral process. After the documentation of the bishop’s canonical inspection
had been completed at the nunciature, it was sent on to Francesco Maria de’Medici,
the Habsburgs’ Cardinal-Protector. As Cardinal Medici did not live in Rome, he could
carry out the Roman process of approval through his agent, the Abbot Fabrizio Agos-
tini. As we learn from the correspondence between Cardinal Medici and his agent,
the imperial diplomatic representatives in Rome (Count Georg Adam von Marti-
nitz, Imperial Ambassador, Cardinal Johannes von Goéss, Prince-Bishop of Gurk, and
Francois Chassignet, ambassadorial secretary) were slow to react to the documents
and instruction received from Vienna. Fabrizio Agostini was finally able to cooperate

' See pp. 265—276.
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with the abbot Gianbattista Mariotti, Roman agent of Cardinal Lipét Kollonich, after
which the process of the papal approval of Istvin Telekessy was unhindered. At the
papal consistory of August 13, 1696, Cardinal Francesco del Giudice, joint protector,
gave an account of the Bishop of Csandd’s case, which was the second proposition
(propositio ). Pope Innocent XII also gave his approval for the procedure to be carried
out gratis, considering the destruction suffered by the Diocese of Csandd. The abbot
Mariotti sent the bull reinforcing Telekessy to Cardinal Kollonich on November 3,
1696. Not much later, viz. in the year 1699, however, Telekessy was appointed Bishop
of Eger. The reorganization and rebuilding of the Diocese of Csandd could not start
before 1716, after Temesvér (Timisoara) had been recaptured from the Turks by the
Christian troops. The process of the reconstruction of the diocese started in the 1720’,
first with Szeged as its centre, followed by Temesvir later.

BiiLa ViLmos MIHALIK

NEws oF A CONCLAVE IN GYOR
Letters by Bartolomeo Pinto Poloni, Roman Agent, sent to Ferenc Zichy,
Bishop of Gydr, in 1769"

Research on agents, as well as bringing to light and publishing the letters sent by
them to their principals (clients), provide enormous opportunities for us to form a
clear view of how well-informed the principals were as well as of the nature of their
concerns. This holds especially for the bishops of Hungary, who maintained rela-
tionships beyond Vienna, viz. with Rome, via their agents. Ferenc Zichy, Bishop of
Gy6r (1743-1783) was no exception: he employed agents working in Rome for three
decades. Zichy’s three Roman agents came from the same family; they were Pietro
Poloni, Bartolomeo Pinto Poloni and Francesco Poloni.

An exceptionally important point in the history of these relationships was the year
1769, when, with the death of Pope Clement XIII in early February, a conclave had
to be summoned in Rome. Zichy’s current agent, Bartolomeo Pinto Poloni, wrote as
many as twenty-one reports during that year, eleven of which date from the period of
the conclave. Zichy was informed by his Roman agent on the identity of the cardinals
arriving at the Eternal City, the current gossip in Rome, as well as the situation at the
conclave. The agent, usually present at public events, provided precise and concise re-
ports. As Poloni generally attached printed documents and newspapers to his reports,
the Bishop’s Court at Gy6r had a relatively comprehensive view on the news of the
Roman events that had taken place about a week earlier.

The conclave of 1769 was extremely important: the great Catholic courts of Eu-
rope, led by the Bourbons, had decided to concentrate their powers on helping to
St. Peter’s throne a pope who would serve their political goals, including the issue of

' See pp. 277—297.
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the dissolution of the Jesuit Order and the recognition of the territorial expansion
of France and Naples. As a result, the conclave turned out to be a great European
project, in which the Habsburg Empire mostly acted as an observer. Nonetheless, the
Viennese Court kept being informed through their agents. My paper evaluates Pinto
Poloni’s letters and compares them to the letters sent by Francesco Brunati, Roman
agent of the Imperial Vice-Chancellor Colloredo, and, as such, a well-informed per-
son with access to the innermost circles.

RoBerRT OLAH P.

"T'HE EARLIEST PROCESSUS OF THE DIOCESE OF SZEKESFEHERVAR (1777)!

The canonical investigational processes relating to the appointment to an epis-
copal or archiepiscopal position (processus informativus; processus inquisitionis; processus
canonicus), known also as episcopal processes, contain valuable materials which serve as
important, but hitherto not much studied, sources for historical research. Ignic Nagy
de Séllye (1777-1789) was appointed first Bishop of the recently created Diocese of
Székesfehérvir (Albaregalen.) in r777. In connection with his appointment, following
the legal prescriptions, the Nuncio at Vienna carried out the canonical process of the
inspection of the state of the Diocese. We can find related material in the Vatican
Apostolic Archives at two locations, viz. the Consistorial Archive and the Archives of
the Viennese Apostolic Nunciature.

The collegiate chapter, named after the Assumption of the Blessed Virgin Mary,
was founded by King (Saint) Stephen I. It may have been founded on the basis of the
capella regia, or royal chapels, with a long tradition in the West; Székesfehérvir was
namely a royal city, where the medieval kings of Hungary were crowned and gener-
ally also buried. It was a privileged provostship, which was surely granted (from the
13" century on) full passive exemzptio. During the wars with the Turks, it was under
Ottoman rule almost continually between 1543 and 1688. Upon the liberation of the
city, the provosts attempted to restore the collegiate chapter, although without much
success. This may be one of the reasons why neither the Diocese nor the Cathedral
Chapter of Székesfehérvir have inherited the rights of the medieval provostship.
In accordance with the monarch’s request, the consistory of November 12%, 1776,
gave its preliminary approval of the creation of the diocese and the chapter. Queen
Maria Theresa founded the new diocese (along with the Diocese of Szombathely),
appointing Ignic Nagy, Provost of Kaposf6 and Cantor Canon (canonicus cantor)
of Veszprém, as the first bishop (1777-1789). In his bull starting Cunctis ubique of June
17", 1777 (known in Hungarian law as bulla con firmatoria), Pope Pius V1. reinforced
the foundation of the Bishopric, which became a suffragan diocese of the Arch-
bishopric of Esztergom. Its territory was carved out of the Diocese of Veszprém: Fejér

' See pp. 299—306.
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county as well as parts of Pilis county came under the jurisdiction of the new bishop.
According to claims by witnesses, the territory of the diocese contained sixty parishes,
but consistorial documents as well as historical research point to sixty-two of them.
The expected income of the Diocese was initially estimated to be around 15 thousand
Florins (Guldens). Besides the income provided by tithes, the bishop was given the
goods of the former privileged provostship as well as the goods of the Jesuits at Székes-
fehérvir before the dissolution of the order. It was the parish church of St. Stephen
of medieval origin but built, in fact, not much earlier, that became his cathedral.
A cathedral chapter with six members was also created, for the maintenance of which
was planned to be based on the domains (demesnes) of Sukoré, Pikozd, Etyek, Gytré
and Séskut, whose goods belonged in most part to the collegiate chapter of Székesfe-
hérvir before the Ottoman occupation; after the liberation from Turkish rule, to the
Jesuits of Komdrom (until the order was dissolved). Part of today’s Séskut (Barithiza)
was also given to the chapter.

There were two witnesses to the episcopal process, relating to the diocese. One of
them was Gyorgy Berndth, who — as a clerk at the Hungarian Chancellery — may
have been familiar with the conditions in Székesfehérvir; the other one was Mark
Franyul (Marko Franjul), canon of Modrus (Modrus), who had served in the Diocese
of Veszprém, and — as he claimed himself — the parish priest at Székesfehérvir as well.

TamAis Tora

VILMOs FRAKNOI'S RESEARCH REQUESTS
IN THE VATICAN APOSTOLIC ARCHIVES (1881-1885)

The aim of the present paper is to analyse, and elaborate on, the requests of re-
search (between 1881 and 1885) by Vilmos Fraknéi, preserved at the Vatican Apos-
tolic Archives (Archivio Apostolico Vaticano ). For the most part, this is performed by
embedding the requests preserved in the Prefectorial Archives, available by special
permission, into the literature on the topic. Providing an overview of the conditions
in the Vatican’s Secret Archives, using them to form an overall picture of the work
of Vilmos Frakndi, canon and historian, chief secretary of the Hungarian Academy
of Sciences, at the Vatican, especially as far as the beginnings of the publication of the
series Momumenta Vaticana Hungariae are concerned.

During the period when Fraknéi joined the research on Vatican sources, the regu-
lation was to hand in the request to the papal Secretary of State, who — upon approval
— passed it on to the head of the Archives. The request was expected to contain a
detailed description and justification of which documents the researcher wished to
examine and to what end. The requests of Vilmos Fraknéi (1881-1885), found in the
Prefectorial Archives of the Vatican Apostolic Archives, do meet these requirements.

' See pp. 307—321.
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Once the request had been approved, the scholar was allowed to study the documents
in the reading room, under the strict supervision of the archive’s personnel. Fraknéi,
besides conducting negotiations on the organization of the work on Monumenta
Vaticana, succeeded in starting his exploration in the Vatican Secret Archives after
May 26", 1881. This is proved by his requests: in his request dated May 15, Frakn6i
— referring to an earlier letter by Haynald — addressed the Cardinal and Secretary
of State Ludovico Jacobini, in order to be granted permission to go on studying the
sources surviving from the 1300’ and the 1520’ in the volumes of Nunziatura della
Germania and Litterae Principium, as well as in the letters of Cardinal Campeggio and
Pope Clement VII. Fraknéi requested an extension of his permit on June 6%, 1881,
attaching a longer list of items he intended to study. Then, in his 1885 request, he
gave an account of the increasing number of young Hungarian historians who joined
the project, having seen its initial success as well as the results revealed in relation to
Hungary.

This paper offers a brief overview of the first years of the history of the Monu-
menta Vaticana Hungariae (1881-1892/1909), tracing, most of all, Fraknéi’s work, who
did pioneering work to establishing the ever-important pillars underlying the relations
between the Holy See and Hungarian scientists.

KaraLin NaGy

“T'HIS 1S BUT PURE HUNGARIAN MADNESS”
Sources on the aftermaths of the bull ‘Christi fideles graeci™

The creation of the Diocese of Hajdtidorog for Greek Catholics with a Hungarian
identity in the year 1912 caused intense internal and external political debates, leading
to some extreme expressions of anger and diplomatic bouts. The Romanians in Hun-
gary, as well as public opinion in the Kingdom of Romania, considered the step as an
attack on them by the Budapest government, since about half of the parishes of the
newly established diocese had been transferred from the dioceses of the Romanian
Greco-Catholic metropolitan domain of Transylvania. The creation of the diocese,
initiated by Francis Joseph (Franz Joseph) I as apostolic King of Hungary, was pre-
conized by Pope St. Pius X in his bull Christi fideles graeci. The bull itself represented,
as interpreted by Romanians, the injustice they suffered, the subjugation of Romanian
Greek Catholics by the law, and a threat to Romanian national identity. The peace
treaty of Trianon cured, indeed amply compensated for, the Romanians’ grievances,
due to which the Christi fideles graeci became a symbol of past harassments in the pe-
riod between the two world wars. Romanian fears were again revived by the Second
Vienna Award: as the Romanian-Hungarian border had been altered, Miklés Dudis,
Bishop of Hajdddorog, proposed a re-transfer of the parishes that had been categorized

" See pp. 323-339.



452 HUNGARY AND THE HOLY SEE OF ROME III.

as belonging to his diocese in 1912 but placed under the supervision of the metropolitan
dioceses in 1919. Starting in the autumn of 1940, the relevant officials were attempting
to find a solution during a long series of meetings as well as by commissioning an
apostolic inspector; these attempts, however, lost their relevance (much like the
revision of the bull Christifdeles graeci) as a result of the war and its consequences.

This study, based on two private letters and a diplomatic reminder (found in the
papal Archivio Storico della Segreteria di Stato), attempts to show what Romania’s
“official” opinion about the problem was on the one hand; on the other hand, it
presents the views of the Senator Mariu Theodorian-Carada, a veteran of Roma-
nian politics, who kept following the endeavours of Hungarian Greco-Catholics for
three decades, playing his part in the fight against Christi fideles graeci. His attitude and
thoughts were definitely influenced by what the Cardinal Mariano Rampolla said
to him about the Hungarian Greco-Catholic movement during a private conver-
sation in 1910: “This is but pure Hungarian madness”.

TaMAs VEGHSEO

THE NEGOTIATIONS BETWEEN JOZSEF (GROSZ, ARCHBISHOP OF KALOCSA-BAGs,
WITH ALVARY GASCOIGNE, BRITISH ENVOY TO BUDAPEST, IN 194§

This paper presents and analyzes two reports by Alvary Gascoigne, British Envoy
Extraordinary and Minister Plenipotentiary in Budapest (1945-1946), in which he
informed the British Government about his negotiations with J6zsef Grdsz, Arch-
bishop of Kalocsa-Bics (1943-1961). Copies of these reports were also sent by the
diplomat to his Vatican counterpart, Sir Francis D’Arcy Osborne, Envoy Extraordinary
and Minister Plenipotentiary based in Rome. The documents, preserved in the papal
Archivio Storico della Segreteria di Stato, were forwarded by the latter diplomat to Do-
menico Tardini, papal Substitute of the Secretariat of State, who was also in charge of
the international relations of the Apostolic Holy See as Secretary of the Holy Congre-
gation for Extraordinary Ecclesiastical Affairs. Pope Pius XII was, thus, able to receive
news of the recent developments in Hungary’s ecclesiastical and political conditions,
from direct Hungarian sources via British mediation at the end of World War II.

Having given an outline of the historical background as well as Gascoigne’s career, we
present an account of two meetings of the Archbishop and the Envoy (taking place on
May 28" and July 23, 1945). During these meetings, the two men discussed the current
political, social and ecclesiastical situation, as well as the Hungarians’ experience of the Sovi-
ets and the Communists. The important issue of realizing land reform and property redis-
tribution was also raised, just like the difficulties of maintaining and managing the extensive
ecclesiastical organization. Besides, the state of the Hungarian legal system, as well as the
coming parliamentary elections, were also discussed by the Archbishop and the Envoy.

' See pp. 341—358.
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Gascoigne offered to open a communication channel between Hungary’s Catholic
Church and the Apostolic Holy See, which the Archbishop Grész did accept. That is
how Grész’s report (dated September 2, 1945) to Pope Pius XII on the state of the
Hungarian people and their Church found its way to the Eternal City. Finally, to
conclude our paper intended as a publication of sources, we briefly discuss the Arch-
bishop’s Anglo-American connections and their effects, with special regard to their
reception during the Archbishop’s show trial in 1951.

GYORGY SAGI

VINCE ToMEK, PIARIST (GENERAL, ADVISOR AND CHRONICLER
OF VATICAN DIPLOMACY!

Besides the Nunciatures, the General Curiae of monastic orders, seated in
Rome, have played a significant role in assisting the Apostolic Holy See in modern
times, having a comprehensive picture of the issues of the places they serve at,
thanks their international presence. During the years after 1945, these internal
transmission channels became even more valuable: after the Soviet occupiers had
expelled the Apostolic Nuncio Angelo Rotta from Budapest, there was no official
diplomatic mission of the Holy See delegated to Budapest. It was mostly the Car-
dinal J6zsef Mindszenty who took responsibility for representing and informing
the Vatican.

In post-war Rome, there were Hungarian monks serving at almost all of the sig-
nificant male monastic centres. An outstanding one was Vince Tomek, elected Piarist
general in 1947. Tomek, who spoke several languages, played an especially important
role, since a great number of Piarist monasteries and schools, now headed by him,
were located in the Eastern (Soviet) Bloc. Moreover, being the head of a monastic
order which maintained Catholic grammar schools, he had direct experience of the
process of Sovietization as well as the communists’ political concepts regarding edu-
cation. After the nationalization of Hungary’s church-operated schools on June 16%,
1948, which had tragic consequences for the Piarist order, the main mission of which
was teaching, he (Tomek) paid a visit to Hungary between July 26" and August 16%,
attempting to achieve an exemption of monastic grammar schools from being nation-
alized.

In the autumn of 1948, he acted as aide to Gyula Czapik, Archbishop of Eger,
who went to Rome aiming at a settlement of the situation regarding the ecclesiastical
policies in Hungary — being a monastic order’s general, he felt quite at home in the
Curia’s offices; even the employees working for the papal Secretariat of State often
turned to him for advice, as Giulio Barbetta, who worked for the Secretariat, did in
May 1949, on the issue of whom to appoint as Bishop of Veszprém. In the end, it was

" See pp. 359—377-
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the Dominican monk Bertalan Badalik, supported by Tomek, who became Bishop of
Veszprém. Vince Tomek kept paying continuous attention to the events in Hungary,
especially the renewed negotiations during the Second Vatican Council, of which he
kept a diary full of data. His bequeathed property, stored in 25 chests, includes 7 chests
with go diaries in them, containing 5534 pages of notes from the period between 1949
and 1975. The processing of his inheritance has now started, thanks to the Fransiscan
monk KALMAN PEREGRIN, the continuation of which is an important task in getting
to know the history of the Hungarian Church, of emigration, as well as the Second
Vatican Council.

BarLAzs RETFALVI

Translated by LASZLO KRISTO
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